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Wprowadzenie

Polonistyczna genologia lingwistyczna moze si¢ pochwali¢ wieloma niewatpliwymi osiggnie-
ciami (wazne podsumowania tego dorobku zawieraja m.in. prace Gajda (red.) 1995; Malinowska
iin. (red.) 2013), réwniez w zakresie ilosciowej charakterystyki tekstow (Mikotajczak 1990;
Ruszkowski 1997; Gorski, Lazinski 2010 itp.). Niemniej jednak wciaz brakuje typologii, ktora
bytaby oparta nie tyle na funkcjach, jakie tekst spelnia w komunikacji jezykowej, ile na jego
cechach gramatycznych®. W niniejszym artykule przedstawiamy wyniki badan nad taka wtas-
nie ilosciowg charakterystyka réznic gramatycznych pomiedzy z gory przyjetymi typami teks-
tow. Punktem wyjscia jest typologia zaproponowana przez Rafata Ludwika Gorskiego i Marka
Lazinskiego (2012) dla NKJP. Typologia ta zostala lekko zmodyfikowana przez podzial pew-
nych typéw na podtypy. Tak wigc jest to typologia NKJP o zwigkszonej ziarnisto$ci.

W niniejszej pracy stosujemy podejscie kwantytatywne, zadajemy zatem pytanie, czy poli-
czalne cechy jezyka (np. czestosci stow, konstrukeji sktadniowych, cech fleksyjnych, a nawet
interpunkc;ji czy, powiedzmy, dfugosci akapitow) maja rozklad na tyle podobny w obrebie jakiejs
grupy tekstow, Ze mozemy wiarygodnie, to znaczy na przyjetym poziomie istotno$ci statystycz-
nej, wyodrebnié¢ owa grupe tekstow spomiedzy innych tekstéw, na przyktad z catego korpusu.

W obrebie metod kwantytatywnych odwotujemy sie réwniez do analizy wielowymia-
rowej (w kilku réznych wariantach), czyli analizy wielu cech jezykowych jednoczes$nie.

* maciej.eder@ijp.pan.pl; ORCID: 0000-0002-1429-5036
** rafal.gorski@ijp.pan.pl; ORCID: 0000-0003-4727-2639
1 Wkiad autorski: Maciej Eder (50%) — wspétautorstwo koncepcji badania, statystyczne opracowania materiatu, stworzenie
skryptéw i rysunkéw; Rafat L. Gorski, autor korespondencyjny (50%) — wspoélautorstwo koncepcji badania, wybér cech
jezykowych, przygotowanie korpusu.
2 Pomijamy tu prace Stanistawa Mikolajczaka (1990) i Marka Ruszkowskiego (1997) dotyczace charakterystyki ilosciowej
wybranych cech skladniowych.
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Istote takiego podejscia unaoczni¢ moze nastepujacy (wymyslony napredce) przyktad: wolno

sadzié, ze w jezyku méwionym znajdzie sie znacznie wiecej form czasownikowych w 2. os. niz
w jezyku pism urzedowych. Z kolei w utworach literackich powinnismy oczekiwaé bogatszej

skladni (a wiec liczniejszych wskaznikéw zespolenia: Ze, ktéry, wprawdzie, ale itd.) niz w pis-
mach urzedowych, ale jednocze$nie mozemy si¢ spodziewaé mniejszej liczby stow cztero- czy
pieciosylabowych (oraz diuzszych). Metody wielowymiarowe staraja si¢ odpowiedzie¢ na

nastepujace pytanie: czy jednoczesne poréwnanie frekwencji form 2. os. czasownika, liczby
spdjnikow oraz liczby stow wielosylabowych przyporzadkuje badane teksty do trzech (spo-
dziewanych) grup? W rzeczywistych studiach kwantytatywnych liczba badanych cech jezyka

jest oczywiscie wigksza: na ogdt mierzy sie frekwencje kilkunastu, kilkudziesigciu, a nawet

kilkuset zmiennych jednoczesnie.

Metody wielowymiarowe stosowane sa z powodzeniem w jezykoznawstwie kwantytatyw-
nym (pomijamy tutaj pierwotne zastosowania w naukach $cistych, w naukach technicznych,
w medycynie itd.). Chyba najczesciej podejmowanym problemem badawczym jest pytanie
o0 autorstwo tekstu anonimowego przez poréwnanie frekwencji kilkudziesieciu (czasem kil-
kuset) wyrazéw: jesli dysponujemy anonimowym tekstem oraz korpusem poréwnawczym,
to przez takie wtasnie zbadanie frekwencji jesteSmy w stanie wskaza¢ w korpusie poréwnaw-
czym grupe tekstow, do ktoérych owo anonimowe dziefo jest najbardziej podobne. Autor tej
grupy tekstow jest tez najprawdopodobniej autorem tekstu anonimowego. Powiedzmy wszakze
z naciskiem: jedynag rzecza, ktéra poréwnujemy, sg roznice we frekwencji stow lub innych cech
jezykowych, nie za$ sam system jezykowy, ktory zasadniczo jest wspolny dla wspotczesnych
sobie autoréw. Mozna by to okresli¢ nastepujaco: rézni autorzy majg wspolny stownik i gra-
matyke, ale korzystaja z nich w sposob dla siebie charakterystyczny.

O tym, ze jest to metoda skuteczna, przekonuje duza liczba tak zwanych kontrolowanych
eksperymentow przeprowadzanych na tekstach, co do ktérych autorstwa nie ma watpliwosci:
jesli wezmiemy 10 powiesci Tadeusza Dolegi-Mostowicza i 10 powiesci Marii Rodziewiczowny
iz nimi poréwnamy tekst Braci Dalcz i S-ki, to okaze sie, ze jest on w duzo wiekszym stopniu
podobny do powiesci pierwszego ze wspomnianych pisarzy. Zauwazmy jednak, ze w prak-
tyce historyka literatury pytanie o anonimowe autorstwo jest rzadkie. Metoda ta znajduje
wszakze zastosowanie poza $cisle rozumiang atrybucja, na przyklad w przekladoznawstwie,
gdzie daje odpowiedz na pytanie, czy autor oryginatu przebija si¢ przez tekst ttumaczony
(Rybicki, Heydel 2013), w socjologii literatury, gdzie pozwala zobaczy¢, czy i do jakiego stop-
nia jezyk pisarek rozni sie od jezyka pisarzy (Weidman, O’Sullivan 2017), w jezykoznawstwie,
gdzie umozliwia kwantytatywne spojrzenie na problem zrdéznicowania jezykéw o duzym
stopniu pokrewienstwa, takich jak serbski, chorwacki i bosniacki (Waldenfels, Eder 2016) czy
angielski w odmianie amerykanskiej, irlandzkiej i brytyjskiej (Jockers 2013), wreszcie w sty-
listyce jezykoznawczej (Biber 1988).

Warto podkresli¢, Ze przywotane powyzej studia, odnajdujace grupy podobnych tekstow
i separacje miedzy grupami, odwoluja si¢ do w gruncie rzeczy tych samych lub bardzo podob-
nych ,,cech jezyka” Sa to z jednej strony cechy leksykalne, a wiec frekwencje stow, z drugiej za$
strony cechy gramatyczne, takie jak frekwencje réznych cze$ci mowy (Hirst, Feiguina 2007)
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albo fragmenty drzewek (a wigc w istocie podstruktury skladniowe, zob. van Cranenburgh 2012,
2016), cechy prozodyczne oraz interpunkcyjne, wreszcie cechy mniej uchwytne, takie jak ana-
liza sentymentu (tj. nasycenia stownictwem nacechowanym emocjonalnie). Problem, o ktérym
tu mowa, polega na tym, ze sygnal autorski, chronologiczny, gatunkowy i kazdy inny kryje sie
w tym samym uniwersum ,,cech jezyka” i sila rzeczy wszystkie one wchodzg we wzajemne inter-
ferencje. Wynika to po czeéci z tego, ze kazdy tekst jest tworem wielowarstwowym, na ktérego
ostateczny ksztalt jezykowy oraz stylistyczny wptywaja nie tylko uniwersalne prawa jezyka, ale
tez wymogi gatunku, jezykowy ,,smak” epoki, a nawet wiek autora czy przebyte przez niego cho-
roby, jak o tym przekonuje studium na temat zmian stylistycznych w tworczoéci Agathy Christie
(Leiin. 2011). Wigcej nawet, ta sama cecha jezykowa, na przyklad nieco czgstsze uzycie angiel-
skiego rodzajnika the, moze zaréwno odbijaé zrdznicowanie odmiany amerykanskiej i brytyjskiej
(Jockers 2013), jak i pokazywa¢ réznice miedzy jezykiem kobiet i mezczyzn (Pennebaker 2011).

Zréznicowanie niektérych rejestréw wydaje sie oczywiste i nie trzeba zadnego aparatu
matematycznego czy statystycznego, by tego dowies¢: polszczyzne mowiong i pisang rozpozna
kazdy chyba uzytkownik jezyka, nawet na malej probcee tekstu. Nieco bardziej wprawnego ucha
wymaga rozrdznienie jezyka rozpraw naukowych od tekstu ustaw, ale nadal jest to zadanie
stosunkowo tatwe. Ale czy réwnie tatwe bedzie rozréznienie jezyka publicystyki od literatury
faktu? Malo tego, predzej czy pdzniej musi pojawic si¢ pytanie, do jakiego stopnia istniejace
typologie rejestrow polszczyzny, ktére za punkt wyjscia obieraja raczej funkcjonowanie tekstu
we wspolnocie komunikacyjnej, odzwierciedlaja rzeczywiste zréznicowanie formalne tekstow.
Oczywiscie to zréznicowanie jest obecne i na poziomie leksykalnym, i gramatycznym, przy
czym to pierwsze jest bardziej widoczne. W niniejszej pracy jednak catkowicie abstrahujemy
od warstwy leksykalnej, co naturalnie nie znaczy, ze jej nie dostrzegamy. Koncentrujemy si¢
na gramatyce wlasnie dlatego, ze zréznicowanie pod wzgledem leksykalnym byto juz przed-
miotem badan. Dodajmy zreszta, ze kwalifikatory stylistyczne w stownikach stanowia réwniez
pewien opis zréznicowania leksyki poszczegolnych rejestrow jezyka.

W tym miejscu sformutujmy wprost hipoteze badawcza: zaktadamy, ze typy tekstow wyroz-
nionych przez R.L. Gérskiego i M. Lazinskiego (2012) na potrzeby NKJP rdznig si¢ rozkladem
ilosciowym rozmaitych cech gramatycznych. Jesli hipoteza jest prawdziwa, bedziemy w stanie
wymodelowa¢ (odnalez¢) réznice miedzy poszczegdlnymi rejestrami polszczyzny za pomocg
takich znacznikéw stylu, jak dystrybucja poszczegdlnych przypadkéw, liczba zaimkéw oso-
bowych czy stopniowanie przymiotnikéw i przystéwkow. W niniejszym studium pod uwage
bierzemy w sumie 60 cech.

Material badawczy i metoda

Korpus tekstow

Opisane w niniejszym studium eksperymenty zostaly przeprowadzone na zbiorze 1190 tekstow
pozyskanych losowo z NKJP (Przepiorkowski i in. (red.) 2012). Liczba tekstow przynaleznych

3 Nie przywigzujemy wagi do magii okraglych liczb, zalezato nam jedynie na tym, by tekstow bylo ponad tysiac, stad liczba
akurat 1190 tekstow jest dos¢ przypadkowa.



8 | ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI | XCIX 3

do poszczegélnych typow jest dos¢ nieréwna, miedzy 10 dla méwionych medialnych a 207 dla
powiesci. Z kazdego tekstu wyciagnieto pierwsze 10 tysiecy stow, zaokraglonych do pelnego
zdania, tak ze kazda probka jest jednakowej diugosci.

Za NKJP przyjeliSmy nastepujace typy tekstéw?, oznaczane w samym korpusie kodami
podanymi w nawiasie:

1) literatura pigkna (lit), 207 probek;

2) literatura faktu (fakt), 202 prébki;

3) publicystyka i krotkie wiadomosci prasowe (publ), 262 prébek; na ten zbior sktada
sie 150 tekstow z dziennikéw (w niniejszym opracowaniu oznaczane jako publDz), 81 teks-
tow z periodykow wydawanych raz w tygodniu lub rzadziej (publPer) oraz 31 tekstéw z prasy
lokalnej (publReg);

4) typ naukowo-dydaktyczny (nd), 171 probek, w tym 55 reprezentujacych nauki huma-
nistyczne, 50 spoleczne oraz 66 nauki $ciste, przyrodnicze i techniczne;

5) typ informacyjno-poradnikowy (inf-por), 40 prébek;

6) ksiazka niebeletrystyczna niesklasyfikowana (nklas), 45 probek;

7) inne teksty pisane: teksty urzedowo-kancelaryjne (urzed), 93 probki’;

8) teksty mowione konwersacyjne (konwers), 23 probki;

9) teksty méwione medialne (media), 10 probek;

10) teksty quasi-méwione (qmow — w praktyce sg to stenogramy parlamentarne), 92 probki.

W wypadku kategorii 1, 2, 4-6 prébki pochodza z pojedynczych tekstow, w kategoriach
3 oraz 8-10 probki losowano z pojedynczego pliku NKJP, ktdry zawieral zazwyczaj wigksza
liczbe tekstow o objetosci czesto znacznie mniejszej niz 10 tysiecy stow, tak wiec na poje-
dynczg probke sklada sie szereg artykutéw (pochodzacych wszakze z jednego tytutu praso-
wego), wypowiedzi badz aktéw prawnych. W wypadku publicystyki na probke skladaly sie
artykuly pochodzace z jednego tytulu prasowego. Kryteria podziatu i procedura przypisywa-
nia tekstu do poszczegolnych typow zostaly szczegétowo omoéwione w pracy R.L. Gorskiego
i M. Lazinskiego (2012).

Na potrzeby niniejszego studium wprowadziliémy podziat prasy na trzy kategorie:
codzienng, wydawana rzadziej, a takze lokalng. Podzial na prase codzienng i pozostalg prase
byt niejawnie przyjety w NKJP — mimo Ze oba typy tekstow nalezaly do jednej kategorii, pro-
porcje pomiedzy nimi byly z géry zadane i odzwierciedlaly proporcje ich czytelnictwa. Nie
dbano natomiast w trakcie tworzenia korpusu o zréownowazenie miedzy prasa lokalng a ta
o zasiggu ogdlnopolskim, niemniej z metadanych zZrédel NKJP da si¢ wyczytad, ktore teksty
przynaleza do tych dwu kategorii. Réwniez ksigzke publicystyczng uznali$Smy za osobny typ
tekstu, mimo ze w NKJP nie byt on wyrézniony. Znéw jednak daje sie tatwo wyrézni¢ taka

4 NKJP wyrdznia ponadto dwa rodzaje tekstow internetowych, tj. interaktywne strony Www (fora, czaty, listy dyskusyjne
itp.) i statyczne strony Www. Nie uwzglednili$my tego typu tekstéw, jako Ze jest on zupelnie nowy i pomijany w dotych-
czasowej literaturze. Ponadto obawiali$my sie, Ze statyczne strony Www sg kategorig mocno heterogeniczng i jako taka
zaburzy ogolny obraz prezentowanych wynikow.

5 Uwzglednili$my jedynie ten podtyp kategorii ,,Inne teksty pisane”, poniewaz pozostale teksty sa zaréwno nieliczne, jak
i - co wazniejsze — bardzo krotkie.
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kategorie jako czeg$¢ wspdlna publicystyki (typ tekstu) i ksigzki (kanal tekstu); kategorie te
reprezentowaly 32 probki.

W Klasyfikacji tematycznej Biblioteki Narodowej pojawia si¢ kategoria ,,szkice” (Gorski,
Lazinski 2012), w istocie doé¢ bliska temu, co zwykliémy nazywac esejem, cho¢ z pewnoscia
nie tozsama. Z reguly — z punktu widzenia typologii NKJP - s3 to ,,ksiazki niebeletrystyczne nie-
sklasyfikowane”. Zdecydowalismy sie wprowadzi¢ te nieistniejaca w NKJP kategorie szkicow,
ktora reprezentuje 13 probek, do naszych badan, gdyz chcielismy sie przekonad, czy rzeczywi-
$cie stanowi ona stylistycznie odrebna klase. Zaznaczamy wszakze, ze w tym wypadku kiero-
wali$my sie decyzjami bibliograféw z BN. Oczywiscie mieszamy tutaj ugruntowang typologie
jezykoznawczg z typologia innego rodzaju, raczej utylitarng niz opartg na teoretycznych roz-
trzgsaniach, o czym trzeba pamietad, gdy przejdziemy do referowania wynikéw naszych badan.

Uwazny czytelnik dostrzeze znaczne réznice miedzy liczbg probek reprezentujacych dang
kategorie, co moze mie¢ pewien wplyw na nasze wyniki. Nalezy jednak wzia¢ pod uwage, ze
dostepno$¢ poszczegolnych typow tekstow jest zroznicowana. Gdyby kazdy typ miat by¢ repre-
zentowany przez jednakowga liczbe probek, ich taczna liczba musiataby by¢ znaczaco mniejsza,
bo dostosowana do najbardziej marginalnego typu.

Cechy jezykowe (znaczniki stylu)

Wybér odpowiednich znacznikéw stylu do analizy nie jest rzecza prostg. W tym miejscu
nalezy jednak przeprowadzi¢ bardzo wazne rozréznienie. Otdz kategoryzacja tekstu, a wiec
automatyczne przypisanie tekstu do jakiej$ z géry zadanej kategorii, jest do$¢ rutynowym
zadaniem w lingwistyce komputerowej, tym bardziej Ze ma ona duze znaczenie praktyczne.
Z inzynierskiego punktu widzenia istotna jest tylko skutecznos¢ (doktadno$¢) klasyfikacji,
same za$ cechy, ktore mialyby réznicowac teksty, sg o tyle tylko istotne, o ile pozwalaja lepiej
wykonac¢ zadanie. Dla jezykoznawcy z kolei jest to zagadnienie ciekawe poznawczo z punktu
widzenia ogdlnej wiedzy o tym, jak dziata jezyk, dlatego tez réwnie wazne jest to, co rejestry
jezyka réznicuje, jak i to, coich nie réznicuje.

My przyjeliSmy stanowisko posrednie: wybrali$my pewna liczbe cech podejrzewanych
o to, ze s charakterystyczne dla okreslonych typow tekstow, na przyktad imiestowy bierne
uzupelnione o agensa (pisany przez autora), rozbudowane frazy nominalne, zdania pod-
rzedne. Ponadto postuzylismy sie wszystkimi cechami, ktdrych frekwencja daje si¢ bardzo
tatwo pozyska¢ automatycznie z korpusu. Byly to przede wszystkim kategorie gramatyczne
(czg$ci mowy w rozumieniu tagsetu NKJP (por. Wolinski 2003), a wigc: rzeczownik, czasownik
w czasie nieprzeszlym, imiestéw przystéwkowy uprzedni itp.), a takze cechy fleksyjne (przypa-
dek, osoba, liczba, stopien przymiotnika), wreszcie cecha czysto ortograficzna, jaka jest prze-
cinek — zauwazmy jednak, ze przecinki réwniez stanowia pewne (oczywiscie odlegle) przy-
blizenie sktadni. Intuicyjnie nalezy si¢ spodziewac, ze niektdre z tych cech nie mogg w zZaden
sposob réznicowad tekstow, gdyz ich rozklad jest do§¢ rownomierny i niezalezny od stylu
(np. przypadek), niemniej nie ma szczegélnego powodu, by je z gory odrzuca¢. Jednoczesnie
nie potraktowalismy jako cechy réznicujacej na przyklad strony biernej, cho¢ jej frekwencja
(niska badz wysoka) jest ewidentnie wyréznikiem stylu (Gérski 2008), gdyz nie sg to dane,
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ktére mozna by pozyskaé automatycznie. Uwzglednilismy natomiast takg ceche, jaka jest
uzycie imiestowu biernego przed fraza przyimkowa z przez, poniewaz da si¢ ona wyszukiwac
automatycznie z duza dokladno$cia. Wyszukiwanie w korpusie jest bowiem zawsze pewnego
rodzaju kompromisem miedzy zwrotem (recall), a wiec pozyskaniem mozliwie wielu rzeczy-
wistych przykladow szukanego zjawiska, i precyzjg (precision), czyli pozyskaniem minimal-
nej liczby falszywych przyktaddw. I tak jesli zdefiniujemy wzorzec wyszukiwania czasu przy-
sztego jako by¢ w czasie przysztym i czasownik w czasie przesztym, oddzielone nie wiecej niz
5 segmentami (w sktadni wyszukiwarki Poliqarp [pos=bedzie][]{0,5}[pos=praet]), to korpus
zwroci zaréwno rzeczywisty przyklad czasu przysztego:

(1) bede nie na swéj wlasny obraz tworzyt,
jak i ciag, ktéry z pewnoscig nie reprezentuje tej formy fleksyjnej:

(2) bedzie Donald Tusk i jak bardzo wysilit (co stanowi czg$¢ ciagu z jakich armat strzelaé
bedzie Donald Tusk i jak bardzo wysilit si¢ PSL).

Jesli zmniejszymy dystans pomiedzy by¢ a forma czasu przeszlego, to wyeliminujemy sze-
reg falszywych przykladéw, czyli ciagdw, ktore nie sg szukang formg, takich jak (2), a wiec
zwiekszymy precyzje, ale jednocze$nie wyeliminujemy rzeczywiste przyklady czasu przy-
sztego, takie jak (1), czyli zmniejszymy zwrot.

I jeszcze jedna bardzo istotna uwaga: pewne cechy sa ze soba powigzane, na przyklad
suma frekwencji przypadkow jest zarazem suma frekwencji odpowiednich czesci mowy, ktére
odmieniajg sie przez przypadki®.

W tym miejscu przypomnijmy pojecie segmentu wprowadzone w Korpusie Instytutu
Podstaw Informatyki Polskiej Akademii Nauk i stosowane w NKJP. Segmentem jest kazde
stowo ortograficzne, znak interpunkcyjny, a takze wykladnik czasu przeszlego i partykula
by bez wzgledu na to, czy jest pisana tacznie, czy rozlacznie. Kazdy segment jest scharak-
teryzowany pod wzgledem gramatycznym. I tak na przyklad segment celemn charaktery-
zuja 4 kategorie fleksyjne: czes¢ mowy, liczba, przypadek i rodzaj, ktore przybieraja warto-
$ci: rzeczownik (oznaczany w korpusie jako subst), liczba pojedyncza (sg), narzednik (inst)
i rodzaj meski rzeczowy (m3). Z technicznego punktu widzenia istotne dla nas jest to, ze
mozna dzigki temu wyszukaé wszystkie segmenty, w ktérych na przykltad kategoria przy-
padka (cas) przyjmuje warto$¢ inst.

W analizie wziglisSmy pod uwage nastepujace kategorie gramatyczne, zaktadajac, ze nie-
ktére z nich moga si¢ okaza¢ cechami réznicujacymi style:

1) liczba segment6w przynaleznych do danej cze$ci mowy (w rozumieniu tagsetu NKJP);
przypomnijmy, ze z punktu widzenia tagsetu NKJP kazda forma, ktérej przystuguje niepowta-
rzalny zestaw kategorii fleksyjnych, stanowi odrebng cz¢$¢ mowy, nie ma wiec czasownikow, sa

6 Przypomnijmy, ze kategoria przypadka jest w NKJP przypisywana rowniez przyimkom.
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tylko czasowniki przeszle, nieprzeszle, imiestowy przymiotnikowe czynne itd. — kazda z tych
kategorii jest traktowana jako odrebna cze$¢ mowy;

2) liczba segmentdéw wystepujacych w danym przypadku;

3) przymiotniki: wszystkie przymiotniki ([pos=adj]), a takze osobno: przymiot-
niki w stopniu wyzszym ([pos=adj&deg=com]), najwyzszym ([pos=adj&deg=sup]) syn-
tetycznym, wyzszym i najwyzszym opisowym, definiowanym jako sekwencja segmentow
[base=bardzo&deg=com] [pos=adj], badz [base=bardzo&deg=sup] [pos=adj], przymiotniki
przyprzymiotnikowe (np. biato w biato-czerwony [pos=adja]), przymiotniki poprzyimkowe
(polsku w po polsku [pos=adjp]), a takze przymiotniki w postpozycji (definiowane jako sek-
wencja rzeczownik-przymiotnik [pos=subst][pos=adj]);

4) czas przyszly niedokonany (zlozony) oparty na bezokoliczniku (definiowany jako sek-
wengcja [pos=bedzie] [pos=inf]) i na formie przeszlej ([pos=bedzie] [pos=praet]); czas przyszly
prosty definiowany jako kombinacja kategorii [pos=fin&aspect=perf];

5) kategoria osoby. Sg to: wszystkie segmenty zawierajace kategorie person, ktora przybiera
wartos¢ pri lub sec, a wigc formy nieprzeszle czasownika, aglutynanty, zaimki pierwszej i dru-
giej osoby, oraz osobno zaimki pierwszej i drugiej osoby w mianowniku. Te dwie ostatnie cechy
wskazujg na to, ze mamy do czynienia z tekstem ,,0sobistym”, gdzie nadawca jawnie i jedno-
cze$nie redundantnie (a nie tylko poprzez fleksje czasownika) wskazuje na siebie i odbiorce;

6) stopien rozbudowania zdania: frekwencja spojnikow (aby, albowiem, bowiem, by, iz,
ktory, ze i zeby), przecinkow, a takze liczba rozbudowanych fraz nominalnych definiowanych
jako nieprzerwane sekwencje segmentow z kategoria pos o wartosci subst, wreszcie liczba
sekwencji imiestowow biernych i wyrazu przez ([pos=ppas] [base=przez]), ktéra jest dobrym
przyblizeniem agentywnego passivum (np. pity przez). Podobnie frekwencje wyrazu ktéry
traktujemy przede wszystkim jako dos$¢ odlegle przyblizenie liczby zdan wzglednych.

Jeszcze raz z calym naciskiem chcemy podkresli¢, ze nie ograniczamy sie do cech, co do
ktérych mozna si¢ spodziewaé - na podstawie juz to intuicji, juz to dotychczasowych badan —
ze ich frekwencja jest uzalezniona od typu tekstu. I jeszcze jedno: bardzo wazkie pytanie o to,
ktére cechy istotnie réznicujg typy tekstow przekracza ramy niniejszego artykutu.

Statystyczne metody wielowymiarowe

W sytuacji, gdy badacz staje przed konieczno$cia zmierzenia frekwencji wielu cech jednoczes-
nie (np. frekwencji wielu stow albo frekwencji wielu n-gramoéw kategorii gramatycznych), naj-
skuteczniejsze okazuja si¢ tak zwane metody wielowymiarowe, ktore, postugujac sie matema-
tycznymi operacjami, tworzg przestrzen o kilkudziesigciu czy nawet kilkuset wymiarach. Tego
typu przestrzen jest bytem czysto abstrakcyjnym, pozwala jednak w bardzo wygodny sposob
mierzy¢ podobienstwa i réznice miedzy analizowanymi danymi liczbowymi. Dzieje si¢ tak dla-
tego, ze w dowolnej przestrzeni geometrycznej mozna sie¢ odwota¢ do pojecia odlegtosci, ktore
z kolei mozna w sposéb bardzo intuicyjny przektadaé na pojecie podobieristwa. W rzeczywi-
stosci korpusowej teksty przyjmuja postaé szeregu liczb (frekwencji stéw), za pomoca ktérych
mozna obliczy¢ wzajemng odlegtos¢ miedzy tekstami. Im wigksza geometryczna odleglos¢
miedzy tekstami, tym wigksza roznica stylistyczna (czy, mowiac szerzej, rdznica jezykowa).
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Do najczesciej uzywanych metod wielowymiarowych nalezg hierarchiczna analiza sku-
pien (hierarchical cluster analysis), analiza gléwnych sktadowych (principal components ana-
lysis) czy skalowanie wielowymiarowe (multidimensional scaling)’. Pomijamy tutaj caly szereg
wyrafinowanych metod tak zwanego nadzorowanego uczenia maszynowego (po$wiecimy im
osobne studium).

Stosunkowo spora liczba analizowanych tekstow sprawia, ze klasyczna metoda wizuali-
zacji danych zwana hierarchiczng analizg skupien moze sie okaza¢ nie dos¢ czytelna. Z tego
powodu uzyta zostala rozszerzona wersja metody, ktéra analize skupien taczy z teorig gra-
fow i relacje miedzy badanymi tekstami pokazuje w postaci sieci wzajemnych podobienstw
stylistycznych (Eder 2014, 2017). Analizy zostaly przeprowadzone za pomocg stworzonego
specjalnie do przeprowadzenia niniejszych badan skryptu, ktéry zostal napisany w jezyku R.

Rezultaty

Omowienie rezultatéw zaczniemy od spojrzenia ,,z lotu ptaka” na caly zbidr. Sie¢ 1190 teks-
tow pogrupowanych na podstawie frekwencji 60 cech jezykowych pokazano na rysunku 1.

Rysunek 1. Sie¢ podobienstw migdzy tekstami®

7 Matematyczne i konceptualne zalozenia zaréwno skalowania wielowymiarowego, jak i analizy skupien zostaly drobiaz-
gowo wyjasnione w klasycznych podrecznikach z zagadnien klasyfikacji i uczenia maszynowego; stosunkowo ,,fagodne”
wprowadzenie do tematyki - zogniskowane zarazem na zastosowaniach stricte jezykoznawczych - daje np. R. Harald Baayen
(2008: 118-160) w podreczniku do jezykoznawstwa kwantytatywnego, w rozdziale na temat klasyfikacji.

8 Autorzy zamiescili kolorowe, fatwiejsze w interpretacji wersje wykresow z niniejszej pracy w Internecie (https://github.
com/computationalstylistics/typologia). Tam tez znajduja si¢ wszystkie dane liczbowe uzyte w niniejszym studium oraz
skrypt do wygenerowania wykresow.
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Juz pierwszy rzut oka na wykres pozwala sformulowa¢ kilka wstepnych wnioskow.
Po pierwsze zatem: grupy tekstow nalezace do tego samego typu maja tendencje do ukla-
dania si¢ blisko siebie (sasiedztwo na sieci oznacza blisko$¢ stylistyczna/jezykowa danych
probek), co potwierdza stylistyczng jednorodnos¢ poszczegolnych stylow funkcjonalnych.
Wyraznie wyodrebni¢ mozna jednorodne skupiska tekstow. I tak teksty naukowo-dydaktyczne
(gteboko szare punkty, stanowigce lewa strone centralnego skupiska), literatura faktu (sam
jego $rodek) i teksty literackie (jasnoszare na lewo) tworza pewne continuum, a wokot nich
gromadzg si¢ prasa codzienna (wyodrebnione skupisko na dole wykresu), prasa regionalna
(bladoszare ,warkocze” wyraznie odcinajace si¢ na lewo), eseistyka i publicystyka ksigz-
kowa (czarne punkty rozsiane w srodkowej czesci). Interesujace jest rozbicie literatury faktu
na dwie grupy: wiekszo$¢ skupia sie posrodku, cze$¢ jednak jest wyraznie odseparowana
od reszty, tworzac dlugi ,warkocz” skierowany ku lewej gornej czesci wykresu. Wprawdzie
polozenie skupisk na wykresie (gora czy dol, lewo czy prawo) nie niesie zadnej informacji
(algorytm nie ,,rozréznia” kierunkdw), ale stopien ich separacji juz tak. Ciekawe sg zatem
grupy tekstow, ktore wyraznie oddzielaja si¢ od gtéwnej czedci sieci; nie mniej interesu-
jace sa jednak i te zbiory, w ktérych nie nastepuje wyrazna separacja pod wzgledem
gatunku.

Po drugie, niektdre ze skupisk wykazujg wyrazng tendencje odsrodkowa: teksty prawni-
cze (po lewej), cze$c literatury faktu (punkty na gorze sieci), przemowienia sejmowe (odrebne
skupiska punktéw posrodku gory wykresu), podczas gdy inne skupiajg si¢ w centralnej czesci
sieci. Wida¢ wreszcie, po trzecie, ze w centrum sieci pojawia si¢ spora liczba tekstéw niegru-
pujacych sie¢ w wyrazne skupiska. Sa to opisane wyzej szczegdtowo ,,szkice”

Warto tez zauwazy¢, ze punkty symbolizujace teksty naukowo-dydaktyczne tworzg co
prawda gesta konstelacje, ale jednocze$nie znaczna ich czes¢ jest rozproszona wérdd innych
typow tekstow. Sugeruje to, ze tylko czes$¢ tekstow, ktdre referuja odkrycia naukowe, nosi
wszystkie wykladniki tego stylu i nalezy przypuszczad, ze sa to teksty z zakresu nauk $cistych
i spolecznych.

Trudny do zinterpretowania, ale nie mniej przez to ciekawy, jest tancuszek tekstow praso-
wych, ktéry wychodzi z gléwnego skupiska prasy (na dole sieci) i zmierza w kierunku malej
galaktyki (u géry) zawierajacej gtownie literature faktu. Jedng z najciekawszych jednak obser-
wacji jest stopniowe przejscie od tekstoéw prawniczych (po lewej) przez dyskurs naukowy,
potem literature faktu, literature piekna az do polszczyzny moéwionej (po prawej). By¢ moze
gtéwnym czynnikiem odpowiedzialnym za owo stopniowe przejscie miedzy kolejnymi pod-
zbiorami jest frekwencja form czasownikowych 1 os. oraz 2 os. (bardzo czestych w jezyku
moéwionym, w ogdle nieobecnych w tekstach prawniczych), cho¢ zapewne i inne czynniki
mialy tu znaczenie.

W analizach wielowymiarowych chodzi przede wszystkim o to, by odnalez¢ separacje mie-
dzy tekstami lub grupami tekstéw. Im ostrzejsze s granice miedzy czytelnie zarysowanymi
zbiorami, tym mocniejszy dowdd, ze cechy jezykowe uzyte w biezacej analizie s3 mocnymi pre-
dyktorami odpowiedzialnymi za zréznicowanie tekstow.
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Rysunek 2 przedstawia wykres analizy gtéwnych sktadowych. Prébki grupuja sie moze
nieco mniej wyraznie niz na przedstawionej powyzej sieci (rys. 1), ale mimo to i tutaj wida¢
jednolite obszary gatunkowe — i sg to obszary niemal takie same jak powyzej.
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Rysunek 2. Analiza gtéwnych czynnikow

Analiza gléwnych skladowych zostala tak skonstruowana, by najwazniejsza separacja uto-
zyla si¢ horyzontalnie, czyli wzdluz pierwszej gtéwnej sktadowej (czytelnika zainteresowanego
matematycznymi zalozeniami metody odsytamy do wspomnianych wyzej podrecznikow),
od tego zatem nalezy zacza¢ omawianie wynikow. Ot6z widzimy tutaj niemal dokladnie taki
sam obraz: idac od lewej, mamy prawodawstwo, nauke (rozmyta), literature piekng zmieszana
z gatunkami prasowymi i z mowami parlamentarnymi (nieco u dotu), dalej literature faktu
i wreszcie teksty mowione medialne.

W tym miejscu jezykoznawca zadaje sobie pytanie, ktére cechy najbardziej réznicuja typy
tekstow. Poczynilismy zalozenie, ze za separacje tekstow na czytelne podgrupy odpowiada
wprawdzie wiele cech jednoczesnie, ale przeciez niektdre z nich sg silniejszymi predyktorami
niz inne. Na przyktad intuicja podpowiada, ze réznica miedzy jezykiem méwionym i pisanym
bedzie w wiekszym stopniu zasadzala si¢ na wyznacznikach sktadniowych niz, powiedzmy,
na czestosci uzycia narzednika.

Rysunek 3 przedstawia sile dyskryminacyjng uzytych w badaniu zmiennych (cech jezy-
kowych). Wykres 6w nalezy czyta¢ paralelnie z rysunkiem 2, na ktérym zostaly pokazane
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wlasciwe probki tekstowe, rozsuniete od srodka wykresu tak mocno, jak mocno ujawnia sie
w nich dziatanie poszczegolnych cech jezykowych zaznaczonych na rysunku 3. Jak wida¢, owe
cechy maja nie tylko rézna site dyskryminacyjna (najsilniejsze zaznaczono kolorem czarnym),
ale tez r6zny kierunek. I tak mozna z niego wyczyta¢, ze zaimki pierwszej osoby (,,ja”), zaimki
pierwszej osoby w mianowniku (,,ja_nom”), pierwsza osoba zaimka i czasownika (,,10s”), druga
osoba zaimka i czasownika (,,20s”), zaimek drugoosobowy w mianowniku (,,ty_nom”) czy
zdania podrzedne ze spojnikiem zeby (,,S_zeby”) beda wystepowaly mniej wiecej w podob-
nym natezeniu w roéznych tekstach i na ogot ich duze nasycenie bedzie szlo w parze z niskim
nasyceniem sekwencji fraz nominalnych z przymiotnikiem w postpozycji (,,pos_subst.ad;”),
imiestowdw przymiotnikowych biernych (,,pos_ppas”), imiestowéw przystéwkowych czynnych
(»pos_pact”) czy dopelniaczy (,cas_gen”), czy tez rzeczownikami (,,pos_subst”). Zauwazmy, ze
o ile pierwszy zestaw cech (tj. nasycenie zaimkami, w tym redundantnymi zaimkami w mia-
nowniku, zdania ze spéjnikiem Zeby) na rysunku 3 lokuje si¢ tam, gdzie na rysunku 2 zna-
lazty sie teksty mowione konwersacyjne, o tyle drugi zestaw (imiestowy, dopelniacze, przy-
miotniki w postpozycji) znajduje sie tam, gdzie czes¢ tekstow naukowych, czyli odpowiednio
po prawej i lewej stronie. Sg to cechy raczej przewidywalne, mniej natomiast oczywiste jest
powiazanie literatury faktu z rozbudowanymi frazami nominalnymi (co prawda — przypo-
mnijmy - rozumianymi do$¢ wasko, jako nieprzerwane ciagi co najmniej czterech rzeczow-
nikéw - ,,duze_NP”), a zwlaszcza z czasem przyszlym zlozonym opartym na bezokoliczniku
(»pos_bedzie.inf”).
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Podsumowanie

W niniejszym artykule staraliémy sie pokazac, ze typ tekstu naklada autorowi do$¢ sztywny
gorset stylistyczny, ktoremu to gorsetowi wiekszos¢ autoréw si¢ poddaje. Stwierdzenie to
jest i oczywiste, i zgodne z dotychczasowymi ustaleniami. To, co nowe w naszych bada-
niach, to przede wszystkim ich skala. Daje nam ona pewno$¢, ze wiekszo$¢ tekstow lokuje
sie wérdd innych przedstawicieli swojego typu; pozwala tez stwierdzié, ze istniejg nieliczne
teksty, ktore nie wpasowuja si¢ w szablon. Jest to wiec gtos w dyskusji, czy wyznaczniki
gatunkowe sg pewng idealizacjg tworzong przez badaczy, ale nie ma czystych gatunkowo
tekstow, czy tez, przeciwnie, owe wyznaczniki rzeczywidcie istniejg. Nasze badania wzmac-
niajg raczej te druga teze.

Dodajmy w tym miejscu jeszcze jedno bardzo wazne stwierdzenie: niektdre z cech wyni-
kaja nie tyle z dostosowania sie do wzorcow gatunkowych, ile zwyczajnie z tematyki lub kon-
sytuacji tekstu - tak jest niewatpliwie w wypadku pierwszej i drugiej osoby badz w konwer-
sacjach czy tez w wypadku czasu gramatycznego.

Wreszcie mozemy stwierdzié, ktore typy sa do siebie stosunkowo bardziej podobne. I tak
na przyklad teksty prawne sa bardzo podobne do pewnej czesci tekstow naukowo-dydak-
tycznych. Z kolei teksty informacyjno-poradnikowe sg od tych ostatnich catkowicie odrebne.

Na koniec wszakze podkres§lmy raz jeszcze, ze nasze wyniki opieraja si¢ na cechach poli-
czalnych i powtarzalnych, te za$ pozwalaja z dos¢ duza precyzja wskazac, ktore teksty i w jakiej
liczbie wykazuja podobienstwo do pozostalych przedstawicieli swojego typu.
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Summary

Polish text types in a quantitative approach: a corpus based study on diversity of Polish
Keywords: stylistics, text typology, corpus linguistics, multivariate methods.

The article seeks to answer the question whether it is possible to establish a typology of Polish texts based
exclusively on their grammatical features. An additional aim was to find whether the typology adopted in
the National Corpus of Polish (NCP), based on purely extra-linguistic criteria, groups together texts that are
grammatically similar.

The study was conducted on a corpus of 1190 texts randomly chosen from the NCP. For each text the fre-
quency of some 60 grammatical features was counted, such as the number words belonging to a part of
speech, occurring in a particular case, person or tense etc. With these data Bootstrap Consensus Network
analysis as well as multidimensional scaling was conducted. The results show that most members of a text
type cluster together showing similarity one to another. Moreover, the typology of texts adopted in the NCP
gains additional support.
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7 badan nad zjawiskami stowotwérczymi
i adaptacyjnymi w ,,najmtodszej polszczyznie”

Stowa kluczowe: slang mlodziezowy, stowotworstwo, neologizmy, zapozyczenia, adaptacja, apelatywizacja,

kompresja.

doi: http://dx.doi.org/10.31286/7P.99.3.2

Okreslenia najmtodsza (w odniesieniu do jednej z odmian wspdlczesnej polszczyzny) uzyli
tworcy internetowego stownika Vasisdas.pl Slang Neologizmy Mowa potoczna® (dalej krétko
Vasisdas), piszac:

Pomyst stworzenia serwisu Vasisdas, zrodzit si¢ w listopadzie 2003 roku. Od tego tez czasu
nieustannie powigkszane sg prezentowane zasoby — w caloéci bazujace, na szeroko rozumia-
nejnajmlodszej polszczyznie®.

Stownictwo zgromadzone na stronach Vasisdas.pl to zatem nie szeroko rozumiana pol-
szczyzna potoczna (mimo wskazania wlasnie tej odmiany jezykowej w podtytule serwisu),
ale jej cze$¢ — przede wszystkim slang mtodziezowy, czyli ta odmiana wspolczesnego jezyka
polskiego, ,,ktéra - jak pisza zalozyciele serwisu — postuguje sie mtode pokolenie™, chociaz
trudno wskaza¢ przedzial wiekowy, do jakiego jego uzytkownicy — a jednoczesnie bezpo-
$redni tworcy stownika - nalezg. Jasno natomiast sg sformulowane cele, jakim ma on stuzy¢:

Vasisdas powstal po to aby utatwi¢ ludziom zrozumienie stéw wchodzacych w sktad jezyka
potocznego, uzywanego w codziennej konwersacji [...] ma ukazywac ciagla ewolucje ling-
wistyczng, pewien nieuchronny proces przenikania nowych stéw i zwrotéw do jezyka po-
tocznego®.

* dyszak@ukw.edu.pl, ORCID: 0000-0002-2054-1192
1 Zob. www.vasisdas.pl (dostep: 15 listopada 2018).

2 Tamze, zakladka info (interpunkcja oryginalna, podkreslenie moje — A.S.D; podobnie w dalszych cytatach). Wyrazenie
najmtodsza polszczyzna pojawilto si¢ w tym samym roku, w ktorym powstal wskazany portal, takze w tytule publikacji
Bartka Chacinskiego Wypasiony stownik najmtodszej polszczyzny (2003), powtorzone pdzniej w kolejnych jego wydawni-
ctwach stownikowych: Wyczesany stownik najmtodszej polszczyzny (2005) i Totalny stownik najmtodszej polszczyzny (2007).
3 www.vasisdas.pl, zaktadka info (dostep: 15 listopada 2018).

4 Tamze. Warto w tym miejscu zwr6ci¢ uwage na stwierdzenie Ewy Kolodziejek (2005: 39) o trudnej do wyznaczenia
granicy miedzy slangiem a ekspresywna leksyka potoczng. Dalej autorka ta pisze (2005: 40): ,, Azeby by¢ uzytkownikiem
stownictwa slangowego [...], wystarczy naleze¢ do pokolenia mtodych’”.
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Vasisdas jest zatem od ponad pietnastu lat jednym ze Zrddel do badan ,,najmtodszej
polszczyzny”®. Na wybor tego wiasnie portalu (jako podstawy materiatowej przeprowadzo-
nych i zaprezentowanych nizej analiz) wpltynela jego formuta, ktéra ,pozostaje otwarta, tzn.
ciggle odnotowywane sg nowe zwroty i wyrazy”®, przy czym administratorom tego portalu
nie chodzi tylko - jak pisza — o zgromadzenie ,,jak najwiekszej iloci wyrazen’™, przeciwnie —
dokonuja oni ,starannej selekcji hasel, wedlug ich popularnosci i przewidywanej zdatnosci
do uzycia™®.

Celem niniejszego artykutu jest charakterystyka zaobserwowanych w zgromadzonym na
Vasisdas stownictwie najbardziej wyrazistych zjawisk stowotwodrczych - przede wszystkim
wybranych formacji bedacych neologizmami, w tym (1) derywatéw majacych homoni-
miczne odpowiedniki w polszczyznie ogoélnej i wirdd profesjonalizmoéw, (2) wyrazéw, ktore
mozna uznaé za wynik adaptacji wyrazéw obcych i za hybrydy (ze zwrdceniem uwagi na ich
postac fonetyczng i graficzna), oraz (3) wyrazéw powstatych na skutek apelatywizacji. Zostana
tez omowione takie zagadnienia, jak wielomotywacyjnos$¢ i gtéwne typy stowotworcze repre-
zentowane przez analizowane neologizmy, ze szczegélnym uwzglednieniem tak zwanych
odczasownikowych formacji orzeczeniowych (zgodnie z koncepcja logiczno-syntaktycznej
ich interpretacji, zaproponowang przez Witolda Doroszewskiego (1963: 307-309)).

Przewazajaca cz¢$¢ neologizmoéw stowotworczych w badanym materiale to formacje powstate
od wyrazdéw rodzimych lub genetycznie obcych, ale zasymilowanych na gruncie pol-
szczyzny’. Niektore z nich wspdttworzg zwiazki wyrazowe, por. np. gatczy ¢ w proznie ‘ogla-
da¢ telewizj¢’ (gatczy¢ < galy/gatki ‘oczy’), mie¢ bransk ‘mie¢ powodzenie; wzbudzaé pozy-
tywne odczucia wérdd osobnikdéw plci przeciwnej’ (brarisk < branie ‘wziecie’). Pozostalg grupe
stownictwa slangowego tworza formacje powstale od wyrazéw obcych, czyli zapozyczenia
nazywane morfemowymi (zob. Ozdzynski 1970: 53) lub stowotwérczymi (zob. Zarebina 1977: 13).
Sa to w wiekszosci neologizmy odangielskie', takie jak np. frikowy (1. ‘ekscentryczny;
nietuzinkowy; dziwaczny, 2. ‘pozytywnie osobliwy; ciekawy; charakterystyczny), 3. ‘szalony; nie-
okielznany; zwariowany’)"' < ang. freak ‘dziwak’*?. Poza tym na Vasisdas mozna znalez¢ cztery

5 Podobne portale to np. Stownik Polskiego Slangu (http://poprzednia.univ.gda.pl/slang/), reklamujacy si¢ na stronie tytu-
towej jako ,,Najwieksze Zrodlo potocznej polszczyzny w Internecie!”, Miejski. Stownik Slangu i mowy potocznej (https://
www.miejski.pl/) czy SEOWNIK SLANGU.pl (https://www.slangu.pl/).

6 www.vasisdas.pl, zakladka info (dostep: 15 listopada 2018).

7 Tamze.

8 Tamze.

9 Zob. Dyszak 2014, gdzie przedstawiltem szczegdtowy opis (probe odtworzenia mechanizméw derywacyjnych) wszystkich
formacji stowotworczych (wyekscerpowanych z Vasisdas) motywowanych wyrazami funkcjonujacymi w polszczyznie ogolnej.
10 Zapozyczenia z jezyka angielskiego, analizowane w niniejszym artykule, znacznie poszerzaja list¢ anglicyzméw opisa-
nych przez Alicje Witalisz (2016). Autorka ta zauwazyla we wspolczesnej polszczyznie tylko nastepujace wyrazy sposrod
przedstawionych nizej neologizmow: afterek, afterka, brotsowac (w wersji graficznej browsowac), hardkorowiec, hardko-
réwka, sorewicz i wyczilowac sig.

11 Wszystkie cytowane definicje majg taka postac (wraz z interpunkcja), jaka zostala zapisana na Vasisdas.

12 Zrédtem wskazywanych w artykule wyrazow obcych - jako podstaw stowotwérczych analizowanych formacji - jest
(w wigkszosci wypadkéw) portal Vasisdas, gdzie podaje si¢ je w nawiasach (z wyjasnieniem znaczenia) bezposrednio pod
odpowiednimi hastami. Zatem sa to podstawy sugerowane albo przez internautéw wprowadzajacych te hasta, albo przez
administratoréw portalu, dokonujacych ich selekeji (zob. wyzej).
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germanizmy: bajera, bajerka’® (1. ‘przedstawianie 0s6b, czyndw, sytuacji w pozytywnym $wietle,
2. ‘préba zaimponowania sobg, swoimi dokonaniami, 3. ‘szpanowanie; pozerstwo, 4. ‘podryw’) <
niem. beiern'*, szpili¢ (‘gral’) < niem. spielen'” i sztela (‘stacja benzynowa’) < niem. tankstelle'®
oraz trzy formacje odfrancuskie: lans, lanserka'” (‘promowanie siebie; tworzenie pozytywnego

wizerunku wlasnej osoby poprzez odpowiednie zachowanie; prezentacja wtasnych mozliwosci,
umiejetnosci, dokonar) < franc. lancer'® i melanzowad (1. ‘imprezowaé; oddawaé si¢ zabawie,
2. ‘uczestniczy¢ w wydarzeniach kulturalno-rozrywkowych’) < franc. mélange®®.

Do neologizméw stowotwdrczych o rodzimych podstawach zaliczy¢ trzeba takze
te wyrazy slangowe obecne w analizowanym stowniku, ktére s3 homograficzne i homofoniczne
z odpowiednimi wyrazami polszczyzny standardowej, ale trudno je uzna¢ (w prosty sposob)
za neosemantyzmy (zob. wyzej), gdyz sa tylko przypadkowymi homonimami wyrazéw stan-
dardowych lub potocznych, powstalymi w wyniku odpowiednich proceséw formotwdrczych.
Wymieni¢ tu mozna i rzeczowniki, takie jak fartuch 1. ‘farciarz; szczesciarz, 2. ‘szczeécie; pomysl-
nos$¢?°, kaczor ‘kac; stan bedacy nastepstwem spozycia duzej ilosci napojow alkoholowych*,
mamut ‘mama’*?, podstolina ‘butelka alkoholu wniesiona do lokalu gastronomicznego bez
wiedzy obstugi, najczeéciej rozlewana pod stotem, ze wzgledu na mozliwoé¢ dekonspiracji’?,

24

potka ‘pdt grama marihuany (ewentualnie innego specyfiku)™’, zajezdnia ‘haréwka; cigzka

praca, powodujaca niebywale zmeczenie®, i czasowniki, takie jak obcigzy¢ sig ‘zajs¢ w cig-

2€° oraz zachmurzy( sig 1. ‘zapali¢ papierosa, 2. ‘zapali¢ skreta”

. Odtworzenie zastosowanych
w tych przyktadach regut stowotworczych (cho¢ najprawdopodobniej nieuswiadamianych sobie
przez ich twércéw) nie sprawia wiekszych trudnosci, por. np. fartuch < fart + -uch®®, mamut <
mam-a + -ut®® czy obcigzy¢ sig ¢ cigz-a + ob- i -y¢ oraz postfiks si¢ (lub uniwerbizacja zwrotu
zajs¢ w cigze). S wszakze i takie neologizmy odnotowane na Vasisdas, do ktorych powstania
musialy doprowadzi¢ (jesli przyja¢ taka droge ich zaistnienia w slangu) bardzo skomplikowane

13 Podane w nawiasie obok hasta bajera. Na Vasisdas brak wskazania ich niemieckiej podstawy.

14 Tym wyrazem, kwalifikowanym jako dialektyzm, motywuje si¢ potoczny czasownik bajerowa¢ w USJP, podajac jego
znaczenie ‘wprowadzi¢ kogos w blad, zmyli¢ kogos.

15 Bez kontekstu, trudno ustali¢ o jakie znaczenie podstawowego czasownika niemieckiego chodzi, zob. spielen w PSNP.
16 Zob. tankstelle w PSNP: ‘stacja benzynowa.

17 Podane w nawiasie obok hasta lans. Na Vasisdas brak wskazania ich francuskiej podstawy.

18 W znaczeniu przeno$nym ‘propagowac, zob. lanser 5. w PSEP.

19 W jezyku francuskim wazne sg tu dwa znaczenia: 1. ‘mieszanie} 2. ‘mieszanina, zob. mélange w PSFP.

2

o

Por. ogdlnopol. fartuch — nazwa okrycia ochronnego.

21 Por. ogdlnopol. kaczor - nazwa samca kaczki.

22 Por. ogdlnopol. mamut — nazwa zwierzecia zyjacego w okresie lodowcowym.

23 Por. ogoélnopol. podstolina - historyczna nazwa zony nadwornego urzednika ustugujacego przy stole.
24 Por. ogolnopol. pétka — nazwa poziomej deski lub plyty w szafie lub na cianie.

25 Por. ogoélnopol. zajezdnia - nazwa miejsca postoju pojazdéw komunikacji miejskie;j.

26 Por. ogolnopol. obcigzyc sig, co oznacza ‘obcigzy¢ samego siebie czyms ciezkim’

27 Por. ogdlnopol. zachmurzyé sig, co oznacza ‘pokry¢ si¢ chmurami’

28 Warto zwroci¢ uwage na analogiczng w swojej budowie niestandardows formacje farciarz z sufiksem -arz (i obocznos-
cig t:ci[¢]), uzyta w definicji znaczenia slangowego fartucha.

29 W polszczyznie ogélnej z formantem -ut funkcjonuje tylko wyraz marikut.
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i nietypowe procesy stowotworcze, jak na przyklad w wypadku rzeczownikéw feta ‘amfeta-
mina> ¢ amfetamin-a (z ucieciami w temacie tej podstawy: czeéci naglosowej am- i czesci
wyglosowej -min-), halo ‘halucynacje; omamy’*' < halucynacj-a + -o (z ucigciem wyglosowej
czedci tematu podstawy -ucynacj-). Te samg podstawe moga mie¢ rézne formalnie rzeczow-
niki slangowe, bedgce homonimami rzeczownikéw ogolnopolskich, takie jak np. narciarz*?,
narkoza®, narta®*, nerka®®, ktorych znaczenia definiowane sa na Vasisdas identycznie: ‘«na
razie»; «do zobaczenia»*°. Mozna albo motywowac¢ kazdy z nich standardowym wyrazeniem
na razie, albo uznac, ze powstaty one na gruncie slangu od ktdéregos z synoniméw slangowych,
niemajacych homonimicznych odpowiednikéw w polszczyznie ogélnej i definiowanych na
Vasisdas jako ,,stowa stosowane na pozegnanie”: nara/narson® /naraska, narka i narx.
Niektore z wyekscerpowanych na potrzeby niniejszego artykutu neologizmoéw sg
homonimiczne z wyrazami bedacymi (zgodnie z kwalifikacja w USJP) profesjonali-
zmami, np. cofka®® 1. ‘ucieczka; odwr6t, 2. ‘uchylanie sie od czego$, 3. ‘wyrazenie dezapro-
baty i niezadowolenia, 4. ‘powr6t, 5. ‘odruch wymiotny™?, gibon*® ‘skret'*!, koks**/koksiarz**
‘ositek; czesty bywalec sitowni, nierzadko zazywajacy $rodki pobudzajace rozrost masy
miesniowej**, pustak*® ‘osoba nie grzeszaca inteligencja, dodatkowo pograzajaca sie bez-
podstawng autopromocja; czlowiek, u ktérego poziom umystowosci wykazuje wyrazne ten-
dencje spadkowe, podczas gdy samoocena i wywyzszanie «wlasnego ja» nachalnie zwyz-

kujg*®, sciemniacz*” ‘ktamca; kretacz; oszust™®, weisk®® ‘nieprawda; ktamstwo; nonsens™®,

30 Por. ogélnopol. feta — nazwa sutego przyjecia i stonego bialego sera pochodzacego z Batkanow.
31 Por. ogélnopol. wykrzyknik halo.

32 Por. ogélnopol. narciarz — nazwa osoby jezdzacej na nartach.

33 Por. ogolnopol. narkoza — nazwa sposobu sztucznego uspienia chorego.

34 Por. ogélnopol. narta — nazwa jednej z dwoch listew stuzacych do poruszania sie po $niegu.

35 Por. ogélnopol. nerka — nazwa jednego z dwu narzadéw stuzacych do wytwarzania moczu.

36 Rzeczownik narciarz i nerka majq na Vasisdas jeszcze drugie znaczenia: narciarz ‘osoba zazywajaca amfetaming, nerka
‘saszetka na pasku, najczesciej przypinana w okolicach pasa.

37 Wyraz podany w nawiasie obok hasta nara. Znaczenia obu rzeczownikéw zdefiniowano takze jako ‘«nie»; stowo ozna-
czajace niezadowolenie, dezaprobate’

38 Por. cofka w USJP: geogr. ‘podniesienie si¢ zwierciadla wody na pewnym obszarze cieku wodnego.

39 W 1. iw s. znaczeniu rzeczownik cofka moze by¢ motywowany slangowym czasownikiem cofkowac 1. ‘wymiotowaé;
oddawac¢ pokarm, 2. ‘wracac’

40 Por. gibon w USJP: zool. ‘malpa czlekoksztaltna.

41 W tym samym znaczeniu odnotowano na Vasisdas pokrewne rzeczowniki gibson (w nawiasie obok hasta gibon) i gibsztyl.
42 Por. koks w USJP: 1. chem. techn. ‘produkt odgazowania wegla kamiennego [...]} 2. §rod. sport. ‘srodki dopingujace’

43 Por. koksiarz w USJP: zaw. techn. ‘robotnik pracujacy przy piecach koksowniczych’

44 W tym samym znaczeniu odnotowano na Vasisdas (w nawiasie obok hasta koks) takze rzeczownik kox.

45 Por. pustak w USJP: 1. bud. ‘blok uzywany do budowy §cian i stropow’.

46 W slangu odzylo znaczenie uznane w polszczyznie ogélnej za przestarzale, zob. pustak w USJP: 2. przestarz. ‘cztowiek
lekkomyslny, beztroski, pusty’

47 Por. Sciemniacz w USJP: techn. ‘urzadzenie umozliwiajace regulowanie natezenia $wiatta lampy’.

48 Rzeczownik Sciemniacz mozna motywowac na gruncie slangu czasownikiem $ciemniac ‘ktamaé; oszukiwaé; ukrywaé
prawde’

49 Por. weisk w USJP: techn. ‘wciskanie, wci$niecie’

50 Rzeczownik weisk mozna motywowa¢ na gruncie slangu czasownikiem weiskaé ‘ktama¢, oszukiwaé, powiela¢ nieprawde’
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zalew®" 1. ‘ktamstwo; oszustwo; nieprawda, 2. ‘zatajanie prawdy’*’, zlewka® 1. ‘ignorancja;

§3*. Co cie-

bagatelizowanie; lekcewazenie, 2. ‘wyszydzanie, wy$Smiewanie kogos lub czego
kawe, wéréd wyekscerpowanych formacji tego typu znalazl si¢ wyraz cieplak ‘gej; homosek-
sualista’ (takze homonim profesjonalizmu o charakterze $rodowiskowym®?), ktory w tym
samym znaczeniu nalezy do polszczyzny regionalnej*®, trudno jednak stwierdzié, czy zostat
on zaczerpniety wlasnie z tej odmiany jezyka polskiego, czy tez na przyklad zostal utworzony
od potocznego rzeczownika cieply w znaczeniu ‘homoseksualny’” lub na gruncie slangu mto-
dziezowego od zwrotu by¢ cieptym (por. definicje jego znaczenia na Vasisdas: ‘mie¢ sktonnosci
homoseksualne, okazywac¢ niezdrowe zainteresowanie osobnikami swojej pict’).

Przechodzacdo zapozyczen stowotwodrczych na Vasisdas, trzeba zwrdci¢ uwage
na kwestie odrozniania zjawisk stricte stowotwdrczych od zjawisk adaptacyjnych w procesie
zapozyczania elementdw jezykowych (tu: leksykalnych) z jezykéw obceych. ,,Adaptacja mor-
fologiczna - jak pisze Alicja Nagorko (2007: 204) — prowadzi do powstawania struktur hybry-
dalnych, tj. faczacych elementy obce z rodzimymi”, ktérych cytowana autorka nie uznaje za
derywaty (mimo Ze - jej zdaniem - adaptacja jest cze$cig szeroko rozumianego stowotwor-
stwa), bowiem rodzime sufiksy®® - dofaczane do obcej podstawy - petnia funkeje czysto
strukturalna. Takie stanowisko jest stuszne w wypadku, gdy wyrazenie obce (bazowe) i zapo-
zyczenie (wynik adaptacji) nalezg do tej samej klasy czesci mowy i nie dochodzi do zmiany
znaczenia (np. czasownik obcy > czasownik na gruncie polskim). Blizsze adaptacji niz dery-
wacji s3 na pewno formacje nieafiksalne (np. jumpa®® 1. ‘impreza taneczna, 2. ‘kiepska, mato
atrakcyjna impreza’ < ang. jump), a przede wszystkim zapozyczenia bedace wynikiem substy-
tucji morfologicznej (takie jak skile ‘umiejetnosci; kwalifikacje; przygotowanie, gdzie ang. -s
ze skills zostalo zastgpione pol. -e).

W analizowanym materiale jest jednak wiele zapozyczen, ktére niewatpliwie stano-
wig hybrydy, ale zarazem spelniajg warunek stawiany przez A. Nagérko formacjom

51 Por. zalew w USJP: 3. geogr. a) ‘teren zalany przez wode; sztuczne jezioro, b) zatoka o wydtuzonym ksztalcie oddzielona
od morza mierzejg, 4. roln. ‘zabieg nawadniania i uzyzniania gleby namutami niesionymi przez wodg¢’

52 Rzeczownik zalew mozna motywowacé na gruncie slangu czasownikiem zalewa¢ 1. ‘klama¢; oszukiwaé; ukrywac prawde;,
2. ‘wprowadzaé w blad; dezinformowad, 3. ‘lekcewazy¢; ignorowa¢; bagatelizowac’

53 Por. zlewka w USJP: chem. techn. ‘naczynie uzywane w laboratoriach chemicznych, majace ksztalt szklanki z dziobkiem,
zaokraglonej u dotu’

54 Funkcje podstawy stowotworczej w tym wypadku moze pelni¢ odnotowany na Vasisdas zwrot zlewa¢ z kogos (z czegos)
‘wyszydzaé, wySmiewac kogos (cos)’

55 Zgodnie z definicjg jego znaczenia w USJP to nazwa ,,ogrzewanego pomieszczenia stawianego na placach budowy”.
Podobnie w WSJP PAN.

56 Jest on skladnikiem gwary miejskiej Bydgoszczy (zob. Dyszak 2015). Jako formacja stowotworcza moze by¢ wynikiem
uniwerbizacji wyrazenia cieply brat, bedacego kalka niemieckiego warmer Bruder (gware miejska Bydgoszczy cechuja
wlasnie liczne germanizmy).

57 Por. cieply 7. w WSJP PAN.

58 A. Nagorko nie traktuje czastek typu -k(a) w bagietka czy -n(y) w agrarny jako sufikséw (stowotworczych), ale tez nie
pisze, czym s3 (jak je traktowac) na gruncie polskim.

59 Rzeczownik ten ma tez oboczna forme jumpra, gdzie pojawia si¢ (oprocz polskiej koncéwki -a) konczace temat -r, ktore
mozna uznac za element afiksalny.
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stowotworczym: ich znaczenia s3 motywowane znaczeniami wyrazéw obcych, a zastosowany
formant (np. przyrostek) petni funkcje strukturalno-semantyczng o charakterze transpozycji,

jak -owaé w fejsowac ‘upiekszaé; uatrakcyjniad®’

< ang. face ‘twarz, lub mutacji, jak -owiec
w fristajlowiec ‘improwizator; osoba dzialajgca zywiotowo i samorzutnie’ < ang. freestyle ‘styl
wolny’ Hybrydalng budowe maja tez zlozenia, takie jak gastrofaza ‘gtod’ (gastro- + faza)®',
lachomat ‘wyzywajaca, niezbyt rozgarnieta dziewczyna, ktora zle sie prowadzi i nie ma oporéw
przed prowokujacym zachowaniem oraz moralnie dwuznacznym trybem zycia' (lach- z lachon
+ -mat jak w bankomat czy parkomat®?, zbudowanych na wzor rzeczownika automat), lacho-
narium 1. ‘miejsce rokujace duze nadzieje na poderwanie tadnej dziewczyny, 2. ‘dyskoteka;
klub’ (lachon + -arium, jak np. w oceanarium czy fokarium, zbudowanych na wzor rzeczow-
nika akwarium).

O typowej adaptacji(najbardziej oddalonej od derywacji) wyrazu obcego do polskiego
systemu morfologicznego (stowotworczego) mozna méwi¢ — moim zdaniem - wtedy, kiedy
obcy element struktury wyrazu zostaje zastapiony elementem rodzimym, jak w wypadku
przytoczonego wyzej czasownika szpili¢ (niem. -en zostalo zastapione pol. -i¢), ale sposéb
zapozyczania przez odejmowanie elementu bazy i dodawanie nowego elementu mozna uzna¢
za derywacje. Rzeczownik parentsi (‘rodzice’) jest przykladem adaptacji wyrazu obcego do
polskiego systemu fleksyjnego. Co warte uwagi, jego angielska podstawa parents jest forma
liczby mnogiej, ktdrej wykladnikiem jest angielska koncdwka -s (por. parent — parent-s). Do tej
formy dotozono polska konicowke mianownika liczby mnogiej -i°® (por. tez wyzej skills >
skile). Zapozyczenie longiem ‘bezustannie; nieprzerwanie; bez przerwy; bez chwili wytchnie-
nia’ (¢ ang. long ‘dlugi’) uzyskalo na polskim gruncie koncéwke rzeczownika (“em), ale roz-
patrujac je funkcjonalnie, nalezy uznag, ze jest to przystowek. Rzeczowniki props/propsy
(‘pochwata; docenienie’) to wynik uniwerbizacji ang. proper respect (‘szacunek’). Wyraz pro-
per ulegt skroceniu (dezintegracji) do prop, do ktorego zostata dotaczona czastka -s/-sy (jako
formant), niosaca znaczenie wyrazu respekt (analogicznie do funkcji formantéw w rodzimych
uniwerbizmach, jak -ka w zagléwka czy -ec w parowiec). Innym przykladem uniwerbizacji obcej
podstawy stowotworczej jest czasownik wyczilowad sig (‘ochtonaé; odprezy¢ sie; odsapnac’)
z przedrostkiem wy- i przyrostkiem -owaé + postfiks si¢ od ang. (to) chill out (‘ochtona¢’)®*.
Niewatpliwie wszystkie rozpatrywane jednostki leksykalne — bedace czy to wynikiem adapta-
cji (hybrydy), czy tez derywacji (wlasciwe formacje stowotworcze) - sa neologizmami o obcej

60 Pierwsze ze znaczen obok kilku innych: 2. ‘uktada¢; porzadkowad, 3. ‘uwypuklaé; uwidaczniad, 4. ‘publikowaé tresci
na Facebooku, 5. ‘przebywa¢ na Facebooku’.

61 Z okrojonym czlonem gastro- (bez koncowego 0) odnotowano na Vasisdas takze dwie formacje sufiksalne: gastrunek
‘jedzenie; posilek, gastrol ‘gtod’

62 W USJP nie odnotowano zadnego wyrazu z zakoniczeniem -mat w odniesieniu do osoby.

63 Z podobnym zjawiskiem mamy do czynienia w standardowym rzeczowniku Eskimosi, ale tutaj forma mianownika liczby
pojedynczej Eskimos jest genetycznie (na gruncie obcym) forma liczby mnogiej (por. Eskimo — Eskimo-s).

64 Przedrostek wy- zastapit ang. out (uniwerbizacja) i przejal jego znaczenie. Trudno odczytaé sugestie A. Witalisz (2016:
44), ktora zapisata ten czasownik z owym angielskim out (w nawiasie), por. wyczil(out)owac sie. Autorka ta poza tym przy-
tacza tez inng jego postaé stowotworcza: sczilowaé si¢ - tu w pozycji przedrostka wy- pojawit sie przedrostek s-.



24 | ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI | XCIX 3

proweniencji, co pozwala je analizowa¢ w jednej grupie jak(o) wyrazy fundowane (majace
baze formalng i semantyczng).

Charakterystyczna cecha neologizméw stowotworczych o obcej podstawie jestich posta¢
graficzno-fonetyczna, gdyz niemalze we wszystkich wypadkach jest ona wynikiem prze-
jecia nie formy graficznej wyrazu obcego, ale jego wymowy (cho¢ spolszczonej, a niekiedy
znieksztalconej lub nieco przeksztatconej), ktdra zapisywana jest zgodnie z fonetyczng zasada
polskiej ortografii: ,,jak stysze, tak pisze”, por. brotsowac® (‘szukaé; wyszukiwaé; przegladaé
internet w poszukiwaniu konkretnych informacji’), w zwiazku z czym w analizie zebranych
neologizmdw nie sg brane pod uwage - jako dodatkowy wyktadnik relacji stowotworczej —
roznice, jakie zachodza miedzy formacjg a podstawg na plaszczyznie graficznej. Sg jednak
i sytuacje odwrotne: w niektdrych formacjach zachowany zostal obcy zapis tematu stowotwor-
czego, ktdry wymawiany jest po polsku, por. jobek ‘pracownik’ <« ang. job, lama “z6ttodziob;
nowicjusz; debiutant; osoba poczatkujaca w danej dziedzinie’ < ang. lame, lameriada ‘zenujaca
sytuacja; zatosne, kompromitujace wydarzenie’ lub ‘amatorszczyzna; prowizorka’ < ang. lame,
stargetowac ‘skierowad; ustawic; wymierzy¢ < ang. target (litery tworzace angielski zapis kaz-
dego z podanych podstawowych wyrazéw angielskich wymawiane sg jako polskie gloski: [iob],
[lam(e)], [target]). Z kolei podstawa wyrazu destrojka (1. ‘rozgardiasz; nieporzadek; batagan,
2. ‘chaos;, 3. ‘bojka; awantura’) jest cze$ciowo polska wymowa angielskiej pisowni czasownika
(to) destroy, por. [destro-], a cze$ciowo angielska wymowa koncowego -y, por. [i], zapisana
po polsku za pomoca litery -j. Rzeczownik fredzior, graficzny wariant zapozyczenia frendzior
(‘przyjaciel; kumpel; kompan’) < ang. friend, jest wynikiem zmiany zapisu dyftongu [en]: -en-
> -¢-%, por. tez dens-i¢/des-i¢ (‘taniczy¢’) < pol. wymowa ang. (fo) dance [dens] z alternacja
s : si[§]. W wypadku rzeczownika rulez (‘stowo okreslajace osobe, rzecz lub zdarzenie, ktore
«rzadzi» - jest najlepsze w danym momencie, w danej dziedzinie’) mozna uznaé¢, ze do ang.
rul-, wymowionego po polsku [rul], zostat dodany nietypowy sufiks -ez. Mozliwa wydaje si¢
tez interpretacja taka, ze caly angielski wyraz rule wymawiany jest po polsku, a funkeje for-
mantu (sufiksu) petni samo -z.

Niekiedy struktura postaci graficzno-fonetycznej analizowanych formacji jest bardziej skom-
plikowana, por. emil ‘e-mail’ < ang. e-mail, jolek “zart; kawal; dowcip’ < ang. joke. Rzeczownik
emil jest najprawdopodobniej wynikiem asocjacji brzmieniowej. Wymowa ang. e-mail [imeil]
przypomina wymowe imienia Emil [em'il]*’. Wyraz jolek jest wymawiany i zapisywany czes-
ciowo zgodnie z angielskg pisownia (jo-), a cze$ciowo z angielska wymowg [dzouk], stad
pol. -t « [u]. Niejasny jest tutaj wszakze status -k-: albo uzna sie, ze jest to czeg$¢ polskiego
afiksu -ek dodanego do polsko-angielskiej wymowy [iouk] po ucigciu konicowego -k (jotk -
-k + -ek), albo jest to koficowe -k w wymowie [iouk] i alternacja [#] : [e] ([iou#k] : [iouek]).

65 A. Witalisz (2016: 38, 56, 120) podaje wszakze wersje graficzng tego czasownika, ktéra zachowuje zgodno$¢ graficzng
z angielska podstawg (to) browse — browsowac.

66 Z punktu widzenia prawidel wymowy polskiej wariant ten jest niepoprawny. Jak wiadomo, przed spétgtoska zwarta,
w tym wypadku [dZ], nie powinno wymawia¢ sie samogtosek nosowych.

67 Nie odgrywa w tym wypadku roli przestawka i-m-e > e-m-i.
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Osobng grupe stanowia tez formacje o obcej proweniencji, w ktérych wypadku mozna
przyja¢ ich wielomotywacyjno$¢. S to formacje motywowane bezposrednio wyra-
zem obcym lub powstalym na gruncie slangu zapozyczeniem stowotwdrczym, por. densiara
< bezposrednio od ang. (to) dance (‘tanczy¢’) albo wtornie od densiarz (‘pogardliwe okres-
lenie prostolinijnej, niewyrafinowanej intelektualnie osoby bezkrytycznie oddanej zabawie
w nocnych klubach i dyskotekach’)®®; krejzolka < bezposrednio od ang. crazy (‘szalony’) albo
wtdrnie od krezol (1. ‘szaleniec; wariat; opetaniec) 2. ‘osoba postrzegana jako nie do konca
normalna, 3. ‘pozytywne okreslenie kogos niesztampowego, oryginalnego, majacego pomyst
na siebie’)®’; hardkoréwka (‘hardkorowiec w zenskim wydaniu’) < hardkor (od ang. hardcore
‘mocny punk rock’)”® albo wtérnie od hardkorowiec (‘cztowiek wyjatkowy, lubigcy nowe dozna-
nia, nietypowe sytuacje, postrzegajacy $wiat przez pryzmat odrebnosci, innosci, uzalezniony
od mocnej dawki adrenaliny’)”*. W zwigzku z tym, w zaleznosci od podstawy stowotworczej,
w tej samej formacji bedzie mozna wskaza¢ albo dwa formanty réznego typu, por. densi-ara
< dance [dens] (formant sufiksalny -ara + alternacja s[s] : si[$]) lub densiar-a < densiarz-o
(formant paradygmatyczny: zmiana -a na -), albo dwa rézne formanty tego samego typu,
por. krejz-olka < crazy [kreiz’i] (uciecie -y[i] w podstawie stowotworczej + formant sufiksalny
-olka) lub krejzol-ka <« krejzol-o (formant sufiksalny -ka), hardkor-éwka < hard core [hartkor]
(formant sufiksalny -6wka) lub hardkoréw-ka < hardkorowiec (ucigcie -ec w podstawie sto-
wotworczej + formant sufiksalny -ka + alternacja wi[v’i] : w[f]).

Mozliwoscig dwojakiej interpretacji budowy stowotworczej charakteryzuja sie takze for-
macje bedace wyraznie skroceniami wyrazéw znanych z polszczyzny ogélnej: koma (‘tele-
fon komérkowy’) < (telefon) komérkowy lub komérka’®; nastka (‘nastolatka’) < nastolatka
lub nascie; opo (‘opowiadanie/opowies¢ lub ‘wydumane i mato wiarygodne wytlumaczenie/
usprawiedliwienie’) < opowiadac lub opowiadanie/ opowiesc; orient (‘skupienie; koncentra-
cja, ‘wyczekiwanie na nieprzewidziany obrét wydarzen; szeroko pojeta uwaga, ‘ostrzezenie;

68 Na Vasisdas wskazuje si¢ na rzeczownikowa podstawe tego slangowego rzeczownika: ang. dance ‘taniec. Uznajac go
za nazwe wykonawcy czynnosci, wlasciwe bytoby wyprowadzenie go od angielskiego czasownika (to) dance ‘tanczy¢. Zob.
takze rzeczowniki jumpa/jumpra (1. ‘impreza taneczna, 2. ‘kiepska, mato atrakcyjna impreza’) motywowane angielskim
rzeczownikiem jump ‘podskok’ (zamiast czasownikiem (fo) jump ‘(pod)skoczy¢ - skakaé/podskakiwal’) oraz czasowniki
baunsowac/batnsowac (1. ‘poddawac sie rytmowi; bawic sig, wykonujac elektryzujace ruchy ciala; kipie¢ energig, 2. ‘obnosi¢
sie z zamoznoscig; ulegaé komerdji i jej prawom’) oraz brifowac (1. ‘streszczaé; kondensowad, 2. zwiezle instruowac’), ktore
na Vasisdas motywuje sie angielskimi rzeczownikami (w kolejnosci: bounce 1. ‘podskok; 2. ‘chelpliwos¢ i brief ‘streszcze-
nie’), takze bedacymi — w postaci graficznej zgodne;j z ich angielska wymowg — skladnikami ,,najmtodszej polszczyzny”, zob.
bauns/batns (1. ‘charakterystyczne ruchy ciala, spotykane przy zabawie w rytmach hip hopu;, 2. ‘afiszowanie si¢ bogactwem,
3. ‘taniec’) 1 brif (‘wprowadzenie; opis; charakterystyka’).

69 Rzeczowniki krejzolka i densiara nie majg wlasnych (odrebnych) hasel na Vasisdas, zapisane zostaly w nawiasie przy
odpowiednich rzeczownikach rodzaju meskiego (densiarz i krezol), dla ktérych podano cytowane definicje.

70 A. Witalisz (2016: 35) raz motywuje rzeczownik hardkoréwka bezposrednio angielskim hardcore, innym razem (2016:
59) polskim hardkor.

71 Na Vasisdas oba wyrazy sa motywowane tylko angielskim przymiotnikiem hard ‘mocny, ktérym motywuje si¢ tez inne
pokrewne sktadniki leksyki slangowej, takie jak hardkor, hardkorowo, hardkorowy, hardkorzyc¢/hardkorowaé. Mozna tez
uznad, ze jest podstawa wyrazow hardkoréwka, hardkorowiec, hardkorowy, hardkorzyé/hardkorowac.

72 Potoczna nazwa telefonu komoérkowego, por. komdrka 3. w WSJP PAN, ktéra mozna uzna¢ za wynik uniwerbizacji
zestawienia telefon komérkowy.
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przestroga; przywolanie do porzadku’) < orientowac sig lub orientacja; Zon (‘maz’) < zZenic
sig lub zona albo zonaty. Rzeczownik profeska’ (‘profesjonalizm; zawodowstwo; fachowo$¢)
moze by¢ motywowany albo przymiotnikiem profesjonalny czy przystéwkiem profesjonalnie,
albo rzeczownikiem profesja. Ztozenie spusciportek’ to albo formacja interfiksalno-paradyg-
matyczna, por. spusc-i-portek-o < spusc-i¢ portk-i (alternacje ki[K'] : k, # : e), albo — interfik-
salno-sufiksalna, por. spusc-i-port-ek < spusc-i¢ portk-i (uciecie -ki w rzeczowniku portki)’®.

Wiréd wyekscerpowanych z Vasisdas neologizméw stowotworczych znalazly sie takze
wyrazy, ktére mozna uzna¢ za formacje motywowane nazwami wltasnymi, takie
jak andek (‘system operacyjny Android, stosowany najczesciej w urzadzeniach przenosnych
typu smartfon, tablet, netbook itd’) od Android; barbiszon (‘prézna, wyzywajaca dziewczyna,
przesadnie troszczaca si¢ o swdj wyglad i aparycje, chetnie gustujaca w kolorze rézowyny)
od Barbie; bawara (‘samoch6d marki BMW’) od Bawaria; bieda/biedzia’®/biedra (‘super-
market Biedronka’) od Biedronka; gibson (por. wyzej gibon) < (Mel) Gibson; rozwarszawiac
sig (1. ‘rozpychad sie; przepychac sie; tloczy¢ sie) 2. ‘szpanowaé; probowac zaimponowac za
wszelka cen¢’) od Warszawa. Obok nich wystepuja rzeczowniki, ktore albo s wynikiem
apelatywizacji nazw wlasnych, albo odpowiednich proceséw stowotworczych (wywotanych
asocjacjami brzmieniowymi), por. adasie (‘adidasy; obuwie sportowe’) < Adas (lub od adi-
dasy), bronek (‘piwo’) < Bronek (lub od browar), bronks/bronx (‘piwo’) < Bronx (lub od bro-
war), czestaw (‘«cze§é»’) < Czestaw (lub od czes¢), heniek (‘piwo Heineken’) < Heniek (lub od
Heineken z przestawkg in : ni)’’, Zdzistaw (‘zdziwienie; szok; zdumienie’)”® < Zdzistaw (lub
od zdziwi¢ sig). By¢ moze do tej grupy trzeba by zaliczy¢ takze rzeczownik lessi, jednakze
trudno stwierdzi¢, czy tworcy i uzytkownicy ,najmtodszej polszczyzny” znajg powiescio-
wego psa o imieniu Lassie (wym. [le:s’i])””.

Jak pokazuje powyzszy opis, tworcy stownictwa ,,najmtodszej polszczyzny” stosuja rézne
typy derywacji. Najwiecej jest formacji afiksalnych (a zatem najbardziej typowych dla sto-
wotwdrstwa), w tym najliczniej w ich budowie pojawiaja sie formanty sufiksalne®. Najbardziej
produktywne wsrod nich okazaly si¢ sufiksy -owac (tworzacy czasowniki, takie jak np. melanz-
-owaé, zob. wyzej) i -owy (tworzacy przymiotniki, takie jak np. hardokor-owy*"). Jako izolo-
wany wsrod czasownikéw pojawit sie sufiks -ic¢ (zob. wyzej dens-ié/des-i¢), z kolei w wypadku
formacji rzeczownikowych jednokrotnie w funkcji formantu wystapit sufiks -sa, por. czik-sa
(‘mloda, atrakcyjna dziewczyna, swiadoma swojego wdzigku’) < pol. wymowa ang. chick

73 Pod tym hastem na Vasisdas podaje si¢ (w nawiasie) takze wyrazenie petna profeska.

74 Definicje jego znaczenia stanowi na Vasisdas synonimiczny rzeczownik skejt, nieodnotowany tam jako hasto.

75 Sufiks -ek wskazywalby tu wyraznie na osobe, por. w polszczyznie ogolnej np. swiadek, wyskrobek.

76 Wyraz podany w nawiasie pod hastem bieda.

77 Zgodnie z taka interpretacja bytby to neologizm motywowany obcg nazwa wlasna.

78 Synonim slangowego rzeczownika zdziwko.

79 Powies¢ Erica Knighta Lassie, wré¢! (ang. Lassie Come-Home) ukazala sie¢ w roku 1940 i nalezy do klasyki literatury
dziecigco-mlodziezowej.

80 W jednym z artykuléw mojego autorstwa dotyczacym zapozyczen stowotwdrczych wyekscerpowanych z Vasisdas przed-
stawilem ich szczegotowa klasyfikacje ze wzgledu na typ formacji zalezny od rodzaju formantu (zob. Dyszak 2013b: 107-112).

81 Zob. wyzej przypis 71.
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‘laska’ [¢'ik]®*. Za nietypowy sufiks nalezy uzna¢ czastke -riada, por. lameriada (1. ‘zenujaca
sytuacja; zalosne, kompromitujgce wydarzenie) 2. ‘amatorszczyzna; prowizorka’ od ang. lame
‘kiepski’)®*. Zauwazy¢ mozna tez nieliczne przyklady wielofunkcyjnosci formantéw sufiksal-
nych (takich jak -ek, -ka, -owac), zarébwno w zakresie kategorii stowotworczych, jak i typow
formacji. Formant -ek wspottworzy nazwy zdarzen, ktére mozna uznac za formacje transpo-
zycyjne, por. afterek (1. ‘spotkanie towarzyskie konczace imprezowe wojaze i eskapady, naj-
czesdciej organizowane w prywatnym mieszkaniu, 2. ‘«impreza po imprezie» — konicowy akcent
imprezy, przeznaczony dla najbardziej wytrwatych imprezowiczéw’ od ang. after ‘po’), biforek
(‘przedimprezowa «rozgrzewka» w domu lub na $wiezym powietrzu; wprowadzanie sie w odpo-

wiedni nastr6j poprzez spozywanie alkoholu, przed wyruszeniem do klub6w, pubow’®*

od ang.
before ‘przed’), i nazwe osoby, bedaca formacjg mutacyjna, por. wyzej jobek. Formant -ak takze
wspottworzy nazwy zdarzen: transpozycyjne, por. afterka, biforka (synonimy rzeczownikow
afterek, biforek®®) lub czysto syntaktyczne, por. rzeczownik destrojka < czasownik (to) destroy
‘niszczy¢, a takze modyfikacyjng nazwe osoby, por. wyzej krejzolka. Formant -owac wspol-
tworzy czasowniki, w ktérych pelni on albo funkeje transpozycyjna, jak w melanzowa¢ (zob.
wyzej), albo funkcje czysto strukturalng, jak w brotsowad (zob. wyzej).
W zasobie leksykalnym ,,najmlodszej polszczyzny” odnotowanym na Vasisdas zauwazy¢
trzeba brak odczasownikowych formacji orzeczeniowych z formantami -nie,
-enie, -cie, ktore charakterystyczne s przede wszystkim dla polszczyzny oficjalnej. Potencjalne
i realne formacje stowotwodrcze z wymienionymi przyrostkami wyraznie zostaly zastapione
w opisywanym slangu przez neologizmy z formantem -ka®’, ktdre cechuje nieoficjalnos¢, por.
bajerka (zob. wyzej) zamiast bajerowanie; lanserka (zob. wyzej) zamiast lansowanie; nawijka
(1. Tatwo$¢ wystawiania sig) 2. ‘stowotok; rozbudowana i niczym nieskrepowana wypowiedz’)
zamiast nawijanie; obcinka (‘przygladanie sie komus$ lub czemus; obserwacja; badanie wzro-
kiem') zamiast obcinanie; olewka (‘bagatelizowanie; ignorancja; lekcewazenie’) zamiast olewanie;
powazka (1. ‘«powaznie»; «<naprawde»; «seriox) 2. ‘powazanie; szacunek; respekt) 3. ‘powaga;
wzniosto$é; odswietno$¢) zamiast powazanie; przeginka (‘naduzycie; wydarzenie spotyka-
jace sie z potepieniem spotecznymy’) zamiast przeginanie; przekomarzka (1. flirt; 2. ‘komiczna
wymiana zdan, pogladéw’) zamiast przekomarzanie sig; przycinka (1. ‘baczne obserwowanie
kogos lub czego$; podpatrywanie;, 2. ‘klamstwo; nieprawda; oszustwo’) zamiast przycinanie;
przytulka (‘czuly uscisk; delikatne objecie kogos’) zamiast przytulanie/ przytulenie; spierdolka

82 Do derywatow z tym formantem w jezyku ogdlnym nalezg tylko (jak si¢ zdaje) beksa (¢ beczec) i plaksa (« ptakac). Jak
mozna przypuszczaé, rzeczownik cziksa zostal utworzony w wyniku analogii do siksa (ten wyraz wszakze nie jest derywa-
tem - to zapozyczenie z hebrajskiego i/lub jidisz (zob. siksa w USJP).

83 W UsJP odnotowano tylko dwa wyrazy z zakonczeniem -riada (obcego pochodzenia): driada i hamadriada (obie nazwy
odnosza si¢ do nimf z mitologii greckiej).

84 Definicja ta zostala umieszczona pod hastem bifor, do ktorego autorzy Vasisdas odsytaja pod hastem biforka.

85 Nie jest wykluczone, ze podstawami wymienionych formacji s ang. wyrazenia after party i before party (por. Witalisz
2016: 40). W takim wypadku rzeczowniki afterka, afterek, biforka, biforek trzeba by uzna¢ za wynik uniwerbizacji, gdzie
formanty -ka i -ek przejely funkcje rzeczownika party.

86 Rejestr, opis budowy stowotworczej, klasyfikacje ze wzgledu na typy formantow i kategorie stowotworcze oraz charakte-
rystyke semantyczng formacji orzeczeniowych, a takze podmiotowych, ktére zawiera(l) Vasisdas, przedstawitem w jednym
z moich wezesniejszych artykuléw (zob. Dyszak 2013a).
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(1. ‘ucieczka; odwrdt, 2. ‘odejscie skads; opuszczenie jakiego$ miejsca’) zamiast spierdalanie/
spierdolenie®”; spinka (1. ‘konflikt; nieporozumienie; wasn, 2. ‘szpan; pozerstwo’)*® zamiast spi-
nanie sig; symulka (‘symulacja; udawanie; upozorowane dziatanie, majace na celu wytworzenie
u danej osoby konkretnych odczué, zachowan’) zamiast symulowanie; ustawka (1. ‘spotkanie),
2. ‘upozorowana sytuacja majaca wywola¢ pozadany efekt; 3. ‘umoéwiona walka zwolennikow
burd stadionowych’) zamiast ustawianie si¢; zatamka (‘zatamanie nerwowe; depresja; pesy-
mizm; stan bedacy nastepstwem przykrych wydarze) zamiast zalamanie sig; zamotka®
(1. ‘komplikacja; trudnos¢, 2. ‘konsternacja; zaklopotanie; zmieszanie), 3. ‘batagan; nieporza-
dek] 4. ‘osoba roztargniona, roztrzepana’) zamiast zamotanie; zaskoczka (1. ‘zaskoczenie; zdzi-
wienie; ostupienie] 2. ‘niespodzianka; sensacja; rewelacja’) zamiast zaskoczenie (do grupy tej
zaliczy¢ trzeba tez omdwione wczesniej rzeczowniki cofka i zlewka). W niektorych wypad-
kach powstaly w ten sposob leksemy homonimiczne w relacji do polszczyzny ogdlnej, takie
jak np. spinka (por. spinka w USJP: ‘przedmiot, czesto ozdobny, przeznaczony do spinania
czegos’). Co ciekawe, jezeli w polszczyznie ogdlnej istnieje formacja orzeczeniowa z forman-
tem -ka, taka jak odchyt-ka (zob. w USJP: 1. pot. ‘odchylenie, odstepstwo od normy, zachowa-
nie odbiegajace od przyjetych kanonoéw’) czy myslow-ka®®, to w ,,najmlodszej polszczyznie”
odpowiada jej albo formacja paradygmatyczna, por. odchyt-o (‘niekonwencjonalne postepo-
wanie, wyraznie odbiegajace od normy; szalenstwo; wariactwo’), albo rzeczownik z innym
formantem afiksalnym, por. mysleni-owa (1. ‘przemyslenia; rozwazania; refleksje; rozterki,
2. ‘niewiara; powgtpiewanie’)’".

Rzeczowniki odczasownikowe, ktore sg formacjami orzeczeniowymi, mozna traktowa¢
jako wynik kompresji, bowiem na drodze ich powstawania (od struktury analitycznej do
formy syntetycznej)®* dokonuje sie tylko zmiana formalna®®. W stowniku Vasisdas znalez¢
mozna tez przyktad innego typu formacji skompresowanej — leksem pasimito (‘odpowiada
mi, ‘pasuje mi, stowo wyrazajace zadowolenie, satysfakcje, aprobate), bedacy wynikiem tylko
fonicznego i graficznego polaczenia sktadnikéw zdania, por. pasi mi to. Na uwage w tym

87 Bezsprzecznie oba te rzeczowniki, mimo obecnosci w nich formantéw nadajacych im charakteru oficjalnego, naleza do
polszczyzny potocznej i s wulgaryzmami, por. spierdalac w Stowniku polskich przeklenistw i wulgaryzméw (Grochowski 1995).
88 Osobno na Vasisdas odnotowano tez haslo spina czesciowo w podobnych znaczeniach: 1. ‘spiecie; zdenerwowanie),
2. ‘kl6tnia; awantura; sprzeczka.
89 Na Vasisdas w nawiasie obok hasta zamota.
90 Synonim rzeczownika myslowa, zob. w USJP: pot. Zart.; zob. rzeczownik myslowa, ktorego znaczenie definiowane jest
nastepujaco (ze wskazaniem takze na rzeczownik mysléwka): pot. zart. ‘wysilek umystowy, usilne préby rozwigzania lub
zrozumienia jakiego$ trudnego problemu; myslowka (USJP).
91 W formacji tej pojawit si¢ submorf -e#i-, ktéry odréznia ja od synonimicznej formacji myslowa (por. mysleni-owa — mysl-
-6wa), ktora — co warte zauwazenia — jest takze sktadnikiem leksyki potocznej w jezyku ogdlnym (zob. przypis poprzedni).
92 Uzyta tu nazwa kompresja nie wystepuje w takich opracowaniach, jak np. Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego
(Polaniski (red.) 1995), zwraca tam jednak uwage hasto Syntetyczna tendencja w jezyku z definicjg ,,Tendencja do zastepo-
wania form analitycznych [...] formami syntetycznymi, tzn. ztozonymi z rdzeni i afikséw”. Réwniez w USJP brak definicji
znaczenia rzeczownika kompresja jako terminu jezykoznawczego, ale por. tam pierwsze z wyjasnien jego znaczenia: ksigzk.
‘zmniejszanie iloéci, liczby czego$.
93 Takie rzeczowniki sa w istocie rzeczy cztonami konstytutywnymi nominalizacji zdan z podstawowymi dla nich cza-
sownikami w funkcji orzeczenia syntetycznego (por. np. Jan bajer-uje Piotra < Bajer-ka Piotra przez Jana). Charakte-
rystyczny dla danej koniugacji/grupy koniugacyjnej przyrostek tematowy czasownika (jak -uje w bajeruje) zostaje w nich
zastapiony afiksem z koncowka przypadkowa odpowiedniej deklinacji (jak -k + -a w bajerka).
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kontekscie zastuguje takze rzeczownik przydaski (1. ‘gadzety; dodatki, 2. ‘szpargaly; drobiazgi,
3. ‘przedmioty darzone sentymenten’). Latwo zauwazy¢, ze uzytkownicy slangu mtodziezo-
wego stworzyli przydaski, dolaczajac zakonczenie -ki (wynik pluralizacji formantu -ek) do
okrojonej o konicowe -¢ formy przyda sie: przydaski - ‘to, co przyda si¢’ (por. zapis fonetyczny:
[ps$ydas-Ki] < [psyda s-¢]).

Réwniez inne neologizmy w ,,najmiodszej polszczyznie” maja swoje semantyczne odpo-
wiedniki (synonimy miedzyodmianowe) w polszczyznie ogélnej, ktére albo charakteryzuja
sie¢ odmiennymi formantami afiksalnymi, por. bab-eta/bab-ura (1. ‘starsza kobieta, 2. zto-
sliwa, zrzedliwa kobieta’) z bab-sztyl (zob. w USJP: pot. pogard. ‘z niechgcia o kobiecie, zwlasz-
cza starszej i brzydkiej lub niemitej’), ép-ak (‘narkoman’) z ép-un (zob. w USJP: pot. posp.
‘narkoman’), kumpl-i¢ si¢ (‘kolegowacé si¢; pozostawac z kim$ w przyjaznych stosunkach’)
z kumpl-owaé sig (zob. w USJP: pot. ‘by¢ z kims w kolezenskich stosunkach; przyjaznic¢ si¢’),
odwaz-yn (‘Smialek; chojrak; odwazniak’) z odwazni-ak (zob. w USJP: pot. iron. ‘czlowiek
odwazny, $mialy, czesto popisujacy si¢ odwaga; chojrak’), stabi-ak (‘wymoczek; mizerota;
chudzielec’) ze stabe-usz (zob. w USIP: ksigzk. lekcew. a) ‘cztowiek staby fizycznie lub o stabym
charakterze’), szyd-era (‘wyszydzanie kogo$ lub czegos; przedstawianie osoby, rzeczy, zacho-
wania lub sytuacji w karykaturalny, osmieszajacy sposob’) z szyd-erstwo (zob. w USJP: ksigzk.
a) ‘drwiacy stosunek do kogos, czegos, nacechowany dodatkowo lekcewazeniem lub pogardg,
b) ‘stowa lub zart bedgce wyrazem takiego stosunkw’), trzesi-awka (‘zdenerwowanie; niecierp-
liwos¢; wzburzenie; stan podniecenia wywolany niespodziewanymi zdarzeniamfi’) z trzesi-onka
(zob. w USJP: pot. zart. ‘trzesienie si¢ z zimna, ze strachu, ze zdenerwowania lub podczas jazdy
po zlej, wyboistej drodze’), albo reprezentuja inne typy stowotworcze, por. pazer-a (2. ‘postawa
charakteryzujaca sie adoracja pieniadza i checig wzbogacenia sie za wszelka cen¢’)’* - for-
macja paradygmatyczna - z pazern-o$¢ (zob. w USJP: ksigzk. rzecz. od pazerny pot. ‘chciwy,
takomy na co$; fapczywy, Zarfoczny’) - formacja sufiksalna.

Scharakteryzowane formacje stowotworcze (w tym neologizmy bedace wynikiem adapta-
cji) udowadniaja, ze stowotwdrstwo jest Zywym sposobem pomnazania stownika wspolczes-
nej polszczyzny potocznej, a zapozyczenia wlasciwe wbrew obiegowej opinii wcale w niej nie
dominuja. Przedstawiony wyzej opis budowy stowotworczej (préba odtworzenia mechaniz-
moéw derywacyjnych) trzeba wszakze przyja¢ w wielu wypadkach jako hipotetyczny, gdyz to,
jak doszlo do powstania poszczegdlnych jednostek, wiedza tylko uzytkownicy jezyka, cho¢
tworzac je, zazwyczaj nie sg swiadomi zastosowanych regut (w tym wypadku stowotwdrczych).

Wigkszo$¢ zebranych neologizméw nie zaskakuje oryginalnoscia formy (za wyjatek w tym
zakresie mozna uzna¢ rzeczownik sorewicz - formant -ewicz’® nie wskazuje w tym wypadku na
osobe tak jak w ogolnopotocznych zarobkiewicz lub dorobkiewicz) czy obcym brzmieniem (tu
do wyjatkow nalezy bezsprzecznie rzeczownik sztela). Wyrazy obce sa przeksztatcane zaréwno
graficznie, jak i fonetycznie (wymawiane i zapisywane sg ,,po polsku”), przez co odczucie ich
hybrydalnosci stabnie, a to sprzyja ich asymilacji z polszczyzna.

94 Rzeczownik ten ma tez na gruncie slangu znaczenie osobowe, por. 1. ‘osoba chytra; sknera; materialista’

95 Formant ten w odangielskim sorewicz widzi takze A. Witalisz (2016: 35).
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Neologizmy stowotworcze w ,,najmltodszej polszczyznie” bez watpienia sg $wiadectwem
inwengji (stowo)tworczej mlodych Polakéw, a niektdre z nich ilustrujg (Swiadoma) gre (zabawe)
jezykowa, por. odwazyn — odwazny, co potwierdza tez juz do$¢ dawno wyrazone spostrzeze-
nie Stanistawa Grabiasa (2001: 237), Ze ,socjolekty mlodziezowe [...] s3 wyrazem kreatywnego
i najczesciej zartobliwego traktowania rzeczywistosci”. Stuza one temu pokoleniu do zazna-
czenia réznicy miedzy jezykiem, ktérym sie postuguje, a jezykiem standardowym (jezykiem

»starszych”), czego najlepszg ilustracje przynosi poréwnanie formacji synonimicznych w obu
tych odmianach polszczyzny, jak np. rzeczownikow zabaniak i zaglowek, ktore majg iden-
tyczna strukture stowotwdrcza (formacje afiksalne od wyrazen przyimkowych: odpowiednio
z przyrostkami -ak i -ek), ale utworzone zostaly od innych podstaw stowotwérczych (por. za
banig, za glowg).

Stownik Vasisdas jest zatem bezsprzecznie ciekawym zrédlem do badan wspolczesnej
polszczyzny niestandardowej. Warto w tym miejscu zacytowac jeszcze jeden fragment z jego
wstepu, w ktdrym wskazuje si¢ na istotny proces wewnatrzjezykowy, jaki zachodzi miedzy
wspolistniejacymi odmianami dzisiejszego jezyka polskiego:

Vasisdas ma ukazywac¢ ciggla ewolucje lingwistyczna, pewien nieuchronny proces przenikania
nowych stéw i zwrotéw do jezyka potocznego. [...] Ukazanie aktualnych stéw i zwrotow, ich
ogolna prezentacja, pomoc ludziom zagubionym w $wiecie neologizméw - oto priorytetowe
cele serwisu Vasisdas — $wieze stowa”.

Mimo iz nie wiadomo, ile z tych neologizmdéw pozostanie na dluzej w uzyciu, ktdre z nich
(iczy wogole) wejda do potocznego jezyka ogolnego, sa one jednakze zjawiskiem jezykowym

zastugujacym na odnoto(wy)wanie i refleksje jezykoznawcza.
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Summary

From research on word formation and adaptive phenomena in the “youngest Polish
language”

Keywords: youth slang, word formation, neologisms, borrowings, appeal, compression.

The subject of the research are neologisms selected from the online dictionary Vasisdas.pl. The majority of
them are word-formations from native words. The remaining group of the analyzed vocabulary are forma-
tions from foreign words, mostly from English, which are both the result of adaptation and derivation. Their
characteristic feature is a graphic-phonetic form, resulting from the acquisition of the pronunciation of a for-
eign word, recorded in accordance with the phonetic principle of Polish spelling. Among word-formations
with native foundations, there are also slang words that are homogeneous and homophonic with appropriate
words of standard Polish or professional words, but they are difficult to consider as neosemantisms. The lexi-
cal material under study has the biggest number of affix formations. In their construction, the most frequent
are suffixes, but there is a noticeable lack of nouns derived from verbs with endings -nie, -enie, -cie. The word
formation turns out to be a living way of multiplying the dictionary of contemporary colloquial Polish, and
the neologisms in the “youngest” Polish language testify to the (word-)creative inventiveness of young Poles.
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Jeszcze o roli przyrostka -k- w adaptacji
zapozyczen w polszczyinie
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O roli przyrostka -k- w adaptacji rzeczownikéw zapozyczanych do jezyka polskiego juz pisano
(Doroszewski 1927; Truszkowski 1958; Cyran 1974: 32; Grzegorczykowa, Puzynina 1979: 115-116,
165; Maczynski 1986: 282). Cytowani autorzy byli zgodni, ze jego funkcja jest przede wszyst-
kim strukturalna, réznili si¢ natomiast w opiniach, dlaczego akurat przyrostek -k- tak cze-
sto uczestniczy w adaptacji zapozyczen. Witold Doroszewski (1927) — polemizujac ze sta-
nowiskiem, ze moze to wynika¢ z jego cech ekspresywnych, zwigzanych z jego obecnoscia
w zdrobnieniach - twierdzit, Ze funkcje adaptacyjne czastka -k- zawdzigcza swojej ,,bezwy-
razisto$ci’, czyli temu, Ze jej zadania sg rdzne. Witold Truszkowski (1958: 96) natomiast uwa-
zal, ze cho¢ z punktu widzenia analizy strukturalnej czastka -k- pelni tylko funkcje adapta-
cyjna, to ,w poczuciu jezykowym przecietnego uzytkownika jezyka” na czoto wysuwa sie jej
funkcja afektywna.

W niniejszym artykule — opartym na stosunkowo obszernym materiale zaczerpnietym
z kilku sfownikoéw zapozyczen — chee pokazad, ze sufiks -k- procz strukturalnej petni zwykle
funkcje quasi-deminutywna, szczegolnie czesto bowiem wspottworzy nazwy obiektow o roz-
miarach malych w poréwnaniu z rozmiarami ludzkiego ciata lub w poréwnaniu z typowymi
obiektami reprezentujacymi dang kategorie. Pod tym wzgledem jest on podobny do réwnego
mu ksztaltem formantu stowotworczego, tworzacego zdrobnienia od polskich podstaw, tez
czasem adaptowanych z jezykow obcych.

Nie tylko quasi-deminutywne -k- w procesie adaptacji zapozyczen, ale tez autentycznie
deminutywne -k- w procesie derywacji do$¢ czesto tworzy wyrazy, ktdre juz na gruncie jezyka
obcego s3 zdrobnieniami. Przez analogie do depluralizacji, dobrze znanej i opisanej w literatu-
rze przedmiotu, proces ten mozna by nazwa¢ dedeminutywizacjg. W artykule tym zilustruje
go przyktadami, marginesowo wspominajgc o jeszcze jednym podobnym zjawisku: degene-
tywizacji. Wszystkie one przejawiaja si¢ w dublowaniu morfemoéw jezyka-dawcy w jezyku-
-biorcy, czemu moze sprzyja¢ brak $wiadomosci, ze wyraz obcy bedacy zrodtem pozyczki jest
juz nacechowany morfologicznie pod danym wzgledem.

* m.banko@uw.edu.pl; ORCID: 0000-0002-5396-4327
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Odroéznienie quasi-deminutywnego -k-, dodawanego do obcych podstaw w procesie adap-
tacji, od rownoksztaltnego formantu zdrabniajacego, uczestniczacego w procesie derywacji,
czesto nie jest proste i moze by¢ obcigzone ryzykiem bledu wynikajacego z ograniczonej ilosci
danych (przyklady znajda sie w dalszej czesci artykutu). Wydawaloby sie, ze kwestie funkeji
sufiksu -k- latwiej rozstrzygna¢ w analizie synchronicznej niz diachronicznej, traktujac jako
pochodny wyraz o wiekszej ztozonosci semantycznej, ale sprawa bynajmniej nie jest prosta
(przyktad skarpety i skarpetki, ktéry zbadamy dokladniej, dobrze o tym $wiadczy).

Material badawczy

Z wcze$niejszych wypowiedzi o roli przyrostka -k- w adaptacji zapozyczen i z przytaczanych
tam przykladéw mozna wnioskowac, Ze przyswaja on polszczyznie glownie wyrazy przejete
z jezyka niemieckiego i francuskiego. Szukajac materiatu do badan, siegnatem wiec przede
wszystkim po stownik zapozyczen niemieckich (Lazinski (red.) 2008) i francuskich (Bochnakowa
(red.) 2012). Ze wzgledu na to, ze polszczyzna ma stosunkowo duzo zapozyczen z jezyka wlo-
skiego, ktdry z francuskim jest spokrewniony, uwzglednilem tez stownik zapozyczen wloskich
(Borejszo 2007). Na koniec, poniewaz jezykiem najsilniej oddziatujagcym dzis$ na polszczyzne
jest angielski, wykorzystalem stownik zapozyczen angielskich (Manczak-Wohlfeld (red.) 2010).

Kazda z wymienionych publikacji zawiera informacje etymologiczne, ktére pozwolily
ustali¢ — w takim stopniu, w jakim jest to mozliwe, czasem z pomocg innych stownikow - czy
polski wyraz hastowy o zakonczeniu -ek, -ka, -ko lub -ki jest rzeczywiscie produktem adap-
tacji sufiksalnej (np. bubek z nm. Bube, pinezka z fr. punaise), czy tez adaptacji z substytucja
fonemowa (np. ganek ze Srwnm. ganc, dzis w nm. Gang, szynka z nm. Schinken, arabeska z fr.
arabesque, burleska z wt. burlesca) lub derywacji na rodzimym gruncie (np. walizka od waliza,
z fr. valise). Z zalozenia pomijano rzeczowniki zenskie adaptowane przyrostkiem -k(a) o funk-
cji feminizujacej (np. cheerleaderka), pozostawiajac w polu widzenia wyrazy z przyrostkiem
petnigcym funkeje strukturalng lub quasi-deminutywng. Pominieto tez wyrazy adaptowane
przyrostkiem -ik, gdyz nie jest on wariantem przyrostka -ek (nie maja dystrybucji komple-
mentarnej); w analizowanych stfownikach wyrazéw takich jest zreszta tylko kilka, wiec ich
wylaczenie z analiz nie mialo wplywu na wyniki.

W niektérych wypadkach ocena byla trudna i decyzja o uwzglednieniu lub pominieciu
wyrazu mogta by¢ w pewnym stopniu arbitralna. Niemieckie rzeczowniki typu szacunek (ze
srwnm. schatzunge, dzi§ w nm. Schitzung) uznawano za produkt substytucji morfemu -ung
morfemem -unek i jako takie wylaczono z analiz. Uwzgledniono natomiast wyrazy powstale
w wyniku wymiany obcego segmentu na sufiks -k-, takie jak fretka z nm. Frettchen lub kajzerka
z nm. Kaisersemmel. Stowa wyderka, z nm. Widerkauf, i neska, z fr. nescafé, jednak pominieto,
gdyz mozna je traktowac jako efekt skrocenia obcojezycznej podstawy, a nie substytucji dru-
giego cztonu zlozen rodzimym przyrostkiem. Ogdlnie biorac, pomijano wyrazy, ktorych adap-
tacja za pomocg sufiksu -k- jest mato prawdopodobna. Lista przykladéw wybranych zgodnie
z tymi zalozeniami i podzielonych miedzy jezyki zZrédlowe znajduje sie w aneksie.

Zgodnie z oczekiwaniami w zebranym materiale przewazaja rzeczowniki o genezie niemiec-
kiej i francuskiej. Wigkszos¢ z nich jest rodzaju zenskiego, mniej liczne s3 meskie, wyjatkowo
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trafiaja si¢ pluralia tantum (manatki i lenonki), trzy rzeczowniki maja rodzaj chwiejny (faza-
nek/tazanka, kleterka/kleterek, kluska/klusek), nie znaleziono natomiast rzeczcownikow nija-
kich. Dane liczbowe dotyczace jezykéw zrddlowych i rodzaju gramatycznego zapozyczen
zestawiono w tabeli 1.

Tabela 1. Zapozyczenia adaptowane przyrostkiem -k- w podziale na jezyki zrodtowe i rodzaje gramatyczne

JEZYK ., PLURALE CHWIEJNE
L, MESKIE ZENSKIE NIJAKIE RAZEM
ZRODLOWY TANTUM | RODZAJOWO
Niemiecki 9 34 0 0 2 45
Francuski 2 43 0 0 0 45
Wrtoski 0 3 0 1 1 5
Angielski 1 9 0 1 0 11
Razem 12 89 0 2 3 106

Przewaga rzeczownikow zenskich wynika, po pierwsze, stad, ze prawie wszystkie rze-
czowniki, ktére mialy rodzaj zenski w jezyku zrédtowym, zachowaly go w polszczyznie, po
drugie zas z tego, ze rodzaj zenski przybrata tez wigkszo$¢ rzeczownikow w jezyku zrodio-
wym meskich (sg to przewaznie galicyzmy) lub nijakich (germanizmy), a takze nienacecho-
wanych pod wzgledem rodzaju (anglicyzmy). Szczegdtowe dane podano w tabeli 2: na prze-
cieciu i-tego wiersza i j-tej kolumny widnieje liczba wyrazéw majgcych w jezyku zrodtowym
rodzaj i, a w polszczyznie po adaptacji rodzaj j. W rubryce ,,Nie dotyczy” uwzgledniono
przede wszystkim zapozyczenia z jezyka angielskiego, w ktérym rzeczowniki nie sg nacecho-
wane rodzajowo, kilka zapozyczen od podstaw innych niz rzeczownikowe, a takze jeden rze-
czownik pochodzacy od etymonu, ktorego rodzaju w jezyku zrédtowym nie udalo si¢ ustalié.

Tabela 2. Zapozyczenia adaptowane przyrostkiem -k- w podziale na rodzaje gramatyczne, z uwzglednieniem
rodzaju etymonow

RODZAJ RODZAJ] GRAMATYCZNY ZAPOZYCZENIA
W IRZYKU . PLURALE
ZRODEOWYM MESKI ZENSKI NIJAKI TANTUM CHWIEJNY RAZEM

Meski 5 15 0 0 0 20
Zetiski 2 55 0 1 1 59
Nijaki 2 8 0 0 1 11

Nie dotyczy 3 11 0 1 1 16
Razem 12 89 0 2 3 106
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Lista wyrazdw zawarta w aneksie z pewnoscig nie jest kompletna, zwlaszcza zas liczba
galicyzmoéw moze by¢ niedoszacowana, gdyz w stowniku zapozyczen francuskich z zasady
pomijano wyrazy specjalistyczne i przestarzale, a takze takie, ktorych francuskie zZrédto nie
byto pewne. Ponadto priorytetem dla redaktorki stownika nie byta, jak si¢ wydaje, liczba haset,
lecz jego nowatorska koncepcja, obejmujaca informacje w tego rodzaju stownikach nieobecne.
W wyniku przyjecia niejednakowych zalozen stownik germanizméw wykorzystany w tej pracy
ma okolo 2000 hasel, a stownik galicyzméw - tylko okolo 1200, mimo ze liczbe galicyzmow
we wspolczesnej polszczyznie ogolnej ocenia sie wyzej niz liczbe germanizméw (Hyrnik 2007;
Piotrowski 2008). Cho¢ niepelne, zestawienie zamieszczone w aneksie jest dos¢ obszerne i sta-
nowi dogodny punkt wyjscia do dalszych obserwacji.

Quasi-deminutywne -k-

Wigkszo$¢ wyrazdéw zawartych w aneksie to nazwy przedmiotéw materialnych o stosunkowo
malych rozmiarach w poréwnaniu z wielkoscia ludzkiego ciala, a nawet dloni, np.:

dulka, fajka, haftka, kajzerka, klamka, kluska, laczek, mufka, mycka, puszka, salaterka, szlufka,
szpatutka, szpilka, tutka (z niemieckiego), bagietka, diablotka, dyskietka, faworek, fiszka, frytka,
koloratka, kompotierka, krewetka, lornetka, mandarynka, manetka, mitynka, napoleonka, pastylka,
patka, pinezka, saszetka, tabletka, zyletka (z francuskiego), tazanek, sardynka (z wloskiego),

etka, grahambka, lenonki, mufinka, trampek, walentynka (z angielskiego).

Udziat nazw malych desygnatéw (w powyzszym rozumieniu) przekracza 8o procent ogétu
rzeczownikow w aneksie, jest wiec wiekszy niz w stownikach jezyka polskiego i w stownikach
wyrazéw obcych.

Co wiecej, zawarte w aneksie nazwy przedmiotéw przekraczajacych wielko$¢ ludzkiego ciata
odnosza si¢ przewaznie do obiektow matych w swojej kategorii, np. awionetka (maty samolot),
furgonetka (maly samochdd ci¢zarowy), kafejka (mata kawiarnia), kanonierka (maty okret),
kuszetka (w starszym znaczeniu ‘mala kanapa, sofka), statuetka, tankietka, a nazwy przed-
miotéw niematerialnych tez czesto sugeruja niska pozycje na innej skali, np. berzeretka ‘lekka,
sentymentalna piosenka, operetka ‘utwér mniej powazny od opery, a takze blotka — mala nie
tyle ze wzgledu na swoje rozmiary, co niska warto$¢ w grze. Wyrazow, ktdre nie naleza do
zadnej z tych kategorii, jest w aneksie niewiele, chyba tylko beczka, bubek, freblowka, kruczek
(z niemieckiego), belotka, randka (z francuskiego), wejmutka (z angielskiego). Stanowig one
mniej niz 10 procent ogétu badanych rzeczownikow.

Wszystko to zbliza analizowane w tym artykule wyrazy do zdrobnien, ktére, jak wiadomo,
prymarnie przekazuja informacj¢ o malym rozmiarze desygnatu (np. lasek to ‘maly las’), ale
sekundarnie moga pomniejsza¢ go na innej skali, zwiazanej z tamtg metaforycznie (np. wier-
szyk jest nie tylko maly w poréwnaniu z wierszem, ale tez mniej powazny), ponadto za$ moga
wyrazac emocje i oceny (np. sfonko, teoryjka). Poniewaz analizowanych w tym artykule nazw
nie utworzono od polskich podstaw rzeczownikowych w procesie derywacji, lecz od wyrazéw
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obcych w procesie adaptacji, mozna okreslac je jako quasi-deminutywa, a sufiksowi -k- przy-
pisa¢ procz strukturalnej funkcje quasi-deminutywna.

Okreslenie quasi-deminutywa (badz quasi-deminutiva) bylo juz stosowane w jezykoznaw-
stwie polskim, ale nie jest upowszechnionym terminem (nie ma takiego hasta w Encyklopedii
jezyka polskiego (1999), w Encyklopedii jezykoznawstwa ogdlnego (1999) ani w Stowniku termi-
nologii jezykoznawczej (Golab i in. 1970)), a przez nielicznych autoréw, ktérzy si¢ nim postu-
guja, jest rozumiane réznie. Na przyktad Iwona Krassowska-Starak (2007) nazywa tak wyrazy
w szerokim sensie zdrobniale, w ktérych formant petni funkcje wyltacznie lub przede wszyst-
kim ekspresywna (por. autko, kawusia, kwadransik), a Michal Sarnowski (1991) — pierwotne
zdrobnienia, ktore utracity motywacje stowotwdrczg w znaczeniach wtérnych (por. gtéwka,
ktéra w znaczeniu ‘cze$¢ szpilki’ nie jest zdrobnieniem, gdyz szpilka nie ma gfowy, podobnie
ptaszek ‘znak w ksztalcie litery V', rgczka ‘uchwyt, bramka ‘miejsce na placu gry’ iin.). O ile
jednak u wymienionych autoréw quasi-deminutywa maja zZrédto w autentycznych zdrob-
nieniach, o tyle quasi-deminutywa w rozumieniu proponowanym w tej pracy maja zrodto
w wyrazach obcych. W rezultacie te pierwsze od zdrobnien w $cistym sensie sie oddalaja, te
drugie zas sie zblizaja.

Rzecz jasna, obecnos¢ quasi-deminutywnego sufiksu -k- w analizowanych tutaj wyrazach
nie musi wynika¢ z zamiaru nadania im charakteru niby-zdrobnien, czynnikiem sprawczym
mogla by¢ analogia do wyrazéw podobnych semantycznie. Na przyklad to, ze krétka i cienka
wedzona kietbasa wieprzowa zostala nazwana stowem frankfurterka, nie frankfurtera, mogto
wynikaé z analogii do stowa kiefbaska, a nie ze Swiadomego postrzegania jej jako malej i cienkiej
ani z checi przekazania tego postrzezenia w nazwie. Podobnie na obecnos¢ sufiksu w nazwach
fiszka, frywolitka, kajzerka, mufka, mycka, pinezka, tutka mogta wplyna¢ analogia do wyrazow,
odpowiednio: kartka, koronka, butka, rekawiczka, czapka, szpilka, torebka, a nie zamiar wer-
balnego pomniejszenia desygnatéw. Nawet jednak jesli tak bylo, to wyrazy zawarte w anek-
sie s3 podobne do zdrobnien, i to nie tylko ze wzgledu na swojg budowe (o czym pisano juz
w literaturze przedmiotu), ale tez ze wzgledu na swoje znaczenie.

»Dedeminutywizacja” obcych zdrobnien

W quasi-deminutywach zapozyczonych z jezyka niemieckiego polski przyrostek -k- wcho-
dzi czasem na miejsce deminutywnego przyrostka -chen, np. haftka ze sSrwnm. haftchen (od
haft ‘zapiecie’) lub katarynka z nm. Katharinchen (od Katharine ‘Katarzyna’). W tej samej
funkcji wystepowaé moze quasi-deminutywne -ik, np. becik z nm. Bettchen (od Bett ‘tozko’).
Innym sposobem opisu adaptacji tych wyrazéw w polszczyznie jest zalozenie, ze zostaly
utworzone przez dodanie polskich sufikséw do wyrazow bezprzyrostkowych, odpowied-
nio: haft, Katharine i Bett. Redaktor stownika germanizméw (Lazinski (red.) 2008) przyjat
pierwszg mozliwo$¢, autor stownika etymologicznego (Borys 2005) — druga, réznice wida¢
np. w haslach haftka i kluska.

W quasi-deminutywach zapozyczonych z francuskiego i wloskiego, rzadziej w innych,
czastka -k- czesto zachowuje si¢ inaczej — dubluje deminutywny przyrostek obecny w obcym
zrodiostowie, np.:
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diablotka z fr. diablotin (dem. od diable ‘diabel’), dyskietka z fr. disquette (dem. od disque ‘kra-
zek, dysk)), kuszetka z fr. couchette (dem. od couche ‘toze’), marionetka z fr. marionette (dem.
od Marion ‘Marysid), saszetka z fr. sachet (dem. od sac ‘torba, worek’), tabletka z fr. tablette
(dem. od table ‘stot’), operetka z wl. operetta (dem. od opera ‘dzieto’), statuetka z wi. statuetta
(dem. od statua ‘posag’), tankietka z ang. tankette (dem. od tank ‘czolg’).

Takze autentycznie deminutywny sufiks -k-, uzywany do tworzenia zdrobnien na gruncie
jezyka polskiego, moze dublowa¢ funkcje deminutywnego przyrostka obecnego w wyrazie
francuskim lub wloskim, np.:

bransoletka od bransoleta, z fr. bracelet (dem. od bras ‘rami¢’), lunetka od luneta, z fr. lunette
(dem. od lune ‘ksigzyc’), paletka od paleta, z fr. palette (dem. od pale ‘wioslo’), pesetka/pincetka
od pesetalpinceta, z fr. pincette (dem. od pince ‘szczypce, kleszcze’), plakietka od plakieta, z fr. pla-
quette (dem. od plaque ‘plyta, tablica’), rozetka od rozeta, z fr. rosette (dem. od rose r6za),
ruletka od ruleta, z fr. roulette (dem. od rouelle ‘kétko’), winietka od winieta, z fr. vignette
(dem. od vigne ‘winna latorosl’), karetka od kareta, z w. caretta (dem. od carro ‘wdz’), rakietka
od rakieta, z wk. racchetta (dem. od razzo ‘rakieta, pocisk’), skarpetka z wi. scarpetta (dem. od
scarpa ‘but’).

Cho¢ motywacja stowotwodrcza niektorych etymondw badanych wyrazéw na gruncie jezykow
obcych jest zatarta i cho¢ mogla by¢ zatarta juz w czasie, gdy doszto do zapozyczenia, dub-
lowanie obcego przyrostka deminutywnego polskim sufiksem quasi-deminutywnym przy-
pomina depluralizacje zapozyczen, dobrze znang z literatury przedmiotu (np. Fisiak 1961),
i przez analogi¢ moze by¢ nazwane dedeminutywizacja. Obu tym procesom sprzyja brak
$wiadomosci, Ze obcy morfem o danej funkeji - fleksyjny w wypadku depluralizacji, stowo-
tworczy w wypadku dedeminutywizacji - jest juz obecny w wyrazie zapozyczonym. W rezul-
tacie wyrazy takie jak bambus, drops, fotos, girlsa, keks, klips maja w polszczyznie angielski
wyktadnik liczby mnogiej -s, do ktérego w przypadkach zaleznych dolgcza zgodna albo nie-
zgodna liczbowo koncowka, a wyrazy takie jak dyskietka lub operetka maja francuski sufiks
deminutywny -ette lub wloski -etta, do ktorych dotfacza polski deminutywny lub quasi-demi-
nutywny przyrostek -k-. Depluralizacja jest czgsto najprostszym sposobem adaptacji zapozy-
czenia (tatwiej wlaczy¢ do polskiej fleksji np. bambus i fotos niz bambu i foto), jest ponadto
uzasadniona tym, ze przewaznie dotyczy stéw uzywanych gtéwnie w liczbie mnogiej (Kreja
1963), nie jest jednak konieczno$cia, por. klips i klip, oba z ang. clip, lub slipy (nie slipsy) z ang.
bathing slips (nb. w Podrecznym stowniku jezyka polskiego Michala Arcta z 1939 r. zanotowano
singularng forme slip). Podobnie dedeminutywizacja nie jest niczym koniecznym, por. kre-
wetka z {r. crevette, ale korweta z fr. corvette.

Zjawiskiem podobnym do depluralizacji jest tez degenetywizacja, wystepujaca w formach
typu McDonaldsa, w ktorych do angielskiego wykltadnika dopelniacza s dotacza polska kon-
cowka. W wydawnictwach normatywnych formy tak zbudowane ocenia sie jako bedne (zob.
np. NSPP PWN: 1522), cho¢ mozna przytoczy¢ argumenty na ich obrone (Badyda 2008; Banko
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2012). Przede wszystkim jednak nasuwa sie¢ pytanie, dlaczego zdublowanie angielskiego mor-
femu s polskg koncowka fleksyjng mialoby je dyskwalifikowa¢, skoro podobny zabieg doty-
czacy angielskiego morfemu liczby mnogiej nie jest uwazany za naganny.

Adaptacja czy derywacja?

W polszczyznie nie brak wyrazéw o obcej genezie (zapozyczen wlasciwych lub derywatow
od obcych podstaw), ktére rdznig si¢ obecnoscia sufiksu -k-, poza tym jednak identycznych
z doktadnoscia do alternacji w czgsci przedsufiksalnej, np. agrafka — agrafa, kluska - klucha,
lornetka - lorneta, mufka — mufa, pipetka - pipeta, rakietka - rakieta, skarpetka - skarpeta,
slipki — slipy, sznurek — sznur. W tego rodzaju parach wyrazowych stosunek cztonéw moze
by¢ zasadniczo trojaki: (1) czton sufiksalny moze by¢ zdrobnieniem powstalym na polskim
gruncie; (2) czlon bezsufiksalny moze by¢ zgrubieniem powstalym na polskim gruncie; (3) oba
czlony moga powstac¢ niezaleznie w wyniku adaptacji wyrazu obcego. Gtéwny podzial prze-
biega miedzy scenariuszami (1) i (2) a scenariuszem (3), czyli miedzy utworzeniem jednego
z cztondw pary w procesie derywacji a niezaleznym pojawieniem sie obu cztonéw w wyniku
adaptacji.

Ocena, ktdry scenariusz zrealizowat sie w wypadku poszczegdlnych par, nie zawsze jest
tatwa, a szczuplos¢ dostepnych danych kaze si¢ liczy¢ z ryzykiem biedu. Na przyktad w swietle
danych stownikowych flaszka jest zdrobnieniem dawnej flaszy (zapozyczonej z nm. viasche,
dzi$ w nm. Flasche), agrafka zdrobnieniem rzadkiej dzi$ agrafy (z fr. agrafe), a szkatutka
zdrobnieniem szkatuly (z wl. scatola). Za takim stanowiskiem przemawia dodatkowo znajo-
mo$¢ dawnych realiéw: poczatkowo duze butelki, zapinki i skrzynki ulegaly miniaturyzacj,
dajac powod do oznaczania ich nazwa zdrobnialg, ktora z uptywem czasu stala si¢ neutralna
i nadata nazwom pierwotnym charakter zgrubien.

Inaczej jest w parach beczka - beka, fajka - faja, flaszka - flacha, kluska - klucha, nerka -
nera: tu pierwsze cztony zostaly przyswojone (wszystkie z jezyka niemieckiego), a drugie, styli-
stycznie nacechowane, s3 produktem rodzimej derywacji. W szczegdlnosci faja jest konncowym
ogniwem fancucha, na ktérego poczatku znajduje si¢ niemieckie stowo Pfeife, a kolejnymi, juz
polskimi elementami s fajfa, zdrobniala fajfka i poZniejsza, uproszczona fajka.

Jeszcze inaczej bylo prawdopodobnie z wyrazami mufka i mufa, z ktorych pierwszy ozna-
cza futrzane okrycie na dlonie w ksztalcie rulonu lub woreczka z dwoma otworami, a drugi
rodzaj cylindra do tgczenia dwoch rur. Mufke zanotowat swil, mufe dopiero Sw, prawdopo-
dobnie wigc stowo zostalo dwukrotnie zapozyczone od nm. Muff(e), uzywanego w niemiec-
kim od XVII wieku, najpierw jako okreslenie futrzanego okrycia dtoni'. Godne uwagi jest,
ze quasi-deminutywnym sufiksem -k- utworzono w polszczyznie tylko jedna z tych nazw,
odnoszacg si¢ do desygnatu blizszego emocjom i do$wiadczeniom przecigtnej osoby. Mozna
w tym widzie¢ przyktad tendencji do zachowania harmonii miedzy forma a trescig wyrazu
(inne takie przyktady - zob. Banko i in. 2016), ale mozliwe tez, ze sufiks w mufce pojawil sie
przez analogie do damskiej rekawiczki.

1 Zob. https://www.dwds.de/wb/Muffe (dostep: 10 lutego 2019).
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Najwiecej przykladéw par wyrazowych prowokujacych do pytania: ,,derywacja czy adapta-
cja?” pojawia si¢ w zapozyczeniach z jezyka francuskiego, np. bransoletka — bransoleta, bufka —
bufa, etykietka - etykieta, lornetka - lorneta, paletka - paleta, parafka — parafa, pesetka — peseta,
pion — pionek, pipetka - pipeta, rozetka — rozeta, tabakierka — tabakiera, i z jezyka wloskiego,
np. arietka — arieta, karetka — kareta, rakietka — rakieta, skarpetka — skarpeta, szkatutka — szka-
tuta. Kazda taka para wymaga odrebnej analizy i kazda musiala zosta¢ zanalizowana przez
autorki stownika polskich galicyzmoéw i polskich italianizmoéw. Na podstawie przeprowadzo-
nych przez nie analiz, czasem uzupelnianych przeze mnie o kwerendy w innych stownikach,
powstata lista wyrazow zamieszczonych w aneksie.

Wydawaloby sie, Ze w poréwnaniu z analizg diachroniczng, ktéra natrafia na ogranicze-
nia wynikajace z braku bezposredniego dostepu do dawnych stanéw jezyka i z koniecznosci
poprzestania na niepelnej przeciez dokumentacji zrédlowej, mniej kltopotu nastreczy analiza
synchroniczna wyzej wymienionych par wyrazowych, zmierzajaca do ustalenia, ktory ich czton
ma wieksza ztozonos¢ semantyczna i jako taki jest wobec drugiego pochodny synchronicznie.
Okazuje si¢ jednak, ze zadanie nie jest proste, nizej postaram sie to pokaza¢ na przykladzie jed-
nej z ktopotliwych par, przywotujac tylko wybrane fakty, czyli bez intencji wyczerpania tematu.

Skarpeta i skarpetka

Zadnego z wyrazéw wymienionych w nagléwku tej czeéci artykutu — powstatych bezposred-
nio lub posrednio od wl. scarpetta ‘bucik’ - nie ma w Sstp. W indeksie SPXVI sg szkarpeta
i szkarpetka, wedtug indeksu poswiadczone pojedynczymi cytatami w kartotece stownika, jest
takze odsylaczowa skarpetka, hasta jednak jeszcze nie opracowano. W Thesaurusie Knapiusza
(1643) szkarpetka ma tacinska definicje calceus linteus ‘Iniany bucik] skarpetki ani skarpety
autor nie zanotowal. W Nowym dykcjonarzu Troca (Trotz 1764) sa hasla skarpetka i szkar-
petka, w L za$ - skarpeta, szkarpeta i szkarpetka, przy czym ostatnig forme oznaczono jako
zdrobnienie. Definicj¢ Linde podaje zwigzla: ,krotkie zwierzchne ponczochy”, uzupetniona
o dwa cytaty, z formami szkarpetki i szkarpetek.

Na podstawie powyzszych danych trudno powiedzie¢, czy pierwsza w polszczyznie poja-
wila sie forma z przyrostkiem -k-, czy forma bezprzyrostkowa, rownie dobrze obie mogly przy-
ja¢ sie rownocze$nie. Wida¢ jednak - zwlaszcza po stownikach Knapiusza i Troca - ze forma
z sufiksem zyskuje przewage i tendencja ta utrzymuje sie w pdzniejszych stownikach: forme
z przyrostkiem przytacza si¢ na pierwszym miejscu, a forme bezprzyrostkowa odsyta sie lub
nawet pomija. Az do drugiej polowy XX wieku skarpety opisywano w stownikach jako rodzaj
krotkich poniczoch, co mialo uzasadnienie w tym, Ze noszone byty dawniej na podwiazkach
(w syPSzym na poczatku lat osiemdziesigtych, a tym bardziej w PSWP, w tomie z 2002 roku,
taka definicja razi jednak anachronizmem). Nowoscia w definicji w SypDor byta informacja,
ze skarpetki to ,,rodzaj krotkich poniczoch (szczegdlnie meskich lub dzieciecych)” - a wiec
nie tylko meskich, jak wcze$niej pisano.

W SWJP i w USJP skarpeta zostala odeslana do skarpetki, potraktowano je zatem jako
warianty. W PSWP s3 dwa pelne hasla, ale definicje i przyktady maja identyczne, wiec i tu
oba wyrazy uznano za rbwnorzedne. Na tym tle wyjatkiem jest 1SJP, w ktérym podjeto probe
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zroznicowania desygnatow: ,,skarpetki to inaczej skarpety, zwlaszcza cienkie” Czy rzeczywi-
$cie miedzy skarpetami i skarpetkami nie ma wspdlczesnie zadnej réznicy?

Z réznych dostepnych danych, tekstowych i ikonograficznych, postuzytem si¢ frekwencja
badanych wyrazéw i pewnych diagnostycznych wyrazen (we wszystkich formach odmiany)
w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego i w kilkakrotnie wigkszym, stale rosngcym korpusie
stron internetowych Monco PL. W zréwnowazonej cze$ci NKJP skarpetka wystepuje prawie
dwa razy czesciej od skarpety, w korpusie Monco PL tez ma nad nig przewage. W pewnych
kontekstach jednak przewaga skarpetki znaczaco maleje lub wrecz proporcja sie odwraca (np.
ciepte skarpety, grube skarpety i wetniane skarpety w obu korpusach maja wyrazng przewage
nad cieplymi skarpetkami, grubymi skarpetkami i wetnianymi skarpetkami), w innych za$ prze-
waga skarpetki ro$nie (np. krotkie skarpetki i kolorowe skarpetki w obu korpusach przewazajg
nad krotkimi skarpetami i kolorowymi skarpetami bardziej niz skarpetka nad skarpetg). Roznice
takie dowodza, ze nawet jesli znaczenie desygnacyjne skarpetki i skarpety jest identyczne, czyli
w kazdym kontekscie pozwala uzy¢ jednego lub drugiego stowa, to pewne konteksty fawory-
zujg jedno z nich, a inne - drugie.

W $wietle tych obserwacji trudno powiedzie¢, ktéry czlon z pary badanych wyrazéw jest
bardziej ztozony pod wzgledem swojego znaczenia i zgodnie z zasadami stowotwdrstwa syn-
chronicznego powinien by¢ uznany za pochodny wobec drugiego. Takie problemy sg dobrze
znane z analiz sfowotworczych, probowano je rozwigza¢ miedzy innymi przez uznanie moty-
wacji wzajemnej (Grzegorczykowa, Puzynina 1979: 41-48), ale motywacja wzajemna sprawia
z kolei klopoty w opisie gniazdowym. Mozna za kryterium przyjaé wieksza ztozonos¢ for-
malng i na tej podstawie uznac skarpetke za pochodna synchronicznie od skarpety. Kierunek
derywacji okaze si¢ wowczas zgodny z tym, jaki przyjeto w niniejszym artykule za autorka
stownika italianizmoéw i na podstawie kwerend w stownikach dawnych i historycznych.

Podsumowanie

Przyrostek -k- pelni rézne funkcje w polszczyznie, wérdd ktdrych jest adaptacja rzeczowni-
kow obcego pochodzenia. Z przeprowadzonych obserwacji wynika, ze jego funkcja adapta-
cyjna nie jest czysto strukturalna. Ponad 8o procent wyrazoéw zapozyczonych, ktére tworzy,
oznacza przedmioty materialne matych rozmiaréw (w poréwnaniu z ludzkim cialem, a nawet
dfonig), dalsze 10 procent to nazwy przedmiotéw wprawdzie duzych, ale matych w granicach
danej kategorii badZ nazwy obiektéw niematerialnych, ktére s3 male w sensie przeno$nym,
tzn. pozycjonujg sie nisko na pewnej skali. Sygnalizujac mate rozmiary desygnatu, przyrostek
-k- w wyrazach zapozyczonych pelni podobna funkcje jak identyczna formalnie czgstka dery-
wujaca rzeczowniki deminutywne w jezyku polskim. Dlatego mozna przypisa¢ mu funkeje
quasi-deminutywna.

Rozréznienie quasi-deminutywow i autentycznych deminutywdw nie zawsze jest proste.
Analiza diachroniczna natrafia na trudnosci zwigzane z ograniczong ilo$cig danych doty-
czacych dawnych stanéw jezyka, analiza synchroniczna za$, zmierzajaca do ustalenia, ktéry
z pary wyrazow typu pesetka — peseta, pipetka — pipeta, skarpetka — skarpeta, slipki - slipy,



ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI | XCIX 3 | 41

winietka — winieta jest bardziej ztozony semantycznie, wikla si¢ w trudnosci spowodowane
subtelno$cia réznic zachodzacych miedzy nimi i majacych charakter raczej tendencji niz
wyraznych opozycji.

Aneks. Zapozyczenia z kilku jezykow z quasi-deminutywnym -k-

Niemieckie
beczka, bubek, cyranka, dulka, dydek/dytek, dywizorek, fajka, fifka, fiotek, fiszorek, frank-
furterka, freblowka, fretka, haftka, kajzerka, kapitatka, katarynka, klamka, kleterka/kleterek,
kluska/klusek, kruczek, kucmerka, laczek, leberka, lulek, metka, mufka, mycka, nerka, pozy-

tywka, profitka, prymka, puszka, rynka, salaterka, stryczek, stynka, szelka, szlufka, szpatutka,
szperkalszpyrkalsperka/spyrka, szpilka, tralka, tutka, zydwestka

Francuskie

awionetka, bagietka, bardotka, baretka, belotka, berzeretka, bombonierka, bonzurka, diab-
lotka, dyskietka, ekierka, etazerka, faworek, figurynka, fiszka, frytka, frywolitka, furgonetka,
garsonka, kafejka, kanapka, kanonierka, koloratka, kompotierka, krewetka, kuszetka, lornetka,
mandarynka, manetka, margerytka, mitynka/mitenka, napoleonka, pastylka, patka, pinezka/
pineska, randka, saszetka, serwantka, serwolatka, sosjerka, szmizjerka, tabletka, tartinka, tuzu-
rek, zyletka

Wrhoskie
tazanek/tazanka, manatki, operetka, sardynka, statuetka
Angielskie
blotka, etka, grahamka, lenonki, mufinka, ramoneska, tankietka, trampek, tymotka, walentynka,

wejmutka
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Summary

More about the function of the suffix -k- in loanword adaptation in Polish
Key words: loanwords, lexical borrowings, loanword adaptation, morphological adaptation, quasi-diminutives.

This article raises the question of the function of the suffix -k- in the adaptation of foreign nouns in Polish.
The prevailing view in the literature is that -k- plays a purely structural role. However, the analysis of relat-
ively extensive material chosen from four dictionaries of loanwords shows that in most cases the suffix has
also a quasi-diminutive function because it creates names of small-sized objects or names of objects that are
large but small within a given category. The article draws attention to the difficulties in distinguishing quasi-
-diminutives adapted with the particle -k- from real diminutives, created with the equiform suffix in Polish,
and also to the fact that in both kinds of words the suffix -k- often duplicates the function of a diminutive
suffix present in the source word.
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1. Wprowadzenie

Inspiracji do przyjrzenia sie obecnosci amerykanskich przystéw? w polszczyznie i jej omo-
wienia bylo kilka. W pierwszej kolejnosci motywowaly mnie obserwacje poczynione w cza-
sie analizy wynikow badania znajomosci przystow wsrod mtodziezy akademickiej (Szpila
20143, 2014b). Wrdd duzej liczby zacytowanych wtedy przez studentéw przystow pojawily sie
bowiem takze przystowia wyraznie niepolskie, ktére rozpoznatem jako zapozyczenia w for-
mie kalk z jezyka angielskiego (wystapily w odpowiedziach takze przystowia w wersji orygi-
nalnej, jako ze ankietowani byli studentami filologii angielskiej), takie jak: Ciekawos¢ zabita
kota i Do tanga trzeba dwojga.

Kolejng inspiracja byly badania przystéw w przestrzeni wirtualnej, a w szczegdlnosci ana-
liza polskich demotywatoréw (Szpila 2016, 2017). Podczas zbierania materiatu internetowego
mojg uwage zwrocilo wiele wykorzystanych w polskiej cyberprzestrzeni przystow angielskich,
w tym relatywnie nowe (amerykanskie) On the Internet, nobody knows you're a dog, ktérego
powstanie datuje sie na rok 1993, a ktdére zwigzane jest nierozerwalnie z siecig. Przystowie to
ma juz polski odpowiednik, tj. W Internecie nikt nie wie, ze jestes psem, ktéry na cyberterenie
pojawia si¢ zar6wno w tej niezmienionej ttumaczonej wersji, jak i w formach zmodyfikowa-
nych, czego przykladem jest zamieszczony ponizej demotywator (rys. 1).

* grzegorz.szpila@uj.edu.pl; ORCID: 0000 0003 4960 6065

1 Artykut ten powstal przy ogromnej pomocy p. Mai Gwézdz, ktérej niniejszym dzigkuje za przygotowanie wizualizacji
wynikéw ankiety oraz za obliczenie danych korpusowych i internetowych.

2 W artykule wymiennie uzywam terminu ,,przystowie amerykanskie” w rozumieniu podanym w podrozdziale 2. Przystowia
pochodzace z kultur anglojezycznych okreslam ogélnym mianem ,,przystowia angielskie” i ,,przystowia anglosaskie”, majac
$wiadomo$¢ réznic miedzy paremioleksykonami poszczegélnych odmian angielszczyzny.
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— DEMOTYWATORY |
W internecie nikt nie wie
Ze jestes gibonem
ikt

Rys. 1°

Polskie demotywatory paremiczne postuguja sie wieloma przystowiami angielskimi i ame-
rykanskimi (cho¢ nie wylacznie), w rézny sposob je wyzyskujac. Ponizsze przykiady (rys. 2-5)
obrazujg kanoniczne formy oraz transformacje stosunkowo dobrze znanych paremii anglo-
amerykanskich.

Bo do tanga trzeba dwojga...

Do kiotni rowniez.

Rys. 2*

3 http://demotywatory.pl/4346390/W-internecie-nikt-nie-wie, zamieszczony przez Turris (dostep: 1 stycznia 2019).

4 http://demotywatory.pl/2885151/Bo-do-tanga-trzeba-dwojga, zamieszczony przez ZurmashLuakoch (dostep: 29 grudnia 2018).
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Utraty Zycia

1 kieliszek wodki --- § sekund zycia
1 papieros 1 minuta 2ycia
1 dzier szkofy - --- 6 godzin zycia

Liczby nie ktamig

Liczby nie klamig

Rys. 3°

Zycie zaczyna si¢ po pigcdziesiatce

Albo po dwoch

Rys. 4°

5 http://demotywatory.pl/711067/Liczby-nie-klamia, zamieszczony przez marcing411 (dostep: 29 grudnia 2018).

6 http://demotywatory.pl/4425738/Zycie-zaczyna-sie-po-piecdziesiatce, zamieszczony przez ricoii (dostep: 29 grudnia 2018).
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Because

shit happens

Rys. 57

Trzecim impulsem do pochylenia si¢ nad przystowiami obcymi w jezyku polskim jest
wzglednie niewielkie zainteresowanie angielskimi i angloamerykanskimi zapozyczeniami
paremicznymi w polszczyznie. Poza kilkoma wzmiankami o zapozyczeniach w zakresie pare-
miologii poczynionymi przez badaczy wptywu angielszczyzny na jezyk polski, oprocz prac
Agaty Rozumko (2007, 2012), do ktérych odwolam sie za chwile, do tej pory nie poswiecono
wiekszej uwagi temu zagadnieniu (ale por. Klosinska 2016)°.

Tytul mojego artykutu skrywa kilka powigzanych ze sobg zagadnien. Na omawiang prob-
lematyke mozna spojrze¢ bowiem z co najmniej trzech perspektyw: amerykanskiej, inter-
lingwalnej/interkulturowej i polskiej. Tak wiec badanie obecnosci przystéw amerykanskich
w polszczyznie wymaga, z jednej strony, wyjasnienia pojecia ,,przystowie amerykanskie” oraz,
z drugiej, odniesienia si¢ do wptywu amerykanskiej wersji jezyka angielskiego na paremiolek-
sykony innych narodéw, w ramach relacji miedzyjezykowo-kulturowych, czego przykladem
jest proces europeizacji przystow amerykanskich. Nalezy si¢ rowniez zastanowi¢ nad konkret-
nym przypadkiem tego wplywu, czyli nad obecnoscig przystéw amerykanskich w jezyku pol-
skim z perspektywy kontaktow jezykowych i kulturowych, proceséw adaptacyjnych obcego
materialu paremicznego oraz paremicznej wiedzy Polakow o pozyczkach paremiologicznych.
W ponizszych rozwazaniach odniose sie do wszystkich zasygnalizowanych kwestii, ktérych
omoéwienie stanowi cel tej pracy.

7 http://demotywatory.pl/4016952/Because, zamieszczony przez darekc4sm (dostep: 29 grudnia 2018).

8 Alicja Witalisz (2015) omawia do$¢ obszernie zapozyczone z angielszczyzny przystowia (np. Cyfry nie ktamig) jako
frazeologiczne repliki.
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2. Co to jest przyslowie amerykanskie

Wybitny paremiolog Wolfgang Mieder (2004: 12 i n.; 2014: 27 i n.; 2018: 75 i n.), wyliczajac
zrodla przystow stanowigcych podstawowy zrab paremicznych zbioréw o charakterze mie-
dzynarodowym (tu rozumianych jako zasoby europejskie, anglosaskie, europejsko-amery-
kanskie), wymienia — upraszczajac naturalnie — obok tradycji grecko-facinskiej, Biblii i faciny
$redniowiecznej, na czwartym i chronologicznie ostatnim miejscu, szeroko i nowocze$nie
rozumiany folklor kontynentu pétnocnoamerykanskiego. Badacz ten twierdzi, ze obecnos¢
przystéw amerykanskich w jezykach i kulturach europejskich — w oryginalnej angielskiej for-
mie lub jako ttumaczenia - trudno przeoczy¢. Przyczyn rozprzestrzeniania si¢ paremii ame-
rykanskich W. Mieder upatruje w mass mediach jako gtéwnym przekazniku kultury amery-
kanskiej i jezyka angielskiego (w wersji amerykanskiej). Do popularnych przystéw obecnych
na naszym kontynencie o proweniencji amerykanskiej zalicza na przyklad: A picture is worth
a thousand words (,,Jeden obraz wart jest tysigca stow”), It takes two to a tango (,Do tanga
trzeba dwojga”), Garbage in, garbage out (,,Smieci na wejsciu, $mieci na wyjéciu”).

Piszac o amerykanskich zrédtach wielu proverbiow, W. Mieder (1989: 29) zaznacza jed-
noczesnie, ze przypisanie amerykanskiego pochodzenia paremiom jest zadaniem niezwykle
problematycznym. Badacz ten zwraca uwage na zatarte etymologie paremiczne oraz na poli-
geneze proverbialna (w folklorystyce podkresla si¢ duze prawdopodobienstwo poligenezy
w wypadku matych form, zob. Georges, Jones 1995: 310). W wypadku Stanéw Zjednoczonych
zadania badaczy komplikuje wielokulturowos¢ i wielojezycznos¢ narodu amerykanskiego, jego
nieautochtoniczno$¢, jego charakter heterogeniczny i emigracyjny, takze paremicznie polifo-
niczny. Nie ma watpliwosci, ze baze przystow cieszacych si¢ wigksza lub mniejszg znajomos-
cig i popularno$cia w USA stanowig proverbia przywiezione z innych kontynentdw, krajow
i kultur; sa one przystowiami miedzynarodowymi, w ,,najgorszym” wypadku anglosaskimi,
tworzacymi razem mozaike paremii genetycznie bardzo zréznicowang. Warto nadmieni¢, ze
z najwczesniejszych, bo pochodzacych z pierwszej dekady XX wieku badan ,,amerykansko-
$ci” przystow wynika, ze tylko okoto 5 procent paremii mozna bylo uzna¢ wtedy za przysto-
wia amerykanskie (Jente 1932).

W. Mieder (1989: 33) zwraca uwage takze na nieporozumienia terminologiczne; zauwaza,
ze termin ,,przystowia amerykanskie” moze oznacza¢ zaréwno paremie znane, uzywane,
popularne w USA, jak i te, ktore powstaly tam w mowie potocznej lub w pismie, i te ostatnie
proponuje uznaé za prawdziwie ,,amerykanskie”. Podkresla ponadto, ze przystéw amerykan-
skich nie nalezy utozsamia¢ z przystowiami Indian Ameryki Péinocnej, ktérych wplyw na
paremiografi¢ USA jest marginalny, jako ze kultury autochtonéw nie znajg prawie w ogole tej
formy folkloru (Mieder 2010: 39; por. Lowie 1932; Mieder 1989: 99-110).

Paremiografia amerykanska nie do konica poradzifa sobie jeszcze z wyodrebnieniem przy-
stow amerykanskich sensu stricto z grupy paremii amerykanskich sensu largo. Najwieksze
kolekcje przystow i wyrazen przystowiowych wydanych przez amerykanskich paremiologdw/
paremiograféw, takich jak Archer Taylor, Bartlett Jere Whiting i Wolfgang Mieder, sg praw-
dziwymi tyglami madros$ci paremicznych pochodzacych z catego $wiata. Badacze nie maja
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jednak watpliwosci co do pochodzenia wielu przystow, ktore opatruja kwalifikatorem ,,przy-
stowie amerykanskie” (por. liste w podrozdziale s5).

Fakt wystepowania tych i podobnych struktur w zbiorach paremii moze budzi¢ zdziwie-
nie wielu polskich badaczy frazeologii. Trzeba wszakze pamigta¢ o odmiennym traktowaniu
wchodzacych w powszechne uzycie formut réznego typu w literaturze polskiej i angielskoje-
zycznej. W tej ostatniej czesciej i chetniej klasyfikuje sie do kategorii przystow zdania, ktore
by¢ moze uznaé nalezaltoby za skrzydlate stowa badz aforyzmy, czy tez za inne rodzaje szeroko
rozumianej kategorii ,,paremia” W moim artykule, traktujagcym o amerykanskich przystowiach
w jezyku polskim, wychodze od statusu jednostki w jezyku wyjsciowym (od statusu im przypi-
sanego w sfownikach). Tak wiec automatycznie omawiane polskie struktury opisuje terminem

»przystowie”, majac jednoczesnie swiadomo$¢ ztozonosci problematyki i samej terminologii.

3. Europeizacja przystow amerykanskich

Przez europeizacj¢ przystéw amerykanskich rozumiem tutaj przenikanie paremii amerykan-
skich do jezykow i kultur europejskich réznymi kanatami. Patrzac na to zjawisko z innej strony,
mozna powiedzie¢, ze europeizacja to adoptowanie i adaptowanie przez europejskie paremio-
leksykony paremii amerykanskich. W wyniku kontaktow pozadanych, mniej pozadanych
i niepozadanych, ale nieuniknionych, w jezyku i kulturze docelowej pojawiaja sie elementy
jezykowe bardziej lub mniej trwale, ktére nazywane sa zapozyczeniami. Wplywem jezyka
angielskiego oraz kultury brytyjskiej i amerykanskiej badacze zajmuyja si¢ od dawna, analizujac
uwidaczniajace si¢ bezustannie w polszczyznie obce elementy jezykowe, przechodzace rézne
etapy procesow asymilacji na wszystkich poziomach organizacji jezyka. Wérdd tych elemen-
tow wymienia si¢ takze jednostki formuliczne: od wasko rozumianych kolokacji do struktur
o charakterze zdaniowym. Powinno sie¢ jednak podkresli¢, ze badania wptywu jezyka angiel-
skiego (ijego odmian) na jezyk polski w zakresie frazeologii s3 niepomiernie mniej pogltebione
niz w zakresie przyswajania przez polszczyzne obcych jednostek wyrazowych (Witalisz 2011:
225; ale zob. Zabawa 2015), a studia nad interesujacymi nas tutaj amerykanskimi przystowiami
w polszczyznie dopiero si¢ rozpoczynaja (por. Rozumko 2007). Godzi si¢ nadmieni¢, ze sytua-
cjabadawcza w Polsce jest odbiciem ogdlniejszych trendow w badaniach nad zapozyczeniami
z jezyka angielskiego, ktore koncentrowaly si¢ przez dlugi okres wylgcznie na pozyczkach
leksykalnych (tj. pojedynczych leksemach i ewentualnie ztozeniach) (Pulcini i in. 2012: 13).

4. Zapozyczenia paremiczne

Z teoretycznego punktu widzenia obce przystowia moga wystepowaé w jezyku w kilku for-
mach w ramach frazeologicznych zapozyczen i by¢ traktowane jako nowe frazeologizmy
(Pamies 2010: 30). Wedlug Andrejsa Veisbergsa (2012: 39), badajacego wptyw frazeologii obcej
na jezyk totewski, zapozyczenie frazeologiczne to:

tworzenie nowej jednostki frazeologicznej na bazie pelnej lub cze$ciowej pozyczki obcego pro-
totypu. Moze by¢ to przejecie obcej jednostki w wersji oryginalnej, stworzenie nowej na pod-
stawie wyj$ciowej motywacji, na podstawie modelu obcojezycznego lub przez hybrydyzacje
(ttum. wlasne).
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Wedlug tego badacza pozyczki frazeologiczne moga przybra¢ nastepujace formy: catkowi-
tych pozyczek (Shit happens, GIGO, YOLO), transkrypcji frazeologicznych, czyli kalk (Liczby
nie ktamig) oraz semikalk, pétkalk (zachowujacych przynajmniej jeden oryginalny element,
niettumaczony, np. Shit si¢ zdarza). Najliczniejsza grupe¢ stanowia oczywiscie kalki (Fiedler
2012: 248); sa one traktowane jako podgrupa kalk jezykowych i wraz z kalkami wyrazowymi
odrézniane sg przede wszystkim od kalk gramatycznych (skltadniowych) oraz semantycznych
(Witalisz 2007a: 96-97)°. Badajaca proces kalkowania frazeologizméw angielskich we wspot-
czesnym jezyku rosyjskim Irina Naumova (2008: 8) definiuje kalke frazeologiczng jako'’:

polaczenia wyrazowe powstajace w jezyku docelowym w procesie ttumaczenia obcego proto-
typu charakteryzujace sie réznymi stopniami zreprodukowania w srodowisku jezyka-biorcy
(ttum. wtasne).

1.O. Naumova (2008: 8) wskazuje tym samym na to, ze kalka frazeologiczna musi uwzgled-
nia¢ system jezyka-biorcy, czego wynikiem moze by¢ ,,swobodne tlumaczenie, zamiast wier-
nego tlumaczenia” Najmniej wiernym, bo leksykalnie i strukturalnie niezaleznym od modelu
jezyka-dawcy, oddaniem znaczenia obcego stowa lub wyrazenia jest tzw. loan creation, rozu-
miane jako bardzo swobodne wyrazenie w jezyku-biorcy sensu jednostki wyjsciowej (Pulcini
iin. 2012: 8; Witalisz 2013: 332; 2015: 55-56).

Takie samo rozumienie kalki frazeologicznej odnajdujemy miedzy innymi w artykule
Stanistawa Staszewskiego (1985: 217), ktory pisze, ze kalka ,jest zawsze ttumaczeniem wszyst-
kich leksemdw?”, jak i u Wojciecha Chlebdy (2014: 307) piszacego o kalkach frazeologicznych
jako o dostfownym, ,,postownym’, ,,powyrazowym” przektadzie. Walerij Mokijenko (1980, 1986;
por. Stepanova 2008: 18; Szanskij 2015: 123 i n.) zalicza kalki oraz poétkalki frazeologiczne do tak
zwanych genetycznych zapozyczen frazeologicznych, czyli pozyczek pochodzacych z jednego
konkretnego Zrédta. Kalki frazeologiczne zaliczane sg do latentnych zapozyczen ze wzgledu na
brak w ich strukturze (wyraznie) obcych elementéw (Fiedler 2006: 452), co z kolei prowadzi
do nierozpoznawania ich jako obcych jednostek przez rodzimych uzytkownikéw jezyka-biorcy
(Pulcini i in. 2012: 13). Wiele kalk frazeologicznych mozna traktowac jako kalki historyczne
w rozumieniu W. Chlebdy (2014: 308), czyli jako jednostki ustabilizowane, zasymilowane, czg¢-
sto usankcjonowane leksykograficznie. Jednakowoz w wypadku omawianych dzisiaj przystow
amerykanskich trudno méwic jeszcze o ich pelnej indygenizacji, nie s3 one bowiem regular-
nie rejestrowane w stownikach przystéw i wystepuja czesto w kilku réwnowaznych wariantach.
Ich obecnos¢ ewidencjonuja z kolei prace nad zapozyczeniami angielskimi w jezyku polskim.

5. Przyslowia amerykanskie w polszczyznie

Polskie wersje przystow angielskich okreslane sg przez badaczy zajmujacych si¢ wpltywem
jezyka i kultury anglosaskiej na ksztalt wspolczesnej polszczyzny jako ,,repliki frazeologiczne’,
ktore definiowane sg jako elementy ttumaczone dostownie z jezyka angielskiego w formie grup

9 Zob. szczegotowe omowienie kalk i zapozyczen w Banko, Witalisz 2018.
10 Podobnie definiuje kalke frazeologiczng Szanskij (2015: 140): ,zwigzek frazeologiczny, ktéry pojawil si¢ w jezyku rosyjskim
w wyniku dostownego, tj. postownego przektadu obcojezycznego wyrazenia” (ttum. wiasne).
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czasownikowych i zdan (Witalisz 2015: 86). W badaniach nad obecnos$cig obcych elemen-
tow w polszczyznie w zakresie formuliczno$ci wymienia si¢ takie wyrazenia, jak na przyklad
(podaje za Witalisz 2007b, 2011, 2013, 2015): mieé motylki w brzuchu (have butterflies in the stom-
ach) czy miec trupa w szafie (have a skeleton in the cupboard), i oczywiscie przystowia, na przy-
klad: Interes to interes (Business is business) i M6j dom — moja twierdza (My home is my castle).

Teiinne przyktady pokazuja, ze polskie wersje anglosaskich wyrazen idiomatycznych i przy-
stéw mozna traktowac po prostu jako kalki. Stanowig one wiec podkategorie pozyczek w sze-
rokim rozumieniu zapozyczen zaproponowanym w literaturze anglojezycznej przez Einara
Haugena (1950: 216), ktory sugeruje wlaczenie w te klase takze struktur wielowyrazowych.
Tlumaczenie na jezyk rodzimy wyrazen formulicznych, jak juz wspomniatem, zaliczane jest do
najczestszych technik przyswajania obcych elementdw jezykowo-kulturowych (Flicinski 2010:
26; Fiedler 2012: 248). Nie mozna nie wspomnie¢ o zapozyczeniach frazeologizméw i przystow
w formie oryginalnej. Shit happens ilustruje ten proces i moze by¢ nazwany zdaniem-cytatem.

Przechodzac do polskich badan tyczacych sie kalk paremicznych, pragne podkresli¢, ze
paremiczne kalkowanie, jako forma zapozyczania, zostalo juz zauwazone, lecz nie po$wigcono
temu zagadnieniu wiele uwagi w poréwnaniu z zapozyczeniami wyrazowymi i kolokacyjnymi.
Kontaktom angielsko-polskim w obszarze paremiologii poswiecita swoje badania A. Rozumko
(2007, 2012), spogladajac na kwestie zapozyczen paremicznych z jezyka angielskiego z szerszej
perspektywy kontaktéw miedzyjezykowych i miedzykulturowych oraz problematyki powsta-
wania nowych przystéw. Autorka wskazuje na obecno$¢ przystow angielskich (nie wyrédznia
jednak przystow amerykanskich, nie dyferencjuje przystow na nowe i starsze) w polszczyznie.
Po przedstawieniu ich charakterystyki stwierdza, ze badane przez nig przystowia sg Polakom
znane, s3 przez nich uzywane i traktowane jako przystowia, thumaczac to ogélnym wptywem
angielszczyzny na jezyk polski, zmianami w praktykach komunikacyjnych oraz przemianami
w sposobie myslenia Polakdw.

Niniejsze uwagi w Zaden sposob nie sa proba podjecia dyskusji z A. Rozumko, jej prace
wpisuja si¢ bowiem dobrze w analize obecnego wplywu jezyka angielskiego na frazeoleksy-
kon i paremioleksykon Polakéw. Cheiatbym wszak wzbogaci¢ obserwacje badaczki, uzywajac
odmiennego klucza metodologicznego do zbadania inaczej wyselekcjonowanych jednostek.
Ograniczam si¢ do przystéw amerykanskich, a material wstepny do badania ankietowego
dostarczyli mi po czeéci, jak juz wspomnialem, sami uzytkownicy jezyka polskiego, traktu-
jacy w odpowiedziach ankietowych proverbia angielskie i amerykanskie jako znane im przy-
stowia (polskie). Oprocz tego wybor paremii amerykanskich do analizy nie byt przypadkowy,
postuzylem sie bowiem krotkg lista przystoéw, ktérym W. Mieder (2010, por. Mieder 2004)
przypisuje z duza doza prawdopodobienstwa pochodzenie amerykanskie:

Banks have no heart.

. Diamonds are a girl’s best friend.
. Figures don't lie.

. Garbage in, garbage out.

. Hindsight is twenty-twenty.

. It takes two to a tango.

[ Y A T N O R S R
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7. Life begins at forty.

8. Life is just a bowl of cherries.
9. Paddle your own canoe.

10. Shit happens.

11. Shit or get off the pot.

12. The best defence is offence.

13. The grass is always greener on the other side of the fence.
14. What is good for General Motors, is good for America.

15. You can’t unscramble eggs.

16. You're only young once.

Przy okazji warto nadmienic, ze nie wszystkie te przystowia sa wedlug badan znajomosci przy-
stéw w USA réwnie dobrze znane. Heather A. Haas (2008) ustalila, ze tylko dwa (It takes two
to a tango i The grass is always greener on the other side of the fence) znalazly sie na liscie naj-
cze$ciej rozpoznawanych przystow. Z kolei z tych 16 przystéw 9 (zaznaczone rozstrzeleniem)
zostalo uznanych za najnowsze przystowia amerykanskie wedtug wydanego kilka lat temu lek-
sykonu ,,nowych paremii amerykanskich” Charlesa Claya Doyle’a, Wolfganga Miedera i Freda
R. Shapiro (2012). Z tej listy do badania ankietowego wybratem ostatecznie paremie, ktorych

obecno$¢ zaobserwowalem zardwno w NKJP, jak i wérdd przystéw wymienianych przez stu-
dentéw w badaniach ankietowych:

Diamonds are a girl’s best friends.
. Figures don't lie.

Garbage in, garbage out.

It takes two to a tango.

Life begins at forty.

. Shit happens.

The grass is always greener on the other side of the fence''.

- N N

Wszystkie te jednostki (1-7) odnalaztem w NKJP zaréwno w formie kalkowanej, jak i w wer-
sji angielskiej (jedynie 6). W korpusie tym najczesciej reprezentowane jest przystowie 4 (222),
nastepnie 2 (156), 6 (67) oraz 5 (26), najrzadziej 3 (1)'?, 1 (1) oraz 7 (1).

Nie omieszkatem tez przyjrze¢ si¢ formalnym i liczbowym aspektom wybranych paremii
w Internecie. W pierwszej kolejnosci interesowaly mnie polskie formy tych przystéw. Z moich
badan wynika, ze najwieksza wariantywnoscia formalng charakteryzuje sie paremia 1 (Diamenty
to najlepszy przyjaciel kobiety, Diamenty sq najlepszym przyjacielem kobiety, Diamenty najlep-
szym przyjacielem kobiety, Diamenty najlepszy przyjaciel kobiety, Diamenty to najlepszy przy-
jaciel dziewczyny, Brylanty najlepszym przyjacielem kobiety, Brylanty sq najlepszym przyjacie-
lem kobiety), a nastepnie przystowia s, 3 oraz 7. Trzy przystowia wystepuja w jednej formie

1 W dalszej czgéci bede odwotywat sie do tych paremii za pomocg numerdw na liscie.

12 Warto zauwazy¢, Ze w NKJP wersja oryginalna Garbage in, garbage out ma az 15 potwierdzen.
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(4, 2 oraz 6). Ilosciowo rzecz ujmujac, najczesciej pojawiajacymi sie w wyszukiwarce Google
przystowiami sg 6 (63 500), 4 (33 100) oraz 2 (32 000), nastepnie 5 (8870), 7 (780) i1 (370).
Jedno przystowie wystepuje bardzo rzadko w poréwnaniu z innymi: 3 (1) (stan na poczatek
kwietnia 2016)"?.

Jesli chodzi o polskie stowniki, to tylko jedno przystowie (4) odnalaztem w Stowniku przy-
stow angielskich Czestawa Pajaka z roku 1998, brak ich w stowniku Dariusza Radziejewskiego
(Angielsko-polski stownik przystow, powiedzen, aforyzmow i cytatow) z roku 1997. Szeroko rozu-
miane przystowia angielskie nie maja si¢ wcale lepiej, bo Przystownik Katarzyny Klosinskiej
(2004) notuje jedynie Méj dom jest mojqg twierdzqg, a Wielki stownik frazeologiczny PWN z przy-
stowiami (Klosinska i in. (red.) 2005) na 500 jednostek paremicznych cytuje tylko przystowie
o ciastku (Nie mozna mie¢ ciastka i zjes¢ ciastka)**.

6. Badanie ankietowe

Badanie przeprowadzono na przetomie 2014 i 2015 roku na terenie kilku wojewodztw (najwie-
cej ankiet pochodzito z woj. matopolskiego — 50 procent i podkarpackiego - 16 procent, poza
tym, w mniejszej ilo$ci, ze $laskiego, mazowieckiego, lubelskiego, §wigtokrzyskiego, dolnosla-
skiego, 16dzkiego, zachodniopomorskiego, warminsko-mazurskiego). Ankieta zostala prze-
prowadzona w dwoch grupach wiekowych (pierwsza — od 15 do 25 lat, Srednia wieku 22 lata,
druga - od 45 do 55 lat, $rednia wieku 49 lat). Grupy te w zalozeniu mialy reprezentowa¢ co
najmniej dwa rézne pokolenia. Grupa mlodsza reprezentowana jest przez 51, a starsza przez
45 ankiet.

Oprocz informacji o wieku i miejscu zamieszkania ankietowani proszeni byli o informa-
cje 0 znajomosci jezykow obcych (podkreslam, ze respondenci nie byli anglistami). W grupie
mlodszej wymieniano tylko dwa jezyki: angielski (63 procent) oraz niemiecki (20 procent).
W grupie starszej dominowala znajomo$c¢ jezyka rosyjskiego (47 procent), nastepnie jezyka
angielskiego (32 procent) oraz niemieckiego (16 procent). Ze starszej grupy 11 osob zadekla-
rowalo brak znajomosci jezykdw obcych, a 12 0s6b okreslito swéj poziom jako podstawowy.
Pozostale jezyki podawane przez jedng, dwie lub trzy osoby to jezyk francuski, hiszpanski,
ukrainski, tacina (w obu grupach) oraz dodatkowo serbo-chorwacki w grupie starszej. Dwa
razy wiecej 0sob z grupy pierwszej deklarowato wiec znajomos$¢ jezyka angielskiego. W grupie
drugiej dominowal jezyk rosyjski, co thumacza réznice pokoleniowe migdzy respondentami.
Pytanie o znajomos¢ jezykow obcych bylo zwigzane z przypuszczeniem, ze przelozy si¢ ona
w odpowiedziach na znajomos$¢ przystéw pochodzacych z jezyka angielskiego. Zakladatem
bowiem, ze odpowiedzi ankietowanych beda determinowane obecnoscia testowanych przy-
sléw w procesie nauczania jezyka angielskiego oraz poszukiwaniem tlumaczen i odpowied-
nikéw paremii na lekcjach jezyka angielskiego lub we wiasnym zakresie. Sadzilem takze, ze

13 Musze w tym miejscu zaznaczy¢, ze stosowalem w wyszukiwaniu i obliczeniach metode ograniczonego wyszukiwania,
czyli poszukiwalem tylko tych form, ktére ustalitem jako niemodyfikowane ksztalty strukturalne (ttumaczeniowe) badanych
przystéw. Mimo tego ograniczenia wyniki te potwierdzaja ustalenia A. Rozumko, ze dane internetowe i korpusowe wskazuja
na obecno$¢ przystéw angielskich w réznych rodzajach tekstow. Dane liczbowe nie méwig natomiast o rodzaju obecnosci
paremii obcych w polszczyznie. Do tego potrzebne bylyby obszerniejsze badania, do ktorych zaledwie przyczynkiem sg
i badania A. Rozumko, i moje.

14 Inne pdiniejsze wicksze stowniki frazeologiczne (Fliciniski 2012; Sobol 2008) takze nie rejestrujg omawianych tu paremii.
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nawet jesli ankietowani znajacy jezyk angielski nie spotkali si¢ z amerykanskimi paremiami
w polskiej wersji, beda mogli skojarzy¢ obie formy i zadeklarowa¢ znajomos¢ wersji polskiej,
ktéra mozna by pdzniej zweryfikowa¢, analizujac semantyczne definicje podane przez bada-
nych. Naturalnie respondenci mogli spotkac si¢ z tymi przystowiami réwniez w innych jezy-
kach. Analiza materiatu nie wykazala wszak jednoznacznie takiej zalezno$ci.

Ankieta sktadala si¢ z trzech pytan: o znajomo$¢, o znaczenie oraz polskie odpowiedniki
paremicznych wyrazen amerykanskich. Ponizsze wyniki (rys. 6 i 7) przedstawiajg deklaro-
wang znajomos$¢ przystow w dwoch grupach.

Znajomos¢ badanych przystéw w grupie mtodszej
W znam M nie znam

Diamenty to najlepszy przyjaciel kobiety

Do tanga trzeba dwojga

Liczby nie ktamig

Shit happens

Trawa jest zawsze bardziej zielona po drugiej stronie ptotu

Wrzucisz $miecie, dostaniesz $miecie

Zycie zaczyna sig po czterdziestce

(warto$ci podane w procentach)
Catkowita liczba udzielonych odpowiedzi: 51

Rys. 6

Znajomos¢ badanych przystéow w grupie starszej
W znam M nie znam
0 20 40 60 a0 100
Diamenty to najlepszy przyjaciel kobiety
Do tanga trzeba dwojga
Liczby nie klamig
Shit happens
Trawa jest zawsze bardziej zielona po drugiej stronie ptotu

Wrzucisz $miecie, dostaniesz $miecie

Zycie zaczyna sig po czterdziestce

(wartosci podane w procentach)
Catkowita liczba udzielonych odpowiedzi: 45

Rys. 7

W grupie badanych tu przystéw cztery byly znane bardziej grupie mtodszych Polakéw (1, 2, 6, 7),
z kolei trzy przystowia byly znane bardziej grupie starszej niz mlodszej (3, 4, 5). W wypadku
pieciu paremii réznice miedzy grupami nie sg zbyt wielkie, wiec nie da si¢ z przekonaniem
przypisac lepszej znajomosci poszczegélnych paremii ktérejs z grup. Jedynie dwa przysto-
wia demonstruja pokazne rdznice: 6 (60 procent vs. 10 procent), 3 (8 procent vs. 38 procent).
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Te dwa przystowia dodatkowo uznaé nalezy na podstawie tej ankiety za przystowia naj-
mniej znane w grupie starszej, a 3 w grupie mlodszej. Pozostale przystowia sg znane co
najmniej 6-7 osobom na dziesigc.

Jesli przyjrzymy sie wynikom otrzymanym z analizy drugiego polecenia, okaze sie, ze
stosunek liczby poprawnych odpowiedzi do liczby wszystkich podanych objasnien poka-
zuje lepsza znajomos¢ semantyki przystéw w grupie mlodszej. Za punkt odniesienia w ocenie
poprawnosci deskrypcji znaczenia przyjatem standardowg (wyabstrahowang i bezkontekstowa)
semantyke paremii. Musimy pamieta¢, ze do tego typu polecenia nalezy podchodzi¢ ostroz-
nie, 0 czym pisatem przy okazji omdéwienia ostatniego badania minimum paremiologicznego
jezyka polskiego (Szpila 2014a, 2014b). Chodzi mi tutaj przede wszystkim o bezkontekstowe
definiowanie znaczenia paremii, zbytnie zawezanie semantyki, egzemplifikacje kontekstualne.
Bledne, niepelne, zbyt szerokie lub waskie odpowiedzi nie oznaczajg jeszcze braku zrozumienia
paremii w kontekscie oraz niepoprawnego dzialania paremicznego z wyzyskaniem testowa-
nych przystéw. Niemniej lepsze definiowanie semantyki amerykanskich proverbiéw w grupie
mlodszej moze wskazywa¢ na to, ze mtodzi ludzie lepiej znaja owe znaczenia dzigki kontak-
tom z jezykiem angielskim w szkole lub przyswoili je sobie lepiej dzigki czestszym kontaktom
z angielszczyzng na co dzien i rownie nierzadkiemu by¢ moze uzyciu tych paremii w codzien-
nej komunikacji, w tym w cyberprzestrzeni.

To polecenie nie ujawnito natomiast réznic w definiowaniu znaczen, aczkolwiek w wypadku
przystowia 4 w starszej grupie czesciej podkreslano aspekt wspdtpracy, a w grupie mlodszej
element zaangazowania emocjonalnego w zwiazek, co by¢ moze odzwierciedla proces przyswa-
jania sobie znaczen paremii w procesie naturalnej akwizycji w réznych kontekstach paremicz-
nych, akcentujacych rozne kontekstowe zastosowanie przystéw, co w konsekwencji prowadzi
do wytworzenia sie nieznacznie odmiennych definicji semantycznych. Ponizsze wykresy (rys.
81 9) pokazujg stosunek poprawnych definicji do niepoprawnych w dwéch badanych grupach.

Poprawne i niepoprawne definicje w grupie mtodszej

w poprawne definicje H niepoprawne definicje

(catkowita liczba definicji podana w nawiasach) [+] 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100

Diamenty to najlepszy przyjaciel kobiety (32)

Do tanga trzeba dwojga (45)

Liczby nie klamig (38)

Shit happens (30)

Trawa jest zawsze bardziej zielona po drugiej stronie plotu (42)
Wrzucisz $miecie, dostaniesz $miecie (12)

Zycie zaczyna sig po czterdziestce (34)
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Poprawne i niepoprawne definicje w grupie starszej

w poprawne definicje H niepoprawne definicje

(catkowita liczba definicji podana w nawiasach) 0 10 20 30 a0 50 60 70 80 %0 100

pementylonalepssy prajRcetionsy 9 m

Liczby nie ktamig (32)

Shit happens (6)

Trawa jest zawsze bardziej zielona po drugiej stronie ptotu (32)

Wrzucisz $miecie, dostaniesz $miecie (22)

Zycie zaczyna sie po czterdziestce (40)

(warto$ci podane w procentach)

Rys. 9

Gdy poréwnujemy dane z obu polecen, widoczne staje sig, Ze deklarowana znajomos¢
przystow w grupie mlodszej potwierdza sie w opisie ich semantyki, to jest cztery przystowia
znane lepiej przez respondentéw mlodszych sg réwniez przez nich wladciwie definiowane zna-
czeniowo. W wypadku grupy starszej takiej zalezno$ci brak. W wypadku trzech paremii - 3, 4
oraz (by¢ moze paradoksalnie) 5 - stosunek odpowiedzi poprawnych do udzielonych wskazuje
raczej na nieznajomos¢ semantyki tych przystow. W odniesieniu do 4 podawano znaczenie:

»Przez zycie trzeba przej$¢ razem, nie osobno’, a dla 5 réznice w odpowiedziach byly chyba
najwyrazniejsze. Podczas gdy znaczenie tego przyslowia mozna sparafrazowac jako: ,W wieku
$rednim mozna réwnie dobrze osiagac sukcesy i realizowaé marzenia; to takze dobry wiek do
cieszenia si¢ pelnig zycia itp., odpowiedzi ankietowanych podkreslaly inne aspekty sytuacji
paremicznych, na przyklad docenienie doswiadczenia, zmieniajace si¢ wartosci, odchowanie
dzieci. Tego typu odpowiedzi, wcale nierzadkie, s3 symptomatyczne. By¢ moze to te aspekty
zycia w Polsce wejda w znaczenie tej paremii. Jesli chodzi o przystowie 3, z jednej strony dziwi
brak znajomosci tego przystowia w grupie mlodszej (to przystowie przeciez wcigz bardzo

»komputerowe”), z drugiej zas jego rozpoznawalno$c¢ jest wyzsza w grupie starszej, lecz znajo-
mos$¢ niska. Mysle, Ze w tym wypadku mamy do czynienia z zatoZeniem, Ze do$¢ przyziemna
metaforyka, ,,§mieciowa’, moze przelozy¢ sie na relacje znane Polakom z przystow Jak Kuba
Bogu, tak Bég Kubie, Nie czyt drugiemu co tobie niemite, Jak sobie poscielesz, tak si¢ wyspisz, Kto
mieczem wojuje, od miecza ginie (bo te polskie przystowia pojawily sie wéréd odpowiednikéw
paremicznych). Do tej pory jednak ta paremia amerykanska nie rozszerzyla zbytnio swojego
znaczenia, a w badanych przeze mnie polskich kontekstach uzywana jest takze prototypowo.
Grupa mliodsza wypowiedziala sie w tym wypadku zachowawczo, cho¢ i tak jej odpowiedzi
byly prawie w 100 procentach niepoprawne.

Z przystow rozpoznanych i wyjasnionych najlepiej przez mtodszych respondentow wyrdz-
nia si¢ 6. Z kolei zapytanych przeze mnie (nieankietowanych) studentéw zdziwit fakt, ze tylko
60 procent mlodych ludzi przyznaje si¢ do znajomosci tego przystowia, gdyz wedtug nich juz
w szkole $redniej przystowie to jest uzywane na kazdym kroku. Niemniej 60-procentowy wynik
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deklarowanej znajomosci wraz z 93 procentami poprawnej deskrypcji wskazujg na dobrg zna-
jomos¢ tego przystowia w grupie mlodych respondentéw. Znajomo$c¢ i uzycie tego przystowia
nalezy by¢ moze przypisa¢ samemu leksemowi shit, ktory skrywa to wszystko, co odstania pol-
ski leksem géwno (w dostownym tlumaczeniu). Przystowie w wersji oryginalnej nie jest obcig-
zone tym, czym mogloby by¢ obarczone tlumaczenie ,,na rybke” Uzywanie tego przystowia
mozna traktowac tez jako element mody na obecnos¢ w polszczyznie przeklenstw angielskich
typu Fuck! i Shit! W zwiazku z tym przystowie w takim ksztalcie jezykowym wydaje si¢ takze
tatwiejsze do zapamietania.

Polecenie trzecie dotyczyto paremicznych odpowiednikéw amerykanskich przystow.
Ustalone przeze mnie polskie przystowia synonimiczne znalazly sie wsréd odpowiedzi ankieto-
wanych. Poza przystowiami (polskimi i obcymi) w odpowiedziach przewijaty si¢ nieparemiczne
wyrazenia formuliczne oraz odpowiedniki w formie eksplikacji semantycznych. W nielicznych
przypadkach podawano jako odpowiednik oryginalne przystowie amerykanskie (np. Brylanty
sq najlepszymi przyjaciétmi kobiet, Diamenty sq najlepszym przyjacielem dziewczyny).

W odpowiedziach na polecenie trzecie znalazlo si¢ duzo wigcej innych paremii, ale nie wszyst-
kie byly poprawnymi homologami lub niedoskonale oddawaly znaczenia badanych przystow.
Przykladowo: Diamenty to najlepszy przyjaciel kobiety # Prawdziwego przyjaciela poznajemy
w biedzie, Nie wszystko ztoto co sig Swieci; Do tanga trzeba dwojga # Z pustego i Salomon nie naleje,
Co dwie glowy to nie jedna, Niezgoda rujnuje, a zgoda buduje; Liczby nie ktamig # Klamstwo ma
krétkie nogis; Shit happens # Nieszczescia chodzg parami, Indyk myslat o niedzieli, a w sobotg mu
teb Scieli; Trawa jest zawsze bardziej zielona po drugiej stronie plotu # Nie wszystko zloto, co sie
$wieci; Zycie zaczyna sig po czterdziestce # Starosé nie rados¢, Glowa siwieje, dupa szaleje.

Ponizsze wykresy (rys. 10 i 11) pokazuja zalezno$¢ miedzy poprawnymi odpowiednikami
paremicznymi a niepoprawnymi odpowiednikami (w tym paremicznymi). Ujawniajg one, ze
grupa mtodsza w zdecydowanej wiekszo$ci podata whasciwe odpowiedniki, co moim zdaniem
potwierdza jej lepsza znajomos¢ testowanych przystow. Jednoczesnie uwidaczniajg niezlg zna-
jomo$¢ polskiego zasobu paremicznego.

Poprawne i niepoprawne odpowiedniki paremiczne w grupie mtodszej

w poprawne odpowiedniki B niepoprawne odpowiedniki

ita liczba jednikéw podana w nawiasach) o 10 20 30 4 5 60 70 8 9 100

Diamenty to najlepszy przyjaciel kobiety (12) o

Do tanga trzeba dwojga (18)

Liczby nie ktamig (14)

Shit happens (18)

Trawa jest zawsze bardziej zielona po drugiej stronie ptotu (25)

Wrzucisz $miecie, dostaniesz $miecie (15)

Zycie zaczyna sie po czterdziestce (13)

(wartosci podane w procentach)
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Poprawne i niepoprawne odpowiedniki paremiczne w grupie starszej

W poprawne odpowiedniki W niepoprawne odpowiedniki

ita liozba iednikéw podana w nawiasach) 0 10 20 30 40 50 60 70 8 9 100

Diamenty to najlepszy przyjaciel kobiety (4)

Do tanga trzeba dwojga (26)

Liczby nie ktamig (18)

Shit happens (8)

Trawa jest zawsze bardziej zielona po drugiej stronie plotu (28)

Wrzucisz $miecie, dostaniesz $miecie (22)

Zycie zaczyna sie po czterdziestce (16)

(warto$ci podane w procentach)

Rys. 11

7. Uwagi koncowe

Czy mozna wyciagac z przeprowadzonego badania jakies ogdlniejsze wnioski? Badanie to
obcigzone jest wieloma ograniczeniami. Przede wszystkim objeto ono malg liczbe ankietowa-
nych, zastosowano w nim tez waski zestaw pytan, o czym juz wspomnialem wcze$niej. Sam
dobor paremii do badania, aczkolwiek niearbitralny, nie odzwierciedla z pewnos$cia w pelni
obecnosci paremii amerykanskich w polszczyznie, zardwno w wersji oryginalnej, jak i w for-
mie kalk, w mowie i w pi$mie. Moje ustalenia jednak w duzej mierze potwierdzaja poczy-
nione juz uwagi na temat paremii angielskich i amerykanskich w jezyku polskim i wskazuja
na ich zywotnos¢ w réznych sferach komunikacji oraz na ich znajomo$¢ wsréd polskich native
speakerow, zwlaszcza mlodszych pokolen. Badanie wskazuje zarazem na odmienne rozloze-
nie akcentow semantycznych w definiowaniu znaczen niektorych paremii przez dwie grupy
wiekowe. Wyniki oméwione w tym artykule musza by¢ weryfikowane wraz z uptywem czasu
i dynamicznym procesem penetracji polszczyzny przez jezyk angielski.

Na deklarowang rozpoznawalnos¢ i znajomo$¢ przystow amerykanskich testowanych
wéréd wymienionych grup moze oddzialywac¢ kilka czynnikéw. Po pierwsze, znajomos¢ jezyka
angielskiego z pewnoscia przekiadala si¢ na rozumienie wersji oryginalnej. Znaczenie Shit hap-
pens moze by¢ po prostu wyczytane kompozycyjnie z tej frazy. Po drugie, niebagatelny wplyw
na rozumienie paremii moze mie¢ charakter przystéw amerykanskich, ich dostowny charak-
ter lub ich prosta metaforyka. Na te ceche przystéw amerykanskich zwraca uwage W. Mieder
(2014: 7). W wersjach tlumaczonych te atrybuty nie ging. Moze to powodowac¢ tatwos¢ w ich
rozumieniu i definiowaniu. Nalezy wzia¢ wigc pod uwage umiejetnosé i gotowos¢ do bezkon-
tekstowej analizy zdan metaforycznych. Po trzecie, ekspozycja na angielskie (w tym anglo-
amerykanskie) paremie w Internecie moze przyczyniac si¢ do przyswajania obcych jednostek
paremicznych. Po czwarte, znajomo$¢ niektdrych przystdw mozna by z pewnoscig wyjasni¢
ich aplikowalno$cig w zyciu uzytkownikow, o czym by¢ moze §wiadczytaby lepsza rozpozna-
walno$¢ przystowia Zycie zaczyna sig po czterdziestce w grupie starszej. Nie potwierdza tego
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jednak przystowie Wrzucisz $miecie, dostaniesz $miecie, bardziej znane grupie starszej, cho¢
przystowie wywodzi si¢ z domeny komputerowcdw i wcigz jest uzywane w odniesieniu do
dziatan przede wszystkim na komputerze. Jednakowoz to przystowie jest niemtodym prover-
bium, ma juz ponad 50 lat (pierwsza cytacja pochodzi z 1957 roku). Tutaj by¢ moze zadzia-
tal tez inny czynnik: grupa mlodsza zna prawdopodobnie to przystowie w skroconej wersji
angielskiej, uzywanej réowniez w jezyku polskim (GIGO, por. YOLO). Nalezaloby sie zastanowic,
czy przyjmowanie konkretnych obcych przystéw w ich ttumaczeniu lub wersji oryginalnej nie
jest powigzane takze z cechami jezyka grup, w ktdrych sie rozprzestrzeniajg (jak w wypadku
paremii Shit happens). Na popularyzacje przystow angloamerykanskich (jak i innych obcych
zapozyczen paremicznych) moze mie¢ tez wplyw ich uzycie w przekazach (pop)kulturowych,
takich jak piosenki (por. hit zespotu Budka Suflera Takie tango z lat dziewie¢dziesiatych ubieg-
tego wieku). Niekiedy naturalna akwizycja paremii odbywa si¢ juz na materiale zapozyczonym,
stad tez by¢ moze uzywanie paremii amerykanskich jako tekstow nieobcych, czego jednak
badanie omdéwione w artykule nie sprawdzato.

Badanie obecnosci przystow amerykanskich rodzi pytania o przyczyny przejmowania
obcych jednostek paremicznych. W odniesieniu do paremii amerykanskich nie wszystko
mozna wyjasni¢ jedynie ogolnym wplywem jezyka angielskiego i kultury amerykanskiej
na zachowania jezykowe Polakéw, chociaz w obliczu badan nad anglicyzacja i amerykani-
zacja jezyka polskiego ten czynnik ma znaczenie niebagatelne. Wptyw angloamerykanskiej
paremiologii na jezyk polski nalezy dzi$§ rozpatrywac nie tylko z perspektywy europeizacji,
ale tez mundializacji paremicznej. Trzeba podkresli¢ kwesti¢ lakunarnosci polskiego pare-
mioleksykonu, ktéra niwelujg obce elementy paremiczne, to jest wraz z przejmowaniem
nowych konceptow przejmujemy takze gotowe jednostki obstugujace sytuacje paremiogenne.
Przyslowia obce wypieraja jednoczesnie takze z komunikacji polskie proverbia reprezento-
wane w badaniu przez polskie synonimy paremiczne amerykanskich przystéw. Nie mozna
wykluczy¢, ze uzywanie przystow amerykanskich (takze w formie oryginalnej i skréconej)
jest przejawem ogolniejszej mody (paremicznej?) na amerykanskos¢. Bez watpienia przy-
stowia amerykanskie uzywane we wspolczesnej polszczyznie spelniaja swoje tradycyjne
funkcje, jak réwniez stuzag nowym celom, wyznaczanym przez zmieniajacy sie rzeczywi-
sto$¢ komunikacyjna.
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Summary

American proverbs in contemporary Polish
Keywords: Polish, proverbs, American proverbs, paremic loans, knowledge of American proverbs.

The paper discusses the presence of American proverbs as paremic loans in Polish. The author analyses the
issue of American proverbs and their international distribution. The paper examines the process of pare-
mic borrowing and the reasons for borrowing paremias in Polish. The study focuses on the familiarity with
American proverbs among younger and older Poles and offers possible explanations for the existing differ-
ences between the groups under scrutiny regarding their knowledge of the selected American paremic loans.
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Terminologia matematyczna w Nowym
dykcjonarzu Michata Abrahama Troca na
tle polskiej i europejskiej tradycji naukowe;.
Prolegomena’

Stowa kluczowe: leksykografia historyczna, terminologia naukowa, M.A. Troc, XVIII wiek, nauki matematyczne.

doi: http://dx.doi.org/10.31286/7P.99.3.5

Nowy dykcjonarz Michala Abrahama Troca (Trotz 1764°) to najwieksze osiggniecie polskiej
leksykografii XvIII wieku, a jednoczesnie niezwykle cenne zrédto dla wspoélczesnych badan
historycznojezykowych, zawierajace wiarygodny, reprezentatywny dla stanu éwczesnej pol-
szczyzny material jezykowy (Walczak 1994). Wyjatkowe miejsce wsrdd zebranych przez
M.A. Troca wyrazéw zajmuje stownictwo naukowe, specjalistyczne, techniczne - po raz
pierwszy w historii polskiej leksykografii intencjonalnie i systemowo wprowadzone do stow-
nika oraz opatrzone nowoczesnymi jednowyrazowymi kwalifikatorami (por. Walczak 1994: 52;
Kaszewski 2014: 90). Na istotng role tej grupy lekseméw w polskojezycznym tworzywie stow-
nika wskazuje juz sam tytul: Nowy dykcjonarz, to jest mownik polsko-niemiecko-francuski
z przydatkiem przystow potocznych, przestrog gramatycznych, lekarskich, matematycznych, for-
tyfikacyjnych, zeglarskich, towczych i inszym naukom przyzwoitych wyrazow przez Michala
Abrahama Troca, warszawianina.

M.A. Troc, leksykograf $wiadomy, jaka wage ma jezyk w kulturze narodu, umieszczajac
w swoim mowniku terminologie naukowg, opatrzong innowacyjnymi jak na owe czasy kwa-
lifikatorami, pragnal dowies¢, ze osiggniecia polskiej nauki, o ktérej z powodzeniem mozna
pisa¢ po polsku, zastuguja na uznanie (zob. Kurytowicz 2016: 183-194). We fragmencie przed-
mowy do Nowego dykcjonarza, ktdry mozna potraktowac jako swoistg apologie polskiej nauki,
tlumaczyl:

Masz w nim, Laskawy Czytelniku, trzech jezykow wybory, i nie tylko potocznej mowy stowa
i przystowia, ale tez i roznych nauk wyrazy. Dowioda zazdro$ciwym niedowiarkom, Ze si¢

* b.kurylowicz@uwb.edu.pl; ORCID: 0000-0003-2309-4313
1 Projekt finansowany w ramach programu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego pod nazwg ,,Regionalna Inicjatywa
Doskonatosci” na lata 2019-2022 nr projektu 009/R1D/2018/19, kwota finansowania 8 791 222,00 z.

2 Wszystkie cytaty za tym wydaniem - z podaniem lokalizacji w tekscie.
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polska wymowa i w najgtebsze $miele zapusci¢ moze nauk skrytosci. Z mowy bowiem pozna¢
jakiej kto gtowy, a z jezyka jakich narod w naukach postepkow (k. a4r).

Analiza zarejestrowanego w Nowym dykcjonarzu stownictwa specjalistycznego ma na
celu przedstawienie stanu polskiej terminologii matematycznej pierwszej polowy XVIII
wieku w konteksécie zmian, ktére dokonaly si¢ w europejskiej i polskiej nauce w XVII stuleciu.
Wydaje sie to o tyle istotne, ze leksyka zgromadzona przez stownikarza z Lipska pochodzi
z bardzo waznego okresu w rozwoju terminologii nauk $cistych (jest to czas tuz po rewo-
lucji naukowej oraz poczatek ostatniej fazy formowania si¢ polskiej terminologii matema-
tycznej), a materiatu zebranego przez M.A. Troca nie uwzgledniajg prace ukazujace w spo-
sOb syntetyczny i przekrojowy rozwoj polskiej terminologii nauk $cistych (zob. Bak 1984;
Biniewicz 2002; Siekierska 1976). Wiele jednostek po$wiadczonych w omawianym stowniku
jest nieobecnych w Informacyi matematycznej Wojciecha Bystrzonowskiego, opracowanej
przez Agnieszke Szczaus (2013). Warto wiec poszerzy¢ stan naszej wiedzy z tego zakresu
o material zgromadzony w Nowym dykcjonarzu, ktory zaliczany jest do stownikéw pol-
szczyzny ogolnej i stanowi cenne zrédio informacji o terminologii matematycznej bedacej
w éwczesnym obiegu naukowym?®.

Przedmiotem zainteresowania sg tu jednostki leksykalne ogolnie nazywajace dziedziny
naukowe oraz szczegélowe terminy odnoszace si¢ do poje¢ naukowych nalezacych do roéz-
nych dyscyplin matematycznych. Podstawe materialowg badan stanowig wytacznie leksemy
opatrzone skrétowymi kwalifikatorami literowymi wskazujacymi na specjalistyczny cha-
rakter sfownictwa. Z analiz zostaly wylaczone jednostki bez kwalifikacji (sg to z reguly pod-
hasta), nawet jesli sa one derywatami od wyrazéw podstawowych zaklasyfikowanych przez
M.A. Troca do stownictwa naukowego. O ile kwalifikowanie hasel cechuje systemowo$¢ i kon-
sekwencja, o tyle podhasta charakteryzuje mniejsza precyzja i staranno$¢, stad tez Nowy dyk-
cjonarz rejestruje leksemy bez stosownej abrewiacji, cho¢ z punktu widzenia wspolczesnej
wiedzy i $wiadomosci jezykowej nalezatoby zaliczy¢ je do terminologii naukowej. Na tym eta-
pie naukowych obserwacji kazdorazowe rozstrzyganie, czy jednostka leksykalna bez kwalifi-
kacji nalezata w X v11I wieku do stownictwa naukowego, czy tez nie, wykracza poza mozliwo-
$ci i zadania badawcze niniejszego opracowania. Warto takze podkresli¢, ze wskazana grupa
leksemdéw w niewielkim stopniu wplynie na ogélng wiedze o stanie leksyki specjalistycznej
notowanej w sfowniku M.A. Troca.

Zanim zostanie przedstawiona analiza wyekscerpowanego z Nowego dykcjonarza stownic-
twa, warto nakresli¢ kontekst historycznonaukowy, ktéry w znaczacy sposéb sprofilowal pod

3 M.A. Troc informuje w przedmowie, ze przejal terminologi¢ geometryczng z prac Stanistawa Solskiego (Marek Kaszew-
ski (2014) ustalil, Ze jest to mniej wiecej 50 procent); innych Zrédet pochodzenia termindéw naukowych zarejestrowanych
w Nowym dykcjonarzu stownikarz nie charakteryzuje. W dotychczasowych opracowaniach dotyczacych rozwoju termino-
logii nauk $cistych materiat badawczy stanowity teksty z XvI, XVII (tu gléwnie prace S. Solskiego) i drugiej potowy XvIII
stulecia. Pomijano w opisach pierwsza potowe XVIII wieku, argumentujac, ze w owym czasie nie powstaly zadne liczace sie
w dorobku polskiej nauki prace z omawianego zakresu. Jednostki leksykalne zarejestrowane w Nowym dykcjonarzu moga by¢
wigc swoistym ogniwem taczacym wiek X V11 z druga potowa X111 wieku, nie tylko ukazujacym stan terminologii matema-
tycznej w badanym okresie, ale tez pozwalajacym precyzyjniej uchwycic¢ tendencje rozwojowe stownictwa matematycznego.
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wzgledem doboru i ukladu leksyki omawiane dzieto. Druga potowa XV1I stulecia, a zwlaszcza
przetom XVII i XVIII wieku, to moment szczegdlny w dziejach nauki europejskiej i polskiej, jest
to bowiem czas rewolucji naukowej w Europie* polegajacej na odrzuceniu $redniowiecznego
modelu nauki, z dominujgca wowczas arystotelesowska filozofig przyrody i scholastycznym
sposobem analizy i opisu §wiata natury, opartym w gtéwnej mierze na biernej obserwacji i czy-
sto myslowych spekulacjach, na rzecz metod eksperymentalnych. Ruch eksperymentatorski,
zwigzany bezposrednio z naukami matematyczno-przyrodniczymi, wprowadzil jezyk mate-
matyki’® do opisu badanych zjawisk i tworzenia na ich podstawie teorii oraz uczynit z niego
gléwne narzedzie poznania §wiata. Eksperyment naukowy polaczony z pomiarem ilo$ciowym
jako elementarng kategoria opisu zjawisk, matematyzacja jezyka nauki doprowadzily do cal-
kowitego przeksztalcenia obrazu swiata, ktory stal sie

peten regularnych i powtarzalnych form, ujetych w tabele, cate uktady liczb. Okreslone obiekty
$wiata fizycznego (podatne na ilosciowy opis) zaczeto zapisywac symbolicznie; rownania, funk-
cje, stosunki — co bylo niezwykle istotne dla rozwoju nowozytnej nauki — zostaly oderwane
od konkretnych ukladéw odniesienia (Biniewicz 2002: 61-62).

Zmiana sposobu uprawiania nauki wywotala potrzebe opracowania nowego stownictwa,
nazywajacego nieznane dotad zjawiska, teorie, instrumenty badawcze i przyrzady naukowe.
Z kolei dazenie do precyzji, niezbednej w skutecznym komunikowaniu si¢ srodowiska bada-
czy, wplyneto na przeksztalcenie tego stownictwa w system terminologiczny (Bak 1984).

W Polsce pierwsze osrodki nauk eksperymentalnych powstaja dopiero w XVIII wieku, czyli
z pewnym opoznieniem w stosunku do Europy Zachodniej, ale nalezy pamietaé, ze M.A. Troc,
warszawianin z urodzenia, od 1726 do 1769 roku przebywat w Lipsku, gdzie utrzymywal zywe
kontakty ze §wiatem nauki zaréwno w Saksonii, jak i w Warszawie. Pod koniec lat dwudzie-
stych XVIII wieku nawigzat dlugoletnig wspodtprace z luminarzami polskiego zycia naukowego
i umystowego czasow saskich, bra¢mi Andrzejem Stanistawem i Jozefem Andrzejem Zatuskimi
(Iwanowska 1993: 39). Sila rzeczy leksykograf z Lipska musiat zna¢ trendy panujace w nowo-
zytnej nauce, co nie pozostato bez wplywu na zawartos¢ leksykalng Nowego dykcjonarza.

Zgodnie z 6wczesnymi tendencjami nauki matematyczne, ktore rozwijaly sie wtedy z naj-
wiekszg dynamika, maja najliczniejszg reprezentacje wsréd terminéw naukowych zgroma-
dzonych w mowniku M.A. Troca. W pierwszej potowie XVIII wieku w szeroko rozumia-
nym pojeciu matematyki, ktora nalezata do nauk wyzwolonych®, miescity sie miedzy innymi

4 Informacje podane ponizej przywotuje za: Bientkowski, Dobrzycki 1998; Itowiecki 1981; Suchodolski (red.) 1970.

5 Role jezyka matematyki w poznaniu $§wiata najdobitniej wyrazit Galileusz (1623), thumaczac: ,,Filozofia spisana jest
w ogromne;j ksiedze, ktora stale jest otwarta dla naszych oczu. Lecz nie zdola jej pojac ten, kto nie nauczy sie od poczatku
rozumiec jej jezyka i nie pozna liter, jakimi jest pisana. A napisana jest ona jezykiem matematycznym, jej literami sg za$
trojkaty, tuki i inne geometryczne figury, bez ktérych nie mozna zrozumie¢ po ludzku jej stow: bez nich - to beznadziejne
bladzenie w ciemnym labiryncie” (Juszkiewicz 1976: 12).

6 M.A. Troc wprost o tym pisze w artykule hastowym Nauki wyzwolone, wyswobodzone: ,nauki wyzwolone, jako Dia-
lektyka, Retoryka, Poetyka, Matematyka, sznicerstwo, Malarstwo, etc. do obyczajow chwalebnych i przyjemnego z ludzmi
pospolitowania stuza; nauki wyzwolone trudne, gtebokie, szkolne”
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arytmetyka, geometria, astronomia, astrologia, geografia, mechanika, optyka’. Sam M.A. Troc
podaje dwa znaczenia matematyki: pierwsze odnosi do terminu w sensie ogélnym, zgodnym
z etymologia wyrazu (lac. mathématica, a to z gr. mathematiké ‘nauka, zwlaszcza operujaca
liczbam{’), drugie natomiast utozsamia z astrologia, acz nalezy zauwazy¢, ze to znaczenie opa-
truje kwalifikatorem chronologicznym w postaci gwiazdki.

W Nowym dykcjonarzu autor pomiescil 549 lekseméw wraz z naukowymi skrétami kwa-
lifikatorowymi, z czego 92 jednostki stanowig terminy geometryczne (opatrzone abrewiacja
Geom./Mesf./geom.®), 51 — arytmetyczne (Rechen./aritm.), 47 - matematyczne (Mathem./
matem.), 15 — astronomiczne (Stern./astron.), 7 — geograficzne (Erdbeschr./géogr., geograph.),
2 - optyczne (Optic./optique), 1 — mechaniczny (Mechanic/mécan.)’. Lacznie jest to 215 ter-
mindw, a wiec blisko 40 procent ogétu nominacji'®.

Jak wynika z przytoczonej wyzej statystyki, terminy nalezace do nauk matematycznych
w wezszym rozumieniu (obejmujacym matematyke, geometrie i arytmetyke) sa najliczniej
poswiadczong grupa terminéw zanotowanych przez M.A. Troca, co znajduje uzasadnie-
nie nie tylko w dynamicznym rozwoju metod eksperymentatorskich, ale ma tez podltoze
szersze, historyczne i kulturowe. Otéz poczatki polskiego piSmiennictwa matematycznego
siegaja XVvI wieku, a jego rozwoj podyktowany byl wzgledami prestizowymi. Pod koniec
XVII i w pierwszej polowie XVIII stulecia ta tendencja nadal si¢ utrzymywala (por. Bak
1984: 60-61), totez zaréwno autor Nowego dykcjonarza, o czym byla mowa wczesniej, jak
i S. Solski, z ktorego prac M.A. Troc w znacznym stopniu przejal terminologie matema-
tyczna, uwazali, ze nauki matematyczne nalezy uprawia¢ w narodowym jezyku, jak czynia to
inne nacje:

Abym za$ te prace moie Polskim i¢zykiem do wiadomosci podal, krom kilku inszych przyczyn,
ktére mnie do tego przywiodly, na tych dwoch przestaniesz. Pierwsza: Sadzilem za rzecz nie-
stuszng, aby iezyk Polski nie mial tey nauki, ktorg sie insze iezyki, Arabski, Grecki, Lacinski,
Hiszpanski, Wtoski, Francuski, Niemiecki, Angielski zdobia (Solski 1690: k.4).

Pomimo usilnych checi i deklaracji autoréw, ze beda promowali wylacznie nazwy polskie,
ani w wieku XVII, ani w pierwszej polowie nastepnego stulecia nie byto mozliwe ,,stworzenie
systemu terminologicznego wolnego od obcojezycznych wpltywdéw” (Biniewicz 2002: 78), co
widac na przykladzie terminologii notowanej przez M.A. Troca. Jerzy Biniewicz (2002: 78)

7 Por. wypowiedz Benedykta Chmielowskiego (1745: 146), ktory ttumaczy: ,Pod imieniem MATEMATYCZNE] SCIENCY],
veniunt 1. Aritmetica, 2. Geometria, 3. Astronomia, 4. Astrologia, 5. Chronographia, albo Chronologia, 6. Geographia, 7. Hydro-
graphia, 8. Horographia, 9. Mechanica, 10. Statica, 11. Hydrotechnia, 12. Optica, 13. Architektura, 14. Tactica, 15. Musica &c., &c..

8 Prostym krojem czcionki oznaczono kwalifikatory niemieckojezyczne, kursywa zas francuskojezyczne.

9 Przedstawiona przeze mnie frekwencja terminéw naukowych wystepujacych w Nowym dykcjonarzu rozmija si¢ z obli-
czeniami M. Kaszewskiego, ktory w ksiazce Studia z leksykografii historycznej (2014) podal inne dane liczbowe - mocno
zanizone. Ustalil on, ze termindéw geometrycznych jest 78, arytmetycznych — 26, matematycznych - 46, astronomicznych —
11, geograficznych - 5, do tego po dwa terminy optyczne i mechaniczne.

10 Pozostale terminy naukowe wyekscerpowane z Nowego dykcjonarza: medyczne - 74, gramatyczne — 69, prawne — 46,
anatomiczne - 33, filozoficzne - 35, architektoniczne - 30, muzyczne - 13, teologiczne - 10, chemiczne - s, logiczne - 3,
retoryczne — 1.
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uznaje ten stan rzeczy za zupelnie zrozumialy, skorelowany z sytuacjg nauki europejskiej,
w ktdrej obowigzywata od ponad tysigca lat geometria Euklidesa, swoista autorska encyklo-
pedia matematyczna, zawierajaca podstawy geometrii, arytmetyki, stereometrii. W dziele tym
postugiwano sie terminologia faciniska (przetozong z greki), powszechnie uznawang w $red-
niowieczu, a takze w nauce europejskiej Xv1 i XVII wieku (por. Pawlikowska 1964, 1965).
Dlugotrwaly proces formowania sie polskiej terminologii matematycznej sfinalizowat si¢
dopiero z koncem wieku XvIII (Bgk 1984: 76).

Wiréd terminéw matematycznych wyekscerpowanych z mownika M.A. Troca dominuje -
jak zaznaczono wyzej — stownictwo z zakresu geometrii (92 jednostki). Warto podkresli¢, ze
leksykograf uzywa skrétu geom., pochodzacego od wyrazéw z jezykéw niemieckiego i fran-
cuskiego, ktore przejety tacinska nazwe geometria (z gr. géa ziemia’ i metrein ‘mierzy¢’) nazy-
wajacg nauke matematyczng badajacg plaszczyzny i przestrzen, figury i bryly, ale w Nowym
dykcjonarzu nie umieszcza tej nazwy, lecz jej polskie odpowiedniki miernicka nauka, mier-
nictwo (podh.'* do miernicki), pochodzace od wyrazu mierzy¢é. Mamy tu wiec do czynienia
z przejawem purystycznej postawy wobec jezyka'?, z troskg o piekno i czysto$¢ polszczyzny,
ktéra u M.A. Troca wyrazala sie miedzy innymi w nienaduzywaniu zapozyczen'’. Nalezy przy
tym zauwazy¢, ze w pierwszej potowie XVIII wieku stosowano w literaturze naukowej nazwe
geometria, postugiwal si¢ nig na przyklad W. Bystrzonowski w Informacyi matematycznej
(zob. Szczaus 2013: 34).

Wiréd terminéw geometrycznych zarejestrowanych przez M.A. Troca znajdujemy naj-
wigcej nazw figur plaskich (plaskaty, ptaski w zn. 3. ,,figura plaska, jako sg na réwninie tryan-
guly, kwadraty i insze wieloscienne figury”), np.: czterobok, czterokgt, czworobok, czworokgt;
czwartak ‘romb’; dwunastokgt; jajowa figura figura o ksztalcie zblizonym do kofa, elipsa’; kwa-
drat splaszczony (podh. do splaszczony) ‘romb’; parobok ‘tréjkat rbwnoramienny’; rownobok
‘figura réwnoboczna’; rownokgt ‘prostokat’ — ,,rownokat jest figura ktéra ma anguly rowne”;
siedmiokgt — ,,siedmiokat jest figura o siedmiu angutach i §cianach”; wielobok.

Leksykograf z Lipska notuje takze nazwy bryl (petna figura ‘bryla’), np.: kostka w zn. 2.
‘sze$cian’ — ,kostka jest figura kwadratowa na wszystkie strony, albo osm weglista”; polieder
‘wielo$cian’ — ,,polieder jest bryla o wiecej angulach nizli czterech, jako stupy w pieé, szes,
siedem grani”; owata ‘figura owalna, elipsoida’; wielograni ‘wielo$cian’; nazwy linii, np.: kon-
cha, konchoida ‘krzywa’; linia w zn. 4.; prostosé, linia boczna, wyprostowanie boczne (podh. do
prostosc) ‘boczna linia prosta’; linia zatoczysta (podh. do zatoczysty) ‘linia spiralna’; promien
W zn. 2. ,promien jest linia od posrzednika do obwodu cyrkulowego przeciagniona; promienia
dlugoscia cyrkut zataczamy”; przecigcie w zn. 2. ‘sieczna, linia, ktora przecina obwod’; sekans,
sekansa, przecigcie ‘sieczna’; tkliwocigg, tangiensa, linia przystawiona, przystawka ‘styczna’;

1 Skrot podh. oznacza podhasto.

12 Bogdan Walczak (1994: 54) zauwaza, ze M.A. Troc byl purysta umiarkowanym.

13 W przedmowie wyjaéniat: ,Rozumne uwazenie przestrog nizej przydrukowanych na ja$nig wystawi, jakim sposobem
wolnos¢ fatanym stylem rozwolniala, i jak barzo jest szkodliwa jezykowi naszemu. Przynajmniej sie z nich miarki prze-
strzega¢ nauczemy, widzac, gdzie i jako stowo cudze polozy¢, a wiedzac o bujnym jezyka polskiego obficie, ktory naj-
trudniejszym wystarczy wyrazom, juz si¢ nie bedziemy niemoznoscia sktada¢, ale nieswiadomos¢ albo niechcenie swoje
wyzna¢ musiemy” (t. 1, k. 2r).
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wiszoprost, linia gieometryczna ‘linia prostopadla’; nazwy katéw, np.: kgt w zn. 3. ,kat (angul)
krzyzowy, rozwarty, ostry, prawy, posrzednikowy”; krzyzowy kgt ‘kat prosty’; ostrokgt ‘kat ostry’;
rozwartokgt ‘kat rozwarty’; i inne, np.: doskonaty w zn. 2. ‘regularny, foremny’ - ,,doskonata
figura, doskonaly pieciokat”; odciecie w zn. 2. ‘odcinek’; odcinek w zn. 2.; paralela, rownoleg-
t0$¢; pole w zn. 8. ‘powierzchnia’ - ,,pole figury gieometrycznej”; plac w zn. 6. ‘powierzch-
nia’ - ,plac figury gieometrycznej”; powierzchnosé, powierzchownosé w zn. 3. ‘powierzchnia,
powierzchnia figury’ - ,,powierzchno$¢ figury petnej, bryly, kostki; do powierzchownosci albo
plaszczyzny dluz i szerz naleza, ale nie glebokos¢”; sciana w zn. 7. ,$ciana albo bok figury”

Drugie miejsce pod wzgledem liczebnosci zajmuja w stowniku terminy arytmetyczne
(52 jednostki), cho¢ nazwy arytmetyka (fac. arithmética z gr. arithmds ‘liczba’) ‘nauka mate-
matyczna zajmujgca sie liczbami i dziataniami na liczbach’ M.A. Troc nie uzywa. W Nowym
dykcjonarzu tunkcjonuje tylko rachmistrska nauka. Wsréd termindw arytmetycznych uzy-
wanych w pierwszej pofowie XVIII wieku odnajdujemy miedzy innymi nazwy cyfr, np.: cyfra
w zn. 1. ‘znak graficzny zera’; dziesigtki w zn. 2. ‘cyfra dziesigtek’ - ,na drugim miejscu od
prawicy stoja dziesiatki”; jednos¢ w zn. 3. ‘cyfra jednosci’ - ,,na prawej rece si¢ ktadzie jed-
nos¢, po tym dziesiatki, sta, tysiac”; litera nieliczna, cyfra (podh. do nieliczny) “znak graficzny
zera’; nazwy liczb, np.: dzielnik w zn. 2. ‘dzielnik, liczba calkowita, ktdra dzieli bez reszty dang
liczbe catkowitg’; kwadratowa liczba (podh. do kwadratowy) ‘kwadrat; iloczyn liczby pomno-
zonej przez siebie’; tamana liczba, frakcja (podh. do famany) ‘utamek’; liczba tamana (podh.
do liczba) ‘utamek’; liczba w zn. 1. ‘pojecie i znak, za pomoca ktorego wyraza sie ilo$¢’; liczba
cala ‘liczba catkowita’; obrocona liczba (podh. do obrécony) ‘liczba odwrotna’*%; liczba pla-
ska (podh. do plaski) ‘liczba, ktorg tworza dwie liczby mnozone przez siebie’ — ,,dziewiec jest
liczba ptaska bo roscie z liczby 3. w si¢ multiplikowanej”; nazwy cze$ci utamka, np.: licznik,
liczgcy ‘licznik - ,liczacy jest liczba w famanej liczbie nad linijka polozona®; mianujgcy (podh.
do mianuje) w zn. 1. ‘mianownik’ - ,,mianujacy jest liczba w tamanej liczbie pod linijkg sto-
jaca, ktéra mianuje cze$ci”; nazwy dzialan, np.: mnozenie; multiplikacja ‘mnozenie’; odejmo-
wanie w zn. 2.; przydawanie, przydanie w zn. 2. ‘dodawanie’; nazwy regul, np.: trzech reguta
(podh. do trzy) ‘reguta pozwalajaca obliczy¢ jedna z niewiadomych proporcji a:b = c:d, gdy
pozostale trzy sa dane’ — ,,regula trzech jest sposob wyrachowania ze trzech liczb wiadomych
czwarta niewiadoma’; reguta ztota (podh. do zloty) ‘regula trzech’ — ,,regula zlota jest sposob
wyrachowania ze trzech liczb wiadomych czwartg niewiadoma, ktdrej jest czterech sposobow:
pospolita, sktadana, spolnosci wigzania, domniemania”

W Nowym dykcjonarzu M.A. Troc pomiescil takze terminy matematyczne, do ktérych
zaliczyl sfownictwo geometryczne i arytmetyczne, co mozna uznac za pewng niekonsekwen-
cje z jego strony, np.: baza, podstawek ‘podstawa figury geometrycznej lub bryly’ - ,w trzy-
kacie na bazie stoig dwa boki”; brog w zn. 3. ‘stozeK’; bryfa w zn. 4. ‘tréjwymiarowa figura
geometryczna' — ,,bryla jest figura petna”; granie w zn. 3 'wielobok’; linia w brod, linia w cigz
(podh. do linia) ‘nieskonczona linia’; oko? w zn. 2. ‘obwdd’; okolicznosé w zn. 2. ‘obwdd’; okoli-
stos¢ ‘obwod’; otok w zn. 2. ‘obwdd’; do pianu ‘pionowo’; poziemny, poziomy, poziomny w zn. 3.

14 Na przyklad 21 %a.
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‘poziomy’; proporcjonalnosé, stosowanie albo podobieristwo dwuch proporcyj ‘stosunek lub pro-
porcja liczby, jednego rozmiaru do drugiego’; prostostawnie ‘prostopadle’; regularnosé w zn. 2.
‘regularnos¢, doskonato$é, foremno$¢ -, regularno$é (doskonatosé) figury, fortecy, budynku”;
sciana liczby petnej (podh. do sciana) ‘pierwiastek szescienny’

Dtluga tradycje, siegajaca Sredniowiecza, ma astronomia, ktérej bujny rozkwit w Polsce
nastapil w wieku Xv, a wigzal si¢ z rozwojem Akademii Krakowskiej. W XvI wieku docieka-
nia astronomiczne zostaly podporzadkowane astrologii, tworzeniu prognostykéw i kalendarzy.
Sytuacja taka trwala do polowy XVIII stulecia. Bardziej nowatorskie badania astronomiczne
prowadzit w XvII wieku w Gdansku Jan Heweliusz, ktory swoje prace pisal po lacinie. Nowe
teorie i odkrycia pochodzace z Gdanska czy z zachodu Europy nie znalazly jednak odbior-
cow w dwczesnej Polsce (Szczaus 2013: 114). Ma to swoje odzwierciedlenie w materiale zebra-
nym w Nowym dykcjonarzu. Po pierwsze, wiedza astrologiczna przeplata si¢ tu z astrono-
miczng. Po drugie, dosy¢ skromnie poswiadczona przez M.A. Troca leksyka astronomiczna
(15 termindw) jest dodatkowym argumentem przemawiajacym za tym, ze koniec wieku Xv1I
i pierwsza polowa wieku XVIII to raczej czas niewielkiego zainteresowania tg dziedzing wie-
dzy w Rzeczypospolitej'®. Wérdd zarejestrowanych w mowniku M.A. Troca termindw astro-
nomicznych wystepuja nazwy gwiazdozbioréw, nazwy réwnika, biegunéw, orbity, faz ksiezyca,
obecne jest tu takze stownictwo astrologiczne: aspekt kwadratowy (podh. do aspekt) ‘blask,
$wiatlo planet’ — ,Wenus bije aspektem kwadratowym”; dom w zn. 5. ‘w astrologii 1/12 cze$¢
sfery niebieskiej przyporzadkowana odpowiedniej czesci Ziemi’ - ,,Jowisz jest w raku w domu
dziewiatem; ksiezyc w szostym domu znaczy kldtnie; dwanascie licza domow: 1. dom Zycia,
2. dom dostatkéw, 3. dom braci [...]7; kleczeri na niebie, klgczenie herkulesowe ‘gwiazdozbidr
Herkulesa’; kofo w zn. 4. ‘koto na sferze niebieskiej, po ktorym poruszajg si¢ ciata niebieskie,
orbita’ — ,koto (kres) stonecznego biegu; koto obrotéw niebieskich”; kosy w zn. 2. ‘gwiazdo-
zbior Oriona’; kres w zn. 3. ‘orbita’; ksiezycowe odmiany (podh. do ksiezycowy) ‘fazy ksiezyca’;
obrot w zn. 3. ‘biegun’ — ,,obroty niebieskie, arktyczne obroty, obrot potudniowy, pétnocny”;
oko bykowe gwiazda (podh. do oko) ‘Oko Byka; potnieba ‘potkula’; paliczka ‘Orion’; poganiacz
w zn. 3. ‘péinocna konstelacja w gwiazdozbiorze Niedzwiedzia’ — ,w poganiaczu licza gwiazd
23, drudzy 28, az do 34”; poréwnanie dnia i nocy punkt albo kofo na niebie (podh. do porow-
nanie) ‘réwnik’; powaznos¢ w zn. 3. ‘wielko$¢ gwiazdy’ - ,,oko bykowe jest gwiazda pierwszej
powaznosci’; trzygraniastos¢, trzygranistosé w zn. 2. ‘trojkatnosc.

Nowy dykcjonarz rejestruje 7 termindw geograficznych, co moze §wiadczy¢ o niewielkim
znaczeniu tej dziedziny wiedzy w Polsce w pierwszej potowie XVIII wieku. Poczatki polskiej
geografii (fac. gedgraphia z gr. géa ‘ziemia + gr. graphein ‘pisal’), czyli nauki badajacej Ziemie,
siegaja Sredniowiecza, w tym czasie nie miala ona jednak wielkich osiggnie¢, odrodzita sie
natomiast na przetomie XV i XVI wieku i wraz z astronomia stanowila o sile naukowej i sta-
wie Krakowa, ktory stal si¢ wtedy waznym osrodkiem geograficznym (Olszewicz 1957: 41).
Druga polowa XVII i poczatki XVIII wieku, a wiec czasy wielkiego wyniszczenia politycz-
nego i gospodarczego panstwa spowodowanego potopem szwedzkim i wojnami kozackimi,

15 Warto$ciowe prace astronomiczne, autorstwa Jana Piotra Edlinga i Karola Wyrwicza, wydano dopiero pod koniec lat
sze$¢dziesigtych XvIII wieku (por. Bak 1984: 101-102), a wiec juz po wydaniu Nowego dykcjonarza.
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nie sprzyjaly rozwojowi nauk geograficznych (Fleszar 1962: 16). Wprawdzie w pierwszej polo-
wie XVIII stulecia powoli powraca zainteresowanie geografig, pod koniec lat trzydziestych

zostala ona wprowadzona do szkot jako nowy przedmiot, powstaja wtedy takze podreczniki do

geografii (Augustowska 1963/1964: 215-220), ale tych zmian nie zdgzyt odnotowaé M.A. Troc

w Nowym dykcjonarzu, w ktérym wystepuja nastepujace terminy geograficzne: arktyczny w zn.
1. ‘poinocny’; biegun w zn. 5. ,biegun albo o$ niebieska; biegun pétnocny i poludniowy sa dwa

punkta, na ktorych si¢ niby $wiat obraca”; kraina ‘klimat, obszar’ - ,kraina niebieska, pod

ciepfa ten nar6d mieszka kraing”; dwa kresy albo kota na niebie stonecznego biegu (podh. do

kres) ‘zwrotniki’; koto niebieskie odwrotne geograph. ‘zwrotnik’; strefa swiata (podh. do strefa)

‘strefa’; wyniostos¢ w zn. 3. ‘wzniesienie.

Sporadycznie w badanym materiale pojawiajg sie terminy optyczne (gérzysty w zn. 2.
‘wypukly’; promie#i w zn. 3. ‘promient - ,,gdy widziemy, wyraza si¢ obraz, tego promienie ida
z duchami do tylnej komorki mézgu i z nim sie klejg”) oraz mechaniczne (drgg w zn. 2. ,,drag
ulzywajacy przy dzwiganiu sily przyczynia a ciezaru umniejsza [...]”), co moze $wiadczy¢ o bar-
dzo wstepnej fazie rozwoju terminologii obu nauk. Z badan A. Szczaus (2013: 91) wynika, ze
stownictwo optyczne stanowi 3 procent leksyki specjalistycznej wystepujacej w pochodzacej
z lat czterdziestych X111 wieku Informacyi matematycznej W. Bystrzonowskiego, ktory jako
pierwszy na gruncie polskim podjal probe stworzenia terminologii optyczne;j.

Przedstawione analizy wyraznie pokazuja, ze stan zarejestrowanej przez M.A. Troca ter-
minologii naukowej w zakresie matematyki jest silnie skorelowany z procesami, ktére doko-
nywaly si¢ w europejskiej i polskiej nauce korica XV1I i poczatku X VIII stulecia. To spostrzeze-
nie zgodne jest z opinig badaczy zajmujacych sie dziejami nauki polskiej. Przyktadowo Maciej
Howiecki (1981: 71) podkresla, ze w XVII wieku nauki $ciste byty w Polsce na dobrym pozio-
mie i pozostawaly w stalym kontakcie z nowozytng mysla matematyczng Europy. Tak wysoka
liczba termindw matematycznych, a zwlaszcza geometrycznych i arytmetycznych, w stowniku
M.A. Troca potwierdza tezg, ze do naszego kraju musialy juz dotrze¢ nowe prady wywotane
rewolucja naukowa. Z pewnoscig trudno jeszcze moéwic o ugruntowaniu si¢ metodologii eks-
perymentalnych w 6wczesnej Polsce (czego dowodzi chocby staba reprezentacja termindw
na przyklad z fizyki, mechaniki, optyki czy tez chemii), ale mamy juz wtedy do czynienia
z przewarto$ciowaniem jezyka nauki, ktéry z matematyki uczynit powszechne i uniwersalne
narzedzie opisu $wiata.

Z kolei bardziej wnikliwe spojrzenie na repertuar zarejestrowanych w Nowym dykcjona-
rzu terminéw matematycznych uzmystawia, ze stownictwo to jest ciagle na etapie formowa-
nia, czego $wiadectwem s3 liczne synonimy tych samych poje¢, np. sekans, sekansa, przeciecie
‘sieczna’; tkliwocigg, tangiensa, linia przystawiona, przystawka ‘styczna’; odcigcie, odcinek ‘odci-
nek’; pole, plac, powierzchnosé, powierzchownos¢ ‘powierzchnia, powierzchnia figury’ Scieranie
sie czy funkcjonowanie obok siebie nazw redundantnych, ktérych zrédiem sg rézne procesy
nazewnicze (zapozyczenia, kalkowanie obcych struktur, derywacja morfologiczna i syntak-
tyczna), brak wyrazistej krystalizacji nazw jednofunkcyjnych to charakterystyczne cechy pol-
szczyzny XVII i XVIII wieku, o czym pisala Krystyna Siekierska (1976: 272—281). Natomiast
fakt, ze wiele terminéw matematycznych, geometrycznych i arytmetycznych zanotowanych
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przez M.A. Troca funkcjonuje nadal we wspolczesnej polszczyznie (np. czworobok, czworo-
kqt, dziesigtki, jednosci, kqt, licznik, linia, mnozenie, odcinek, odejmowanie, wielobok), moze
by¢ dodatkowym argumentem potwierdzajacym teze, ze w czasie, gdy powstawato omawiane
dzieto, ewolucja polskiej terminologii matematycznej weszta w ostatnig faze, caly zas proces
zakonczyl sie wraz z XV1II stuleciem (por. Bgk 1984: 76).

Przywolane w tekécie przykiady unaoczniajg, ze M.A. Troc zarejestrowal zaréwno stownic-
two rodzime, jak i obce, cho¢ jego intencja byto pokazanie bogactwa i pigkna polskiej mowy.
W moim przekonaniu taka postawa jest przejawem niezwyklej intuicji jezykowej i przenikli-
wosci w obserwacji otaczajacej rzeczywistosci. Leksykograf — §wiadom, ze nie ma ucieczki
od zapozyczen w umiedzynarodowionym $wiecie nauki - nie unikat za wszelkg cene wyra-
zOw obcych, stosowal je tam, gdzie byly konieczne, a tym samym nie znieksztalcil obrazu
owczesnej polszczyzny.

Niniejszy artykul przedstawia wstepne rozwazania o polskiej terminologii matematycz-
nej pierwszej polowy XVIII wieku pochodzacej z Nowego dykcjonarza. W kolejnych szkicach
zostanie podjeta proba bardziej szczegélowego opisu struktury terminologii matematycznej
oraz innych dziedzin naukowych pod wzgledem formalnym i semantycznym, miedzy innymi
mechanizmoéw tworzenia jednostek leksykalnych, sposobdéw definiowania znaczen termindw
naukowych, a takze ich zywotno$ci w stylu naukowym i obecnosci w innych dziefach z tego
okresu.
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Summary

Mathematical terminology in Nowy dykcjonarz by Michal Abraham Troc against the
background of Polish and European scientific tradition. Prolegomena

Keywords: historical lexicography, scientific terminology, M.A. Troc, 18th century, mathematical sciences.

The article presents the results of preliminary research on mathematical terminology collected by M. A. Troc
in Nowy dykcjonarz (1764). The terms of mathematical sciences, which in the eighteenth century included
arithmetic, geometry, astronomy, astrology, geography, mechanics and optics, were shown in the context of
changes caused by the seventeenth-century scientific revolution, and more widely, against the background
of the history of Polish mathematical sciences. The presented analyses clearly show that the state of the
mathematical terminology registered by Troc is strongly correlated with the processes that took place in
the European and Polish science at the end of the seventeenth and the beginning of the eighteenth century.
In the examined material we observe a high frequency of mathematical terms, among which geometric and
arithmetic vocabulary dominates. This situation depicts the re-evaluation of the language of Polish science
and the process of mathematics becoming a common and universal tool of world description.
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Opracowany przez Pierrea Daneta francusko-facinski dykcjonarz, ktérego kolejne edycje
XVIII-wieczne byly w réznym stopniu modyfikowane i uzupelniane w stosunku do naj-
wczesniejszych wydan z kofica XVII wieku, zostal poszerzony o polska wersje przez ksie-
dza Franciszka Kole i wydany' w krolewskiej drukarni zakonu pijaréw w dwu tomach (t. 1
w roku 1743 i t. 2 w roku 1745). Liczace ponad tysigc stron dzielo (dalej skrot: SD-K)? gro-
madzi wedle obliczen Stanistawa Urbanczyka (1979: 293) okolo pieédziesieciu tysigcy haset
gléwnych i pobocznych, co sytuuje je ,w rzedzie naszych najwiekszych stownikow”. Szersze
omowienia zawartosci dykcjonarza znajdziemy w innych opracowaniach historykow jezyka
polskiego (zob. Leszczynski 1987; Walczak 1994; Fluda-Krokos 2011). Stownik byl takze przed-
miotem zainteresowania filologéw romanskich zainspirowanych przez Anne Bochnakowsa
(1991), ktora poswiecita dzietu P. Daneta i F. Koli monograficzne opracowanie w jezyku fran-
cuskim. Podkresla sie znaczenie dykcjonarza w historii polskiej leksykografii, tak ze wzgledu
na bogactwo pomieszczonego w nim stownictwa potocznego (szczegolnie malopolskiego),
jak i na rozwdj polskiej terminologii metaleksykograficznej: w stowniku znajdujemy pokazny
zasoOb kwalifikatoréw i liczne komentarze odautorskie.

Przedmiotem mojej uwagi bedzie ,,narracyjny’, jak go okreslam, sposdb objasniania znaczen
wielu haset w tym stowniku. Ten aspekt opisu leksykograficznego nie byl dotychczas rozwazany.
We wspomnianej wyzej monografii francuskojezycznej typom definicji poswig¢cono niespelna

* i.szczepankowska@uwb.edu.pl; ORCID: 0000-0003-1056-606X

1 Opracowanie polskiej wersji i wydanie dykcjonarza nastapity z inspiracji (i dzigki naktadom finansowym) Antoniny
z Zahorowskich Zamoyskiej, zony Tomasza Jozefa Zamoyskiego, starosty knyszynskiego (zob. Maczynski 2013: 229).

2 Strona tytulowa drugiego tomu stownika zawiera nastepujace informacje: Nouveau grand dictionnaire de M. L' Abbé Danet,
frangois, latin & polonois: enrichi des mellieurs frangons [!] de parler, avec des notes de critique & de grammaire sur ces trois
langues, imprimé a Varsovie dans I Imprimerie Royale de la République aux Ecolles Pieuses, tome second: lannée MDCCXLV;
strona tytulowa po polsku brzmi: Nowy wielki dykcjonarz Jmci: X. Daneta opata francuski, taciniski i polski. Obfitujgcy
w najlepsze sposoby méwienia. Z obserwacjami krytyki i gramatyki w kazdym z tych trzech jezykow, wydany w Warszawie
w drukarni ]. K. Mci i Rzpltej Kollegium W.W. XX. Scholarum Piarum, tom drugi: Roku Pariskiego 1745.
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dwie strony (Bochnakowa 1991: 48-50). Szerszej analizie poddano natomiast strukture artyku-
téw hastowych i stosowane metody leksykograficzne, przy czym za punkt odniesienia, co zro-
zumiale, przyjeto praktyki stownikarskie, ktore dominowaly w epoce powstawania stownika.
Moim za$ celem jest ocena wykorzystanego w SD-K modelu opisu znaczeniowego w kontekscie
niektorych zatozen przyjmowanych we wspolczesnej semantyce i leksykografii. Przeprowadzona
analiza pozwala stwierdzi¢, ze sposdb definiowania przyjety w XVIII-wiecznym dykcjonarzu
odpowiada w pewnej mierze tym zalozeniom, w szczegdlnoséci koncepcjom opracowywania
stownikéw przystepnych dla uzytkownikéw (Banko 2001), zawierajgcych rozbudowang rame
modalng i metatekstowa (Wierzbicka 2006), syntetyzujacych wiedz¢ encyklopedyczna i ste-
reotypowa/potoczng (Bartminski 2009; Chlebda 2016) oraz eksponujacych narracyjnosc¢ i dys-
kursywno$¢ w ujeciu charakterystyki znaczeniowej stowa (Filar 2013; Szczepankowska 2017).
Za material ilustracyjny przyjmuje zasadniczo objasnienia w polskim przektadzie F. Koli, jesli
nie wystepuja znaczne réznice miedzy wersja francuska i polska na poziomie wskazanych
wyznacznikéw analizowanego modelu definicji.

Konstrukgja artykulu stownikowego jest do dzi$ najwazniejszym zagadnieniem teorii meta-
leksykograficznych i wyzwaniem dla praktyki stownikarskiej (zob. Zmigrodzki 2009: 84-94).
Ocena historycznych dykcjonarzy zalezy od preferowanego w danym okresie i sSrodowisku
modelu definicji, ktory z kolei podporzadkowany jest zalozeniom teorii semantycznej narzucaja-
cej okreslone rozumienie natury znaczenia jezykowego. Rozwijajaca si¢ intensywnie na gruncie
polskim od X1X wieku praktyka uktadania stownikéw jednojezycznych, zawierajacych rozbudo-
wane objasnienia sensu wyrazéw hastowych — w przeciwienstwie do wezesniejszych dykcjona-
rzy dwu- i wielojezycznych, ograniczonych najczesciej do zestawienia polskich odpowiednikow
nazw lacinskich (ewentualnie niemieckich lub francuskich) — zmierzala w strong encyklope-
dycznego i normatywnego modelu stownika, ktérego najlepsza realizacja na gruncie polskiej
leksykografii jest wydany w potowie XX wieku SjpDor. Chociaz stownik ten nie obejmuje nazw
wlasnych, jak tradycyjne leksykony encyklopedyczne, ktére zdominowaty réwniez nowozytne
stownikarstwo francuskie (z popularnymi opracowaniami wydawnictwa Larousse na czele), to
ma z tymi dzietami wiele wspdlnego. Preferowany w sjPDor typ definicji realnoznaczeniowej,
bliskiej klasycznemu (Arystotelesowskiemu) modelowi, odpowiada koncepcji znaczenia jako
istniejacego obiektywnie zespolu cech istotnych, wspdlnych reprezentantom danej kategorii
i sktadajacych si¢ na jej pojecie w umysle poznajacego podmiotu, a wlasciwie w umystach wszyst-
kich uzytkownikow danego jezyka, ktorzy uzgadniajg konwencje nazewnicza, to jest odniesie-
nia symboli jezykowych. Nieuwzglednianie ramy modalnej, sytuacyjnej i temporalnej w opi-
sie znaczen stwarza wrazenie obiektywnosci i statosci poje¢. Przyktady uzy¢ oraz kwalifikatory
wskazujace na funkcjonalne, stylistyczne czy spoleczne ograniczenia zakresu uzycia definiowa-
nych nazw s3 umieszczane w tym stowniku poza ramami definicji, ktére sprawiaja wrazenie nie-
zmiennych, ponadczasowych charakterystyk desygnowanych kategorii pojeciowych. W ujeciu
tym abstrahuje sie od podmiotowej (subiektywnej) perspektywy okreslonej spotecznosci uzyt-
kownikdw jezyka; uprzywilejowany jest oglad $wiata zgodny z wiedza naukowg, niepoddawang
czasowej relatywizacji, a wiec uznawany za uniwersalny i normatywny, czyli taki, ktéry moze
zniwelowac¢ roznice miedzy kulturowo uwarunkowanymi, potocznymi interpretacjami zjawisk.
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W $wietle scharakteryzowanej wyzej tendencji leksykograficznej stownik P. Daneta jawi¢
sie moze jako przestarzaly, kontynuujacy tradycje wezesniejszych (XvII-wiecznych) opraco-
wan stownikarskich, na ktorg sktadaja sie: eklektyczny sposob formutowania definicji hasel,
faczenie charakterystyki $cisle semantycznej z informacjami encyklopedycznymi, w tym
uwzglednianie referencji i konotacji wybranych toponiméw, oraz rozbudowanie subiektyw-
nego komentarza w objasnieniach wielu nazw. Osiemnastowieczny dykcjonarz zamykalby wiec
raczej pewien etap w rozwoju leksykografii, niz zapoczatkowywat nowe tendencje. Badacze
podkreslaja, ze sposob definiowania w SD-K pozostawia jeszcze wiele do zyczenia z punktu
widzenia pdzniejszych stownikarzy, dazacych do wypracowania jednolitego i funkcjonalnego
modelu definicji (Bochnakowa 1991: 49).

W wydanym zaledwie dwa lata pdzniej (w 1747 r.) w stosunku do polskiej edycji SD-K
francusko-niemiecko-polskim dykcjonarzu Michala Abrahama Trotza artykuly hastowe sg juz
bardziej z tymi tendencjami zgodne, czego wyrazistym przyktadem jest zupelne niemal wyeli-
minowanie ramy modalnej i metatekstowej. Objasnienia znaczen w tym ,,mowniku’, ktérego
edycje (z roku 1764) z polskimi hastami na pierwszym miejscu przywolujemy tutaj poréw-
nawczo (STrotz), sg za$ czesto zredukowane do synonimoéw oraz upowszechnionych koloka-
cji i frazeologizmow. Takie ograniczenie jest juz stalg praktyka w stownikach dwujezycznych.

1. Narracyjny model opisu znaczeniowego w SD-K

Poréwnajmy objasnienie hasta bajka (tac. fabula) w obu trdjjezycznych XvIiI-wiecznych
stownikach. STrotz nie podaje wlasciwie definicji, a jedynie odpowiednik niemiecki (Fabel)
i francuski (conte) oraz konteksty uzycia w jezyku polskim ilustrujace neutralne odniesienie
do gatunku tekstu (bajki Ezopowe) oraz nacechowana pejoratywnie referencje: bajki, plotki,
brednie (staroswieckie to bajki, wszystko to bajki, bajki sia¢). Jedynie sens wynikajacy z dru-
giej denotacji (‘zmys$lona opowie$¢’) zostal przypisany, cho¢ nieeksplicytnie, synonimicznemu
stowu bas#, co ilustruja liczne frazeologizmy z odpowiednikiem francuskim hasta: conte bleu,
conte jaune, conte violet, conte de vieille, conte a dormir debout, conte de la cicogne; ilustracja
z jezyka polskiego jest ograniczona do frazy Babskie to basnie’.

Stownik P. Daneta i E. Koli natomiast zamieszcza w artykutach po$wigconych hastom fable
(pl. fables) i conte (pl. contes) obszerng charakterystyke znaczenia w jezyku francuskim (uzu-
pelniong skrétowym objasnieniem po tacinie) wraz z doktadnym jej ttumaczeniem na pol-
ski. Wersja E. Koli, odnoszaca si¢ do bajki/basni i wiernie oddajaca model definicji P. Daneta,
ma postaé rozbudowanej opowiesci, ktéra miesci si¢ w dwu oddalonych od siebie artykutach
hastowych (fable i conte). W zwigzku z brakiem alfabetycznego indeksu polskich haset zebra-
nie wszystkich kontekstow uzycia w SD-K rodzimych ekwiwalentow jest utrudnione, lecz na
podstawie tych dwu artykuléw mozna zrekonstruowa¢ opis sporzadzony przez E. Kole*:

3 Poza tym odnotowuje M.A. Trotz — bez objasnien, a jedynie z podaniem ekwiwalentéw niemieckich i francuskich -
podstawowy czasownik bajac (w formie 1. osoby liczby pojedynczej baje — zgodnie z tradycja leksykografii tacinskiej) oraz

rzeczownik baja (zaréwno jako nazwe osoby, jak i opowiesci, bajki) i inne derywaty (bajanie, bajarz), a takze przymiotniki

bajczany i bajeczny utworzone od rzeczownika (ostatniej formie przypisano kontekst: ,Bajeczne minely wieki”).

4 W cytatach z sD-K dokonujemy modernizacji ortografii, pozostawiajac bez zmian wtasciwosci zleksykalizowane,
interpunkgje, stosowanie wielkich liter oraz formy gramatyczne; oczywiste pomytki czy pominigcia znakéw zasygnalizowano
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FABLE [...] BAJKA zmys$lona rozmowa bydlat albo zwierzat miedzy sobg lub rzeczy bezdusz-
nych z przystosowaniem jakim tego do nauki obyczajow ludzkich, albo zartu jakiego. Powie$¢

zmyslona o czym / basn. [...] Szczegdlny cel bajek jest obyczajow naprawa. [...] Bajki maja dwa

pozytki z ktérych jeden jest rozrywke uczyni¢ co do mysli, drugi zdrowe przestrogi dawac co

do zycia. [...] Niektdrzy sa co ganig, ze w bajkach czgstokro¢ mowe przydawaja nie tylko zwie-
rzetom, ale i drzewom, lecz ci niech uwazajg ze to tylko jest jeden wybieg i rozrywka umystu

ludzkiego. [...] BAJKA w lacinskim si¢ méwi jeszcze o fikcjach dowcipnych ktére si¢ za funda-
ment biorg wierszoéw powaznych, i toz si¢ bierze za zmy$lone jakie historie i powiesci. [...] *Tak
tez Komedie albo Akty publiczne, wyprawowane na teatrach zowia Bajkami w lacinskim, skad

tez mowig wyprawic bajke; to jest komedia jaka. [...] BAJKA to albo b[a]$nie to; mowi si¢ jesz-
cze, o tym kiedy kto co powie albo doniesie komu zmysliwszy to sobie, albo na zart. *“Bogowie

Pogan i Boginie nie byty tylko jedne bajki®. Bajki to wszystko fraszki i szalbierstwa basnie

szczere, plotki, brzednie [!]. PRZYSLOWIE francuskie: wzi¢li mi¢ sobie wszyscy za bajke; wszy-
scy mie wzieli na jezyki, tylko o mnie po miescie calym mowa. *P6j$¢ na jezyki na gadki

lu[d]zkie si¢ poda¢ / na po$miech i uraganie ludzkie p6js¢ (SD-K, t. 2: 1).

CONTE [...] BAJKA powie$¢ ucieszna. [...] Bajki Babskie / *Bajki mamek / *Bajki dziecinne /
*Bajki powiesci stotowe®. [...] PRAWIC bajki na ktore by trzeba stojac usnagé. Albo bajki na uko-
tysanie malych dzieci’. [...] BAJKI plotki / znaczy zte gadanie o kim, wiesci o kim rozsianie [!]
z jego krzywda. *Tysiac bajek o tobie prawia. [...] MOWIA po prostu / jednym stowem Bajki,

wszystko to bajki jedne (SD-K, t. 1, s. 356).

W SD-K odnotowano réwniez odniesienie nazwy bajka do osoby, to jest jako synonim rze-
czownikow: baj, bajarz, bajacz, bajkarz (co bajki prawi), ktore sa odpowiednikami fr. fabuleux
w uzyciu substantywnym: ,wynalazca réznych bajek / co rozne bajki w mysli swojej wynaj-
duje i stwarza”; por. tez un conteur (de fables/de sornettes) od czasownika conter, objasnianego
przez F. Kole polskimi powiada¢, prawic z ilustracja frazeologiczna: prawic o zelaznym wilku,
prawic rzeczy niepodobne. Derywatowi bajeczny (jako odpowiednikowi fr. fabuleux w uzyciu
przymiotnikowym) przypisano synonimy zmyslony i udany® z nastepujacymi ilustracjami
uzycia: ,,Historia zmys$lona bajeczna, o tych wiekach w ktorych zyli fatszywi Bogowie Pogan’,
»Bajka co zmyslonego / udanego / przydanego dla udania; wymyst w mowie albo powiesci
jakiej bajeczny”. Brak indeksu nazw polskich utrudnia odnalezienie w stowniku podstawo-
wego czasownika bajad, ktory nie wystepuje w objasnieniach podanych wyzej haset, seman-
tycznie powigzanych, a pojawia si¢ w odleglym od nich artykule: w polaczeniu z czasowni-
kami gadac i prawic jako odpowiednik fr. sermoner.

w nawiasach kwadratowych, ktérymi oznaczono takze pominigte fragmenty artykutu stownikowego (francuskie lub
tacinskie); ukosnikami zastgpiono w cytatach przecinki, ktérych brak moze prowadzi¢ do niejasnosci.

5 Kalka francuskiej konstrukeji z negacja: ,Les Dieux des Payens nestoient que des fables”, wyrazajacej twierdzenie
dotyczace okreslonego obiektu (z wylaczeniem wszystkich innych): po polsku nalezaloby powiedzie¢: ,,byli tylko bajka
[tj. wymystem], niczym wiecej”

6 Dostowne tlumaczenie kolokacji francuskich: contes de vieilles | de nourrices | denfants, contes de table.

7 Dostowne ttumaczenie fr. faire des contes a dormir debout | des contes denfants (,,dont les nourrices bercent les enfan[t]s”).

8 Formie przystowkowej bajecznie przydano objasnienie: ,,co na bajke poszto”
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W pordwnaniu z STrotz, niezawierajagcym wtasciwie definicji hasta, czy pdzniejszymi
stownikami jednojezycznymi, prezentujacymi charakterystyki ograniczone do kilku istot-
nych cech desygnatu, struktura eksplikacji w SD-K wykazuje pewne podobienstwo do narra-
cyjnych definicji, zawartych na przykiad we wspdtczesnym 1SJP. Przytoczmy dla poréwnania
objaénienie hasta z tego stownika®:

1 Bajka to 1.1 historia o zmyslonej treci, opowiadana dzieciom. ...bajka o Spigcej krélewnie...
...ksigzka z bajkami... [... = basn]. 1.2 krétki utwoér moralizatorski napisany wierszem lub proza,
ktérego bohaterami s najczesciej zwierzeta, bedace symbolem cech ludzkich; np. lew jest
w bajkach symbolem sity i mestwa, a mréwka pracowito$ci. Termin literacki. ...bajki Ezopa.
2 Bajki to historie nieprawdziwe lub zmy$lone. Stowo uzywane z odcieniem dezaprobaty.
Opowiadat wierutne bajki na jej temat... [... = bzdury, bajdy]. 3 Bajka nazywamy cos, co jest
tak piekne i wspaniale, ze wydaje sie¢ nieprawdziwe. Zycie w jednej chwili z bajki zmienilo sig
w koszmar. 4 Mowimy, ze co§ mozna miedzy bajki wlozy¢, jesli jest to nieprawdziwe. Opowiadano
o mamutach, ktore wracaly do zycia po kilku tysigcach lat przebywania w lodowcu, ale historie
te mozna miedzy bajki wlozyc. © bajka o zelaznym wilku: zob. zelazny

W eksplikacjach zaprezentowanych w SD-K i ISJP preferowane sg potoczny punkt widze-
nia i prostota wyjasnien dostosowane do $wiadomosci przecietnego uzytkownika jezyka.
Zamiast kolokacji bajki Ezopowe (podanej w STrotz bez objasnienia), ktéra wskazuje na lite-
racki pierwowzor gatunku i wymaga od czytelnika erudycji potrzebnej do samodzielnego
odczytania sensu idiomu, w pierwszym zdaniu cytowanego artykulu — wiernie przettuma-
czonego przez F. Kole z francuskiego oryginalu P. Daneta - otrzymujemy po prostu zwiezla
charakterystyke gatunku, spelniajaca wymogi definicji realnoznaczeniowej, lecz niezawiera-
jaca naukowych (teoretycznoliterackich) kategorii. Ta podstawowa informacja jest nastepnie
rozbudowywana o dodatkowe charakterystyki jej poszczegdlnych sktadnikow, a w dalszych
wyodrebnionych graficznie (w osobnych akapitach i z zastosowaniem kapitalikéw) fragmen-
tach artykulu podane s inne sensy definiowanej nazwy. Eksplikacje przybierajg ksztalt zesta-
wien synonimicznych (powiesé, bash, historia), definicji zakresowych sugerujacych ograni-
czenia denotacji i pewnych aspektow pojecia do okreslonego jezyka czy dyskursu (mowig
po prostu, w tacirfiskim si¢ mowi jeszcze o...; niektorzy sq, co ganig, Ze...) oraz objasnien prag-
matycznych, dotyczacych kontekstowych uwarunkowan uzycia stowa: Bajka to albo basnie
to; mowi sig jeszcze, o tym kiedy kto co powie albo doniesie komu zmysliwszy to sobie, albo na
Zart. Objas$nienia w rodzaju: mowig wyprawic bajke, to jest komedig jakg; tysigc bajek o tobie
prawig odpowiadaja wymogom postulowanego przez wspodlczesnego leksykograta modelu
definicji kontekstowej, czyli zdania, ,w ktérym definiowana jednostka wystepuje w natural-
nym dla siebie kontekscie, w sasiedztwie innych wyrazéw, i objasniana jest w relacji do nich”
(Banko 2001: 92).

9 Definicja hasta bajka w 1SJP jest tutaj cytowana z pomini¢ciem sensu formacji zdrobniatej (bajeczka) i niektérych
przykladow uzycia oraz z przydaniem synoniméw uwzglednionych na marginesie artykutu stownikowego, co zaznaczono
w nawiasach kwadratowych.



ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI | XCIX 3 | 77

Analizowana definicja ze stownika P. Daneta i F. Koli wyprzedza w praktyce struktura-
listyczny postulat uwzgledniania w ksztattowaniu znaczenia stowa systemowych zwigzkéw
paradygmatycznych (hiponimii, synonimii i antonimii) oraz zwiazkéw syntagmatycznych
(na plaszczyznie wypowiedzi). Cytowany artykul z SD-K ilustruje oba typy relacji: pierw-
sze Yacza bajke z rozmowg, basnig, powiescig, historig, zartem, plotkg, fraszkg, komedig, fikcjg
dowcipng przeciwstawiong wierszom powaznym; drugie sg zilustrowane kolokacjami typu:
bajki babskie/ dziecinne, bajke ktos zmysla/prawi/opowiada komus (ku przestrodze/dla zartu/
dla zabawyldla ukolysania matych dzieci)/wyprawia na teatrze/bierze za historig jakgs, bajka
jest o czyms, w bajce przydaje si¢ mowy zwierzgtom.

W semantyce kognitywnej z kolei znaczenie nazwy utozsamia si¢ z pojeciem traktowanym
procesualnie i dynamicznie, a wigc jako ,,konceptualizowanie” powigzane z dotychczasowa
wiedza i doswiadczeniem kulturowym uzytkownikow jezyka oraz z aktualnym kontekstem
jezykowym i sytuacyjnym (zob. na ten temat Langacker 2009: 68-70). W tym ujeciu relacyj-
no$¢ znaczenia rozpatruje si¢ takze na ptaszczyznie odniesienia symbolizowanej kategorii do
réznych sktadnikéw dyskursu, takich jak: uczestnicy i ich usytuowanie w czasie i przestrzeni,
perspektywa ogladu, wartosciowanie. Uwypukla sie niedookreslonos¢ i zarazem otwartos¢
poje¢ wynikajaca z rozmycia granic kategorii potocznych, co na poziomie definicji przeja-
wia si¢ na przyktad w uzyciu kwantyfikatoréw (jak w definicji S-DK: niektérzy sq, co ganig),
ktére wskazuja na réznego rodzaju ograniczenia aktualizacji danej charakterystyki znacze-
niowej w dyskursie i sugeruja rézny stopien skonwencjonalizowania poszczegolnych aspek-
tow pojecia w spolecznej przestrzeni komunikacyjnej. Jest to wigc zasadnicze odejscie od
Arystotelesowskiego obiektywizmu poje¢ oraz istotnosci i wystarczalnosci elementéw kon-
stytuujacych definicje nazw.

Uwzglednienie w cytowanym opisie bajki poszczegdlnych skladnikéw aktu komunika-
cyjnego — przywolywanego wprost za pomoca powtarzalnych ram modalnych i metateks-
towych: najczesciej z uzyciem czasownika mowic/powiedzied i jego ekwiwalentéw znacze-
niowych - jest zgodne z preferowanym przez wspotczesnych badaczy optymalnym modelem
objasniania znaczenia, odzwierciedlajgcym poznawczg i narracyjno-dyskursywna strukture
pojecia potocznego (zob. Szczepankowska 2017). Wykladniki modalnoéci i verba dicendi sa
wlaczane do definicji proponowanych przez Anne Wierzbicka (2006) zgodnie z zalozeniem,
ze eksplikacja znaczenia powinna zdawa¢ sprawe z tego, co ludzie mysla, kiedy przywotuja
dane pojecie w aktach komunikacyjnych. Podkresla si¢ rowniez, Ze ,,narracyjna forma defi-
nicji znajduje oparcie w naturalnym dla cztowieka sposobie konceptualizacji” (Filar 2013: 9),
czyli opowiesci o kims/o czyms wskazujacej proste zaleznosci przyczynowo-skutkowe i rela-
cje temporalne. Wojciech Chlebda (2016: 326) ujmuje schemat eksplikacyjny, uwzglednia-
jacy sytuacyjne skiadniki wypowiedzi, w postaci ramki pragmatycznej (wedlug okreslenia
autora), ktdra jest wypelniana (w réznym zakresie) informacjami odnoszacymi si¢ do danej
kategorii leksykalnej ,,[kto — kiedy - gdzie - o czym - w jakim celu — w jaki sposéb] zwraca
sie [do kogo - z jakich przyczyn - z jakim skutkiem]” (Chlebda 2016: 326). Wiele objasnien
w XVIII-wiecznym stowniku wpisuje si¢ w ten schemat, na przyktad fr. compliment F. Kola
tlumaczy jako ,,ludzko$¢, klanianie sie, poszanowanie ktére kto komu czyni stowami albo



78 | ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI | XCIX 3

uczynkiem [...] Komplement / podchlebstwo’, a takze (w drugim znaczeniu) jako ,,.komple-
ment - o$wiadczenie radosci albo zalu, uczynione przyjaciotom z okazji szczgscia albo nie-
szczg$cia ich jakiego / powinszowanie”.

Nie ma tu miejsca na cytowanie innych opiséw - bardziej rozbudowanych i zawierajacych
informacje pragmatyczne — odnoszacych nie tylko do nazw gatunkéw wypowiedzi/tekstow
(por. np. hasta: affront, comédie, nouvelle, parole, proverbe, response, sentence, serment), ale tez
do nazw innych kategorii obiektéw i czynnosci. Duzy potencjal metaforyczny i frazeologiczny
ujawniajg narracyjne definicje czasownikdw oznaczajacych czynnosci: fizyczne (donner, entrer,
lever, jetter), percepcyjne (voir, entendre, sentir) czy komunikacyjne (commander, communi-
quer, demander, parler). Obszerne charakterystyki towarzysza nazwom kategorii nacechowa-
nych aksjologicznie, szczegdlnie w kulturze francuskiej, takim jak: dme, goust (dzisiaj: goilt),
esprit, humeur, jeu, liberté, mémoire, service i wielu innym. Interesujacy i wart osobnej uwagi
bytby sposéb, w jaki F. Kola radzi sobie z doborem polskich odpowiednikdw tych wieloznacz-
nych hasel. Liczne konotacje podane w artykulach towarzyszacych nazwom: affect, amour,
colére, sentiment itp. pozwalajg zrekonstruowac obraz uczu¢ zakodowany w jezyku francuskim
i w duzym stopniu pokrywajacy sie z obrazem utrwalonym w polskiej mowie, jak mozna wno-
si¢ z ttumaczenia dokonanego przez E Kole. Bogaty material frazeologiczny zawieraja objas-
nienia odnoszace si¢ do nazw czesci ciala (por. hasta: coeur, cheveu, dent, doigt, dos, jambe).

Narracyjno-dyskursywny model definiowania sprzyja rozbudowywaniu odautorskiego
komentarza. Podobnie jak wspotczesni leksykografowie (zob. artykul przytoczony wyzej
za ISJP), F. Kola wiacza rame metatekstowa w zakres definicji, co jest pewng innowacja thu-
macza w stosunku do wersji P. Daneta, ktéry z reguly rozréznia graficznie (cho¢ nie zawsze
w sposob konsekwentny) wlasny komentarz wraz z dodatkowymi wyktadnikami organizacji
tresci definicji od tego, co uznaje za skladniki znaczenia w sensie $cistym, por. np.:

(P.D.) FABLE se dit absolument pour (Un conte faux quon fait a plaisir);
(EK.) BAJKA to, albo B[a]$nie to; mdwi sie jeszcze, o tym kiedy kto co powie...;
(P.D.) SERPENT [...] ON DIT d’'une femme médisante, quelle a une langue de serpent ou de vipére;

(EK.) O BIALOGLOWIE obmowliwej i potwarliwej méwiemy, ma jezyk jak zmija / jak jasz-
czurka.

Polski tlumacz niekiedy w ogéle pomija sktadniki ramowe (np. kwalifikatory stylistyczne)
francuskiego pierwowzoru, por.: ,SERMONER, Mot ironique pour dire faire un grands dis-
cours ennuyeux” - ,GADAC, prawi¢ / baja¢ dtugo i teskliwie”; nie stosuje zasadniczo nawia-
sow i kursywy do oddzielenia ramy metatekstowej (mowi sie jeszcze o tym, kiedy..., méwiemy
0...) i innych wykladnikéw delimitacji (np. spdjnikéw) od pozostalych sktadnikéw definicji
(zachowuje jedynie za wzorem P. Daneta kapitaliki w inicjalnym wyrazeniu kazdego pod-
hasta i gwiazdki przed wyrazeniami ilustrujagcymi uzycie definiowanego wyrazu). Wlacza
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tym samym elementy ramy - predykaty méwienia, kwalifikatory stylistyczne, wyrazenia
modalne - w zakres opisu znaczeniowego, cho¢ wynika to raczej z nieprzywigzywania wagi do
rozrdznien przestrzeganych przez wydawcow stownika P. Daneta niz ze $wiadomego zabiegu
»ukontekstowienia” informacji znaczeniowej, stosowanego przez niektérych wspolczesnych
leksykografow.

2. Kognitywne aspekty definicji w SD-K w $wietle teorii JOS

Wielowymiarowy opis wielu hasel w SD-K, rozbudowujgcy podstawowg charakterystyke kate-
gorii, nosi takze pewne znamiona portretu pojeciowego konstruowanego zgodnie z mode-
lem definicji kognitywnej, ktdra jest ,adekwatna do potocznej swiadomosci jezykowej”
(zob. Bartminski 2009: 85). Tego rodzaju opis przybiera posta¢ uporzadkowanego zbioru
aspektéw (Bartminski 2009: 85) lub - inaczej moéwiac, faset (Wierzbicka 1985), ktére moga
by¢ wypelniane charakterystykami réznych obiektéw przynaleznych do tej samej katego-
rii. Lubelski badacz podkresla, ze ,tresciowe wypelnienie tych aspektéw winno odpowia-
da¢ potocznemu, a nie scjentystycznemu punktowi widzenia® (Bartminski 2009: 84-85).
W tym zakresie jednak opracowanie P. Daneta i F. Koli wydaje sie blizsze projektowi stow-
nika wcielajacego ,,szlachetny eklektyzm” metodologiczny, preferowany zreszta przez niekto-
rych wspolczesnych leksykologéw (zob. Chlebda 2016). W analizowanym opisie hasta bajka
eklektyzm przejawia si¢ w stosowaniu kilku wspomnianych wyzej modeli definicji (synoni-
micznej, zakresowej, realnoznaczeniowej, kontekstowej, fasetowej) oraz w uwzglednianiu
réznych rodzajow wiedzy: zaréwno potocznej (stereotypowej, ludowej), jak i naukowej (lub
raczej popularnonaukowej) - zgodnej ze $wiatopogladem i doswiadczeniem kulturowym
wyksztatconych reprezentantéw 6wczesnego spoleczenstwa. Od dawna bowiem obraz $wiata
podzielany przez mieszkancéw Europy jest formowany (w stopniu zaleznym od indywidual-
nych do$wiadczen) przez zréznicowane zZrodla poznania: nie tylko bezposrednig percepcje
zmystowa i umystowe przetwarzanie obserwacji, ale tez wyobrazenia utrwalone w tradycji
kulturowej danego $rodowiska spolecznego oraz wyniki badan naukowych. Dane pochodzace
z tych zrédet wplywajg na zawartos$¢ konceptualizacji zakodowanych w jezyku, ktérym poro-
zumiewaja si¢ czlonkowie okreslonej spotecznosci w danym kontekscie czasoprzestrzennym.
Rozmaite perspektywy ogladu i typy racjonalno$ci powinny znalez¢ odbicie w definicjach
nazw kategorii pojeciowych zgodnie z zalozeniami teorii JOS. W cytowanej za SD-K ,,opowie-
$ci o bajce” na przyktad dochodzg do glosu tradycje literackie i teatralne starozytnej Grecji
i Rzymu, bedace przedmiotem teoretycznych rozpraw (z dziedziny retoryki czy poetyki) oraz
szkolnego nauczania i stanowigce jeszcze w wiekach XVII-XVIII codzienng duchowa strawe
wyksztatconych Europejczykow. Nalezy tutaj podkresli¢, ze teksty klasykow greckich i rzym-
skich zapisane po facinie (Plauta, Cycerona, Horacego i in.) sg Zrédfem materiatu ilustra-
cyjnego dla francuskiego autora, ktdrego wczesniejsze stowniki mialy za podstawe leksyke
tacinskg. Dlatego na pierwszym miejscu w definicji SD-K pojawia si¢ odniesienie do bajki
o zwierzetach, powszechnie kojarzonej z utworami Ezopa, wystawianej nierzadko publicz-
nie (w teatrze) jako skecz lub komedia i oddziatujacej na widzéw zgodnie z zasada ,,bawiac,
uczy¢”. W opisie stownikowym znajduje tez jednak wyraz postawa dystansowania si¢ od tej
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klasycznej spuscizny grecko-rzymskiej i jej ocena z perspektywy religii chrzescijanskiej, silnie
oddzialujacej na $wiatopoglad mieszkancéw Europy w epoce nowozytnej: bajki rozumiane
jako zmysélenia, nieprawdziwe historie, legendy sa kojarzone z dawnymi politeistycznymi
mitami ,,0 bogach i boginiach”, uznawanymi przez chrzescijan za ,poganskie” i ,,falszywe”
Nie zabrakto tez w definicji sfowa informacji o jego uzyciu w dyskursie potocznym, uwidocz-
niajacym ludowy (zdroworozsadkowy) oglad $wiata, nacechowany silnym ekspresywnym
(zwlaszcza negatywnym) wartosciowaniem, ktére wydobywa na plan pierwszy takie konota-
cje bajki, jak: ‘zmyslenie, ‘plotka, ‘brednia; ‘oszustwo’ (szalbierstwo), ‘oszczerstwo’ (zle gadanie
o kim), ‘uraganie komu’ (posmiech).

Informacje réznej natury sa, jak wyzej wspomniano, porzagdkowane w uklady faset nadaja-
cych okreslong (powtarzalng) strukture definicjom nazw obiektéw tej samej kategorii. Mozliwy
do odtworzenia uklad ,,fasetowy”, to jest uporzagdkowany zestaw cech inherentnych desygno-
wanych obiektow (wyglad, zachowanie, lokalizacja itp.) oraz cech relacyjnych (zwiazek z czto-
wiekiem), jest charakterystyczny dla opiséw odnoszacych sie do niektorych kategorii zwie-
rzat (por. hasta: chien, cheval, rat). Nieco inne wlasciwosci inherentne i funkcjonalne buduja
charakterystyke obiektow przyrodniczych (roslin, mineraléw) lub artefaktéw (por. definicje
haset: pierre, sac, épée). Artykuly w SD-K pozwalaja — do pewnego stopnia — na odtworzenie
uktadu takich faset, stosowanego, cho¢ niesformutowanego wprost, w obja$nianiu znaczen
nazw gatunkow wypowiedzi/tekstow (por. np. hasta: comédie, opinion, parole, serment) i znaj-
dujacego odzwierciedlenie w przytoczonym tutaj opisie bajki. Mozna zatem wyodrebnic¢ naste-
pujace aspekty pojecia: (1) przynalezno$¢ do okreslonego pola gatunkéw mowy (w definicji
nazwy w SD-K wymieniono: rozmowe, basn, powies¢, historie, zart, fraszke, plotke, kome-
die); (2) sposdb prezentacji, czas i miejsce (dialog, opowies¢, akt publiczny; to, co wyprawia sig
w teatrze lub znajduje wyraz w rozmowie: zart, plotka, gadanie o kim); (3) przedmiot (bajka
o zwierzetach, o kims, o drzewach, rzeczach, bogach i boginiach); (4) stosunek do rzeczywi-
stosci (ocena epistemiczna): zmyslona/udawana powies¢ (historia), wymysl, fikcja, brednia;
(5) cel (funkcja): nauka/naprawa obyczajow ludzkich, przestroga, wybieg/rozrywka umystu,
zart, dowcip, zabawa, usypianie malych dzieci, szalbierstwo, plotka, krzywdzace pogloski
o kims$ (zfe gadanie), uraganie komu (posmiech); (6) relacja nadawczo-odbiorcza.

Ostatni skfadnik zrekonstruowanego wyzej uktadu aspektéw mozna rozpatrywaé na
dwu poziomach definicji. Na jednym usytuowani sg nadawca i odbiorca bajki, przywolywani
w definicji explicite (za pomoca zaimkow kto, komu przy osobowych formach czasownikow:
powiedziel, zmyslic¢, wyprawiac) 1 wlaczeni implicite w wyrazane na rdzne sposoby akty two-
rzenia i prezentowania bajek, takie jak: zmyslenie, dowcip, Zart, dawanie przestrog, czynie-
nie rozrywki, wystawianie w teatrze i inne'®. Na drugim poziomie opisu sytuuje sie interak-
cja miedzy uzytkownikami definiowanej nazwy, to jest tymi, ktorzy moéwig, zowig cos bajkg,

10 Trzeba tu zauwazy¢ dwojako sie realizujaca role nadawcy: jako autora, czyli tego, kto bajki wymysla (wynajduje - por.
wynalazca bajki), lub jako odtwércy (opowiadacza bajek, aktora w teatrze); w kolokacjach typu bajki babskie, bajki mamek
wskazywane s3 kobiety jako wymyslajace bajki (zwlaszcza w negatywnym sensie: plotki, potwarze) lub opowiadajace je
dzieciom: wyrazenie bajki dziecinne (tzn. przeznaczone dla dzieci, opowiadane dzieciom) wskazuje na adresatow.
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ganigq itd., a odbiorcami definicji (potencjalnymi czytelnikami stownika). Autor opisu (leksy-
kograf) wystepuje w tej relacji w roli posrednika: przekazuje adresatom stownika informacje

o uzyciu nazwy w dyskursie lub raczej w réznych dyskursach. Referowanie w mowie zaleznej

(z uzyciem mowic i innych bliskoznacznych czasownikdéw w 3. osobie) splata sie z cytowaniem

wyrazen i zwrotéw. Obecnos¢ nadawcy (autora definicji) objawia sie takze w logicznym i gra-
ficznym uporzadkowaniu opisu znaczeniowego. Stuza temu zabiegi kategoryzacyjne (np. wia-
czanie definiowanej nazwy w uklad nadrzedno-podrzedny: ,Bajka [to] zmy$lona rozmowa..”),
delimitacyjne (np. stosowanie kapitalikow i gwiazdek w celu wyodrebnienia okreslonych

sktadnikow definicji), kwantyfikacyjne (sformulowania typu ,,Bajki maja dwa pozytki”). Rola

leksykografa zaznacza sie zwlaszcza w stosowaniu réznego rodzaju kwalifikatorow stylistycz-
nych: w przytoczonej definicji mamy wyrazenie przystowie francuskie; w wielu innych opisach

pojawiaja si¢ okreslenia typu: sfowo ironiczne, termin w prawie, niewlasnie ‘przenosnie’. Autor
objasnien wartosciuje rdzne aspekty desygnatu nazwy (,,Szczegdlny cel bajek jest..”), a nawet

kieruje niemal bezposrednie (dyrektywne) zwroty do uzytkownikéw jezyka i zarazem adresa-
tow definicji: ,, Niektorzy s co gania, ze [...], lecz ci niech uwazaja ze to tylko jest jeden wybieg

i rozrywka umystu ludzkiego” Zdajac sobie bowiem sprawe z réznic w $wiadomosci i prak-
tyce jezykowej mowiacych (i piszacych) oraz starajac si¢ je uwzgledni¢ w opisie hasta, autor
stownika zajmuje niekiedy pozycje autorytetu rozstrzygajacego watpliwosci co do znaczenia,
wymowy czy zakresu uzycia nazwy.

Oceniajgc opracowanie P. Daneta i F. Koli nie tyle na tle znanej autorom tradycji stow-
nikarskiej, ile w konteks$cie niektorych dzisiejszych praktyk leksykograficznych i postulatow
formulowanych na gruncie wspolczesnej semantyki jezykoznawczej, podkreslmy jeszcze, ze
rozbudowane (kontekstowe) definicje — w przeciwienstwie do zwyczajowo ograniczonego
w stownikach dwu- czy trojjezycznych zestawienia odpowiednikéw — umozliwiajg odbiorcy
dostrzezenie réznic w kategoryzowaniu czy warto$ciowaniu wielu kategorii przez uzytkow-
nikéw jezyka francuskiego i polskiego. Roznice dotycza na przyklad stosowanej metaforyki
i zwigzanego z nig zakresu frazeologizacji pewnych wyrazen i zwrotéw. Sam E Kola nierzadko
podkresla, ze okreslona charakterystyka (znaczeniowa, stylistyczna lub pragmatyczna) jest
przypisana tylko stfowu francuskiemu, a nie jego polskiemu odpowiednikowi. Tak skonstru-
owany stownik dwujezyczny wpisuje si¢ we wspodlczesne projekty ukazywania réznych kultu-
rowo uwarunkowanych obrazéw $wiata, zakodowanych w sieciach relacji znaczeniowych, do
ktérych dajg nam dostep stowa poszczegdlnych jezykow. Roznice te narzucajg sie, co prawda,
czytelnikowi SD-K niejako mimochodem; ich uwypuklanie nie bylo celem polskiego autora,
ktéry mial za zadanie wierne przetlumaczenie definicji podawanych przez francuskiego prota-
goniste, a nie na przyklad eksponowanie takiego uporzadkowania ich zawartosci, jakie bytoby
w najwigkszym stopniu zgodne ze $wiadomo$cia rodakow ttumacza. Zamiar przy$wiecajacy
autorowi polskiej cze$ci stownika sprzyja wrecz kalkowaniu wyrazen i zwrotéw z jezyka fran-
cuskiego, co ma zaréwno aspekty pozytywne (stuzy np. wzbogacaniu polskiej terminologii
metaleksykograficznej), jak i negatywne: dostowne ttumaczenie idioméw zaciera niekiedy
istotne roznice w metaforyce i frazeologii rodzimej i obcej.
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Podsumowujac rozwazania nad wybranym z XVIII-wiecznego stownika typem definicji
narracyjnej w $wietle niektorych postulatow wspdtczesnej semantyki i leksykografii, dodajmy,
ze pozadane wydaje sie podejmowanie takich obserwacji przez kolejnych badaczy pomimo
dokonan poprzednikoéw, ktérych sady moga by¢ zweryfikowane w kontekscie zmieniajacych
sie preferencji w zakresie celow i metod opracowywania stownikéw. Warto zauwazy¢, ze eks-
ploracja historycznych dykcjonarzy moze rowniez dostarczy¢ teoretycznej i metodologicznej
inspiracji do rozwoju nowych koncepcji semantycznych czy modeli opisu znaczeniowego.
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Summary

The narrative definitions in the eighteenth-century dictionary by P. Danet and F. Kola
from the viewpoint of modern semantics and lexicography

Keywords: Polish lexicography, historical dictionaries, semantics, models of definition.

The subject of this paper is a definition model used in an eighteenth-century dictionary, examined from
the point of view of contemporary semantic theories and lexicographic assumptions. The analysis of Pierre
Danet’s French and Latin dictionary, translated into Polish by Franciszek Kola, leads to the conclusion that
its definitions comply with certain modern requirements, especially with regard to elaborating user-friendly
dictionaries, which combine scientific information with common knowledge based on stereotypes and pre-
fer the narrative and discursive model of definition with expanded modal and metatextual frameworks.
It should also be noted that Danet and Kolas dictionary is significant in the development of the Polish
metalexicographic terminology. The results of the conducted research show that old dictionaries can be
a source of theoretical and methodological inspiration for new concepts and models of semantic description.



84 | ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI | XCIX 3

JUSTYNA B. WALKOWIAK* | UNIWERSYTET ADAMA MICKIEWICZA W POZNANIU

Stowianszczyzna potabska jako zapoznana
motywacja niektorych hodonimow

w Poznaniu

Stowa kluczowe: Stowianie polabscy, nazwy ulic, hodonimy, stowianskie nazwy niemieckich miast.
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Wstep

Nazwy ulic nadane po drugiej wojnie $wiatowej, w odréznieniu od nazw znacznie starszych,
w zasadzie nie powinny nastrecza¢ onomastom trudnosci interpretacyjnych. Wiadomo
cho¢by, ze po zakonczeniu dziatan wojennych

w rekordowym czasie przywrécono polskie nazwy ulic i placow'. W przyltaczonych do miasta
wsiach nadano ulicom i drogom nowe nazwy, wzigte z pewnych regionéw Polski i Stowianszczyzny.
Dla przyktadu: Junikowo otrzymato nazwy tuzyckie, Gléwieniec — pomorskie i rugijskie,
Krzesiny — malopolskie. Ulice na Naramowicach otrzymaly nazwy od imion stowianskich,
a w Antoninie — od imion zenskich (Kaczmarek 1970: 118-119).

Zdarzajg si¢ jednak i dzi§ hodonimy enigmatyczne, mimo swej stosunkowo niedlugiej
historii. Do takich nalezg nastepujace ulice Poznania®:

Boczowska, Bodawska, Chotomitiska, Dziewitiska, Gardowska, Gérska (prawdziwa motywacja
tego hodonimu wcale nie jest oczywista), Grgbczowska, Grodnicka, Ifowska, Jaromiriska,
Kamienicka, Klenowska, Kforiska, Lesnowolska (1951), Lopawska, Luczkowska, Lugariska,
Malechowska, Morytiska (1984), Odrzycka, Pertowska, Podbérska, Pozdawnicka, Ranowska, Rek-
nicka, Rodawska, Sadnicka, Salicka, Stawirska, Stodyriska, Sosnicka, Starkowska, Stobnicka,
Stewnicka, Templiniska, Ternicka, Tyrwacka (1960), Widawska, Wieprawska, Wyszeborska,
Wyszomierska, Zieleriska (1945).

Mimo Ze nominacje nastapily prawie w tym samym czasie i cechuje je ta sama motywacja gru-
powa (inaczej: tematyczna, por. Zagorski 2008: 33), nie tworzg one jednego zwartego obszaru,

* justwalk@amu.edu.pl; ORCID 0000-0001-7301-4591
1 Z pewnymi wyjatkami; decyzja Zarzadu Miasta z dn. 1 marca 1945 r. (Switala 1986: 87).

2 Po nazwach rok nadania, jesli byl inny niz 1946. Za: Niezborata 2010.
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lecz znajdujg si¢ na terenie dzielnic Chartowo oraz Franowo, na péinocy miasta (migdzy
ulicami Lechicka a Luzycka), na zachodzie — w sgsiadujgcych ze sobg dzielnicach Lawica
i Junikowo, oraz na wschodzie - na granicy Antoninka (Zielerica) i Swarzedza.

Préba wyjasnienia genezy tych nazw jest celem niniejszego artykulu. Sg to obecne nazwy
ulic, ale przywolane zostang takze pewne nazwy juz nieistniejace (lub nazwy ulic juz nieist-
niejacych), acz wpisujgce si¢ w te samg tematyke (np. tMohariska®). Ttem tych niezbyt przej-
rzystych etymologicznie nazw beda w artykule nazwy latwiejsze do zinterpretowania, pocho-
dzace od nazw plemion stowianskich.

Dlaczego nie nazwy kresowe

Motywacja niektorych z powyzszych hodoniméw wydaje si¢ jasna, cho¢by dlatego, ze Jozef
Chojnacki (2008: 506-507, 511) klasyfikuje je jako odmiejscowe* i objasnia szczegétowo
w nastepujacy sposob: Klenowska — od n. m. Klenowo w daw. pow. dzisieniskim na Bialorusi,
Ktoniska - od n. m. Ktony w daw. pow. szawelskim na Litwie, Luczkowska - od n. m. Luczki
w daw. pow. lidzkim na Bialorusi; nazwe Lugatiska motywuje n. m. £ugas na Ukrainie (s. 506),
nazwe Salicka — n. m. Sali w daw. pow. kowenskim [tak w oryg.] na Litwie; Ternicka motywo-
wana jest n. m. Terny k. Krzywego Rogu na Ukrainie, Wieprawska za$ — n. m. Wiepry w daw.
pow. rzeczyckim na Bialorusi (s. 507). Jako niepewna (co wyraza znak zapytania) przyjmuje
motywacje ulicy Grgbczowskiej od n. m. Grgbczewo (s. 506).

Etymologii pozostatych wspomnianych nazw badacz nie podaje, chociaz klasyfikuje je jako
geograficzne odmiejscowe (Chojnacki 2008: 505-507), z nastepujacymi wyjatkami:

- Reknicka - kategoria ,,Od nazw rzek, jezior, wysp” — od n. Reknica, prawego dopltywu
Raduni w pow. kartuskim;

- Pozdawnicka, Sadnicka, Stodyniska, Stewnicka, Tyrwacka - kategoria ,,Inne”, nazwy nie-
jasne (s. 511);

- Gorska - kategoria ,,Inne” (s. 511).

Nasuwajg si¢ jednak powazne watpliwosci dotyczace przynajmniej niektorych etymo-
logii zaproponowanych przez J. Chojnackiego. Faktycznie istnieje niedaleko Kowna nie-
wielka wie$ Saliai (zapewne odpowiednik odnotowanej w SGKP, t. 10: 215 wsi Sali) - lecz
przed wojna liczyta ona zaledwie parunastu mieszkancéw i raczej nie zastuzylaby sobie na
ulice w powojennym Poznaniu. Nie wydaje si¢ prawdopodobne, by przed wojna mieszkala
tam jaka$ mniejszo$¢ polska, ktorej bezposrednio po wojnie pozwolono w Poznaniu upa-
mietni¢ swe kresowe pochodzenie i w dodatku utrzymac t¢ nazwe przez caly okres stalini-
zmu. Jesli Luga# na Ukrainie to w rzeczywisto$ci Lugarisk, to w okresie nominacji ulicy, czyli
okoto 1946 roku, byt to Woroszytowgrad (nosil te nazwe w latach 1935-1958 oraz od $mierci

3 Znakiem t opatrzono w tekscie dawne nazwy ulic lub nazwy ulic obecnie nieistniejacych.

4 Zagadnienia zwigzane z motywacja toponimiczng obecne sg w wielu pracach onomastycznych, np. w Rutkiewicz-

-Hanczewska 2013. Rowniez monografii traktujacych o hodonimii poszczegélnych miast Polski, poza dotyczacg Poznania
pracg pod redakcja Zygmunta Zagorskiego (2008), jest juz bardzo wiele, m.in. Handke 1970 (Warszawa), Antkowiak 1970
(Wroclaw), Belchnerowska, Bialecki 1987 (Szczecin), Supranowicz 1995 (Krakéw), Jancewicz, Smotka 2000 (Wroctaw),
Kopertowska 2001 (Kielce), Engler 2008 (Elblag), Bienkowska, Uminska-Tyton 2012 (L6dz), a z najnowszych takze Myszka
2016 (Rzeszow) — tam tez obszerna bibliografia zagadnienia.
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Woroszytowa w 1970 r. do upadku ZSRR). Ktony w daw. pow. szawelskim sg dzi$ trudne do
zidentyfikowania - jedyna dostepna informacja to SGKP (t. 4: 189), z ktorej prawdopodob-
nie korzystal i . Chojnacki - ale i w SGKP funkcjonuja one jako niewielka wie$. Co do nazwy
Klenowo, faktycznie istnial taki majatek w powiecie dzisieiskim — por. SGKP (t. 4:131) — ale to
samo zrodlo wskazuje tez wie$ Klenow (niem. Klenowe) w pow. miedzyborskim (chodzi nie-
watpliwie o okolice dzisiejszego Migdzyborza Sycowskiego w ob. wojewddztwie dolnoslaskim)
i nie wiadomo, ktdra z obu tych wsi miataby sta¢ sie motywacja nazwy ulicy. Widac¢ zreszta,
ze majac wybdr miedzy lokalizacjg kresowg a Ziemiami Odzyskanymi, Chojnacki wybiera
opcje pierwsza, by¢ moze kierujac si¢ przekonaniem, ze wlasnie taka byta grupowa motywacja
tematyczna tej grupy hodoniméw?®. Jeszcze trudniejszy wybdr bylby w wypadku etymologi-
zacji nazwy Luczkowska, gdyz SGKP (t. 5: 795—797) podaje sporo wsi i miejscowosci o nazwie
Luczki oraz Luczkowo. Wspomniane ulice poznanskie z reguly otrzymaty swe nazwy jedno-
cze$nie, w 1946 roku, przez co rzeczywiscie caly obszar robi wrazenie motywowanego tema-
tycznie, ale czy przez nazwy kresowe? Dlaczego na przyklad Wiepry, mato komu znana wie$
nad Prypecia w daw. powiecie rzeczyckim (por. SGKP, t. 13: 374), mialyby dosta¢ w Poznaniu
swa ulice, i to dwukrotnie dtuzsza niz ulica Orzeszkowej czy Konopnickiej? Wsi o nazwie Terny
(ukr. Tepun [Terny]) na Ukrainie jest kilka, przy czym najblizsza Krzywego Rogu dzieli oden
blisko 300 kilometréw. A jesli chodzi o ul. Rodawskg (nieobja$niong przez J. Chojnackiego),
to wprawdzie Rodawa zostala wspomniana przez Teodora Narbutta (1839: 402) jako domnie-
many doptyw Niemna, ale nawet on sam juz w XIX wieku nie byt pewien jej lokalizacji.

Od strony formalnej, stricte jezykowej, etymologiom przywolywanego badacza nie sposob
niczego zarzuci¢. Faktycznie jeszcze przed wojng mozna w poblizu zauwazy¢ skupiska ulic
o motywacji tematycznej, ktora byty nazwy miast polskich. Na planie Poznania z 1937 roku
w rejonie zwanym Czekalskie widzimy na przyktad ulice: Miriskg, Brzeskg, Biafostockg, Nowo-
grodzkg, a nieco bardziej na zachdd, przy tak zwanej Komandorii - Lidzkg, Wile#iskg,
Grodzieniskg, Trockg i Augustowskg. Kolejnych dwadziescia pare hodoniméw motywowanych
nazwami réznych miast i miasteczek zachodniej Polski (np. Koniriska, Plocka, Kruszwicka,
Sredzka) znajdziemy tez dalej na pétnoc, na Osiedlu Warszawskim i Komandorii. Co ciekawe,
spdjne nazewnictwo kresowe cechuje tylko cztery ulice u zbiegu Maltanskiej i Inflanckiej,
vis-a-vis kopca Wolnosci: Wotkowyska, Stonimska, Swigciariska i Pruzariska — w pozostatych
wypadkach nazwy z kreséw sa przemieszane z tymi z Polski centralnej (trzeba jednocze$nie
pamietad, ze ostry kontrast miedzy tymi kategoriami to raczej anachronizm, gdyz przedwo-
jenny mieszkaniec Poznania z pewnoscig tak obu poje¢ nie rozdzielal: wszystkie te miasta
lezaly wszak w panstwie polskim, wiec dla niego byly polskie, jak dzi§ dla Polakéw polski
jest Punsk czy Wejherowo). Tak czy inaczej, wszystko to sg jednak miejscowosci dobrze
znane przecietnemu poznaniakowi, a nie mate wsie, ktére z rzadka bywajg upamiegtniane
w przestrzeni miejskiej.

5 To przekonanie, u J. Chojnackiego zaledwie sugerowane miedzy wierszami, na stronach mitosnikéw historii regionu
pojawia sie juz expressis verbis, na przyklad przy obja$nianiu nazwy ul. Klonskiej: ,,Podobnie jak inne nazwy na terenie
Franowa nawigzuje do miejscowosci na Kresach” (http://poznan.wikia.com/wiki/Ulica_K%Cs5%820%Cs5%84ska, dostep:
25 sierpnia 2018).
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Poznan Chartowo

Wizystkie wyzej wspomniane skupiska ulic o motywacji tematycznej, o nazwach pochodza-
cych od nazw miejscowych (pod tym wzgledem J. Chojnacki ma stuszno$¢), widoczne na pla-
nie Poznania z roku 1937, nadal sg obecne na planie miasta z roku 1948 — ale po wojnie docho-
dza tez nowe nominacje. Pewng wskazdwka pomocng przy ich interpretacji moze by¢ fakt, ze
w bliskim s3siedztwie Chartowa, na osiedlu Zegrze, po wojnie pojawiaja sie ulice o nazwach
motywowanych przez nazwy plemion zachodniostowianskich: Bobrzariska, tByteriska (zlikwi-
dowana pod koniec lat dziewie¢dziesiatych), Chyzariska, TDoleriska (zlikwidowana uchwala
Rady Miasta Poznania z dn. 3 wrzeénia 2013 r.), tDurzysiska, Dziadoszatiska, Golezycka,
Lubuszariska, Milczariska, Morzyczaniska, Nizaviska, Obodrzycka (1946-1980 Obotrycka, por.
Chojnacki 2008: 501), Pyrzyczariska, Redarowska (zlikwidowana pod koniec lat osiemdziesig-
tych, przywrdécona przez Rade Osiedla Zegrze na sesji w dniu 2 grudnia 2011 1.), Rzeczariska,
Slezanska, +Trzebowiariska (zlikwidowano ja pod koniec lat osiemdziesigtych, do dzi$ ist-
nieje ulica o takiej samej nazwie we Wroctawiu) oraz Wagrowska. Nazwy motywujacych
ulice plemion to odpowiednio Bobrzanie, Bytyicy, Chyzanie, Dolericy (Dotezanie), Durzyficy,
Dziadoszanie, Golezyce, Lubuszanie, Milczanie, Morzyczanie, Nizanie, Obodrzyce, Pyrzyczanie,
Redarowie, Rzeczanie, Slezanie, Trzebowianie i Wagrowie.

Na pobliskim Chartowie w roku 1948 tez obserwuje si¢ nowe nominacje: tHobolska, tLabska,
tRogacka, T Warnawska (do dzis istnieje ulica o takiej samej nazwie w Szczecinie). Chartowo
z Franowem faczy motywowana nazwg plemienia Wieletow ulica t Welecka. Charakterystyczne,
ze nazwe tej ulicy pdzniej zmieniono na tJednosci Stowiariskiej, obecnie sg to ul. Chartowo
iul. Zegrze (por. Osiedle Zegrze... 2011-2016). W kierunku Franowa siegaja Reknicka i t Winawska,
najbardziej za$ na wschdd na Franowie wysunigta jest niewielka uliczka tJemielniariska. Krotka
ulica miedzy Luczkowska a Klenowska w roku 1948 nie ma jeszcze nazwy, na planie z 1958 roku
juz mozna jg odnalez¢ jako Losiowg®.

Wspomniane hodonimy z Chartowa sa w wigkszosci stosunkowo tatwe do zetymologi-
zowania:

- tHobolska < Hobola (fuz. Habola, ob. polski egzonim Hawela, niem. Havel) - rzeka
w Brandenburgii, prawy doptyw Laby. Od egzonimu Hawela utworzono tez nazwe innej ulicy
w Poznaniu - Hawela#iskiej. Nad rz. Hawelg, blisko jej ujscia do Laby, lezal Hobolin (niem.
Havelberg) — grod plemienia Hobolan i Nieletycow;

— tLabska < rzeka Laba (niem. Elbe);

- TRogacka - nazwa niejasna, by¢ moze < Rogitz (miejscowos$¢ na lewym brzegu Laby,
k. Magdeburga);

- Reknicka < Reknica (tez Rokitnica, Raksa, niem. Recknitz) — rzeka w Niemczech ,,z doply-
wami: Trzeblg i Dolenicg [wyrdznienia autora] z jeziora Dolenskiego wyplywajacg”

6 To opdznienie rodzi podejrzenia, ze by¢ moze jej motywacja nie wigze si¢ tematycznie z motywacja pozostatych ulic
tego obszaru, czyli ze rzeczywiscie chodzi o losie, a nie o hipotetyczng miejscowo$¢ o rownobrzmigcej stowianskiej nazwie,
ktorej zreszta ani Wilhelm Bogustawski (1889), ani Stanistaw Kozierowski (1934, 1935, 1937) nie odnotowuja. Jesli to jednak
hodonim odmiejscowy, wtedy ta miejscowoscia mogt by¢ ewentualnie Lossow (Losowo - por. Mapa... 1947), ob. dzielnica
Frankfurtu nad Odrg, cho¢ wtedy powinna to by¢ raczej ul. Losowska.
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(Bogustawski 1889: 43), uchodzi do jednej z zatok Baltyku; miejsce bitwy w 955 roku (niem.
Schlacht an der Raxa) miedzy polaczonymi sitami niemieckimi i stowianskiego plemienia
Randw a federacjg Obotrytow, zakonczonej kleska tych ostatnich. J. Chojnacki (2008: 508)
wywodzi te nazwe od hydronimu na terenie Polski;

- tWarnawska < rzeka Warnawa (niem. Warnow) w Meklemburgii, uchodzi do Baltyku
k. Warnemiinde; nad Warnawg rozegrata si¢ w 1147 roku bitwa morska miedzy wojskami dun-
skimi a sfowianskim plemieniem Rugian, zwycieska dla floty stowianskiej;

- tWinawska < rzeka Winawa (ob. Finow?): ,\Wreszcie r. Winaw a, nad ktérg lezal Winow,
byla granica Wkrzandéw od potudnia” (Bogustawski 1889: 653; wyrdznienia w cytatach - jesli nie
zaznaczono inaczej — J.B.W.); ,Pézniej Pomorzanie opanowali lewy brzeg Odry, przez co sie-
dziby Wkrzanéw po nad Odrg siggaty od r. Winawy tylko do r. Wilsny (Welse)” (Bogustawski
1889: 48); ,Odra w dolinach rzek Stupy i Winawy znajdywala polaczenie z rozlewami wod
Hoboli” (Bogustawski 1889: 589). Por. Niederfinow (pol. hist. nazwa Winawa Dolna) nad Kanalem
Finow, w latach 1308-1745 miasto, ob. gmina, a takze Hohenfinow (pol. hist. nazwa Winawa Goérna).

Ponizej, na podstawie pracy W. Bogustawskiego, podjeta zostanie proba zetymologizowa-
nia podobnie kopotliwych nazw z Franowa.

Poznan Franowo

Jak si¢ okazuje, wlasciwie wystarczytoby zacytowac obszerne fragmenty przywotanej powy-
zej pracy W. Bogustawskiego, by geneza znacznej czgsci zagadkowych hodoniméw stata sie
zrozumiala:

Kraj z lewej strony Laby, wedlug najdawniejszych pomnikéw pokryty byt massa nazw miej-
scowych stowianskich, ale ze nazwy osad mogly sie zmienia¢, ograniczymy si¢ nazwami rzek.
I tak: Jetzel = Jasna, lmenawa, Wipperau = Wieprawa, Netze = Note¢, Ilow z prawej
strony Ilmenawy; Lithe = Luga z poboczng Lopau = Lopawa, wypadajaca do Laby
nizej Hamburga; Lithe = Luga, Rodau = Rodawa, Gerdau = Gardéw z poboczng
Schwinau = Swinig, Hardau = Hardow, wszystkie do Ilmenawy z lewej strony; Jemel =
Jemielna doplywr. Jasny, Katiminer Bach = Chotomin, strumien wpadajacy do
Laby, bez watpienia nie mogly by¢ nazwane przez kolonistéw stowianskich 1X i X w., bo kraj
ten nalezac do Niemiec od Karola W. (811), musial mie¢ nazwy rzek ukonsolidowane, a sko-
roby tam byly nazwy rzek niemieckie, to jakimze sposobem Niemcy porzuciliby ojczyste,
a przyjawszy cudze, zachowali je az do dzisiejszego czasu? (Bogustawski 1889: 143).

Byli Stowianie Drewiane nad Prypecig i Dnieprem, byli Trebowianie (Drebowianie) w Luzycach,
byli i za Labg az do r. Ilmenawy, zajmujac niegdys$ daleko obszerniejsze siedziby niz terazniej-
sza okolica Drawehn zajmuje. Mieli grody: Wostrow, Luchow, Wydzierz (Dannenberg), Gérsko
(Bergen), Ktonsko (Clentze), Luczkow (Hitzaker), Gardéw (Gardau). Mieli takze
osady z nazwiska kraing le$na oznaczajace: Bresenlenz = Briezia, brzozowa Iaka, Breustian =
Brzesciany, Grabow, Witzetze = Wosiecze, Klenow = Klenowo, Tarmitz = Ternice,
pol. Tarnowice, Bresse = Brzezie.
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Obok lesistych okolic Drewianéw nad Labg rozlegaly si¢ obszerne niziny, ktére lud miejscowy
dotad zwie die Lucie t. j. Luczie, Luczsko od tug. Nazwa ta by¢ moze przeistoczeniem z luiicie
t.j. laka. Obie formy sa mozebne u Slowian zatabskich, bo i u Polakéw obok wyrazdéw lag, faka,
jest takze tug, tuza. Siedzgca na tych tugach, fakach ludno$¢ zwata si¢ Luzanami, Laczanami
(Bogustawski 1889: 146).

Teraz wezmiemy pod rozwage osady, z nazwami zakonczonemi na aha, zamieszkate niegdy$
przez Stowian: Biberaha, Geisacha, Sulaha, Salzaha, Weitaha w vIII
i Wargelaha r. 781 w Grabfeld, Gozaha 899, Muchilaha 899, obie w Hassegau,
Culmnaha 966 wWindegau, Sulzaha [wyrdznienia autora] r. 899 nad r. Img w potudnio-
wej Turyngii, pozniej burgward Sulza. Nazwy te w mowie sfowianskiej prawdopodobnie brzmiaty:
Bobrawa, Hozawa, Zulawa, Salcawa, Widawa, Wargalawa, Hozawa, Mogilawa, Chelmnawa,
Salcawa (Bogustawski 1889: 189).

- Bodawska < Boda (niem. Bode, rzeka w srodkowych Niemczech, doptyw Sotawy; lezy
nad nig Quedlinburg): ,Salpke [wyrdznienie autora] nad Bodga” (Bogustawski 1889: 210);
»Podobnie i mieszkancy z nad r. B o dy - Bodungen, po stowiansku zwali si¢ Bodanie, Bodynki”
(Bogustawski 1889: 238);

- Chotomitniska < Chotomin, niem. Katiminer Bach ‘strumien wpadajacy do Laby’
(Bogustawski 1889: 143);

- Gardowska < Gardéw (niem. Gardau) ‘jeden z grodéw Stowian Potabskich’ (Bogustawski
1889: 146); por. tez Gerdau, n. rzeki w Niemczech, lewy doptyw rzeki Ilmenau (Ilmenawy),
bedacej doptywem Laby;

- Iowska < Itow ‘jeden z grodéw nalezacy do plemienia Obodrzycow’:

Obodrycy [wyrdznienie autora] wlasciwi od r. Trawny na wschod po brzegu morskim do r.
Warnawy, a na potudnie do r. Jedlny (Elden) [...]. Mieli jeszcze grody: Roztoki, Itow, Bukéw,
Wiszomir, Zwierzyn, Weligrad p6zniej zwany Mikilenburgiem, Magnopolisem, z czego urosfa
nazwa terazniejszego Meklenburga, Warin, Dobin, Worle (Bogustawski 1889: 35).

Ale por. tez n. m. Ifowa (niem. Halbau), miasto w Polsce w pow. zaganskim;

- tJemielnianska < rzeka Jemielna (niem. Jemel), doptyw rzeki Jasny (wedtug Bogustawskiego
niem. Jetzel, wasc. Jeetzel). Por. tez Jemielnik/Imielnik (niem. Himmelthal) - dzielnica Sycowa
(zob. tez Kaczmarczyk 1945: 38);

- Klenowska < Klenowo (niem. Klenow) ‘jedna z osad Stowian Polabskich’; por. tez

»Clenobie = Klenowo” (Bogustawski 1889: 148);

- Kloniska < Klorisko (wedlug W. Bogustawskiego niem. Clentze, wlasc. Clenze — miasto
w Dolnej Saksonii) ‘jeden z grodéw Stowian Pofabskich’; ,,Mieli grody Ktonsko (Clentze)”
(Bogustawski 1889: 146), ,,Claniki (Ktonisko)” (wzmiankowane w dokumencie Henryka
Iz 1004 r.; Bogustawski 1889: 145);

- Lopawska < Lopawa (niem. Lopau) - rzeka w Dolnej Saksonii, doptyw Luhe, doptywu
Ilmenau (u W. Bogustawskiego pol. nazwa Ilmenawa), jednego z lewych doptywoéw Laby;
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- tuczkowska - moze od n. m. Luczkow, niem. Hitzaker (tak w oryg., por. Bogustawski
1889: 146), zwlaszcza ze ulica ta na planie z roku 1948 podpisana jest jako Luczkowska. Hitzacker
to nazwa miasta w Dolnej Saksonii, przy ujsciu rzeki Jeetzel do Laby;

- Lugariska < Luga (niem. Lithe) - rzeka w Dolnej Saksonii, doptyw Ilmenau, jednego
z lewych doptywéw Laby (Bogustawski 1889: 143);

- tMohariska — Mohan po gdérno- i dolnotuzycku oznacza rzeke Men (niem. Main);

»Na ziemiach stowianskich nazwy zakonczone na bach dostrzegamy w kierunku od dolnego
Mohanu i Wiawy” (Bogustawski 1889: 224);

- Rodawska < Rodawa (niem. Rodau), n. rzeki w Niemczech, lewy doptyw rzeki Ilmenau
(Ilmenawy), bedacej doplywem Laby;

- Salicka:

Po zachodniej stronie Solawy, prawie przeciw Halle, znajduja si¢ dwa jeziora, z ktérych jedno
posiada wode stodka, drugie stong, i dotad zwie sie¢ Salzsee, a obok tych jezior rzeczka
Salcke [wyrdznienia autora], zapewno stowianska Salicka, albo Solawka (Bogustawski
1889: 562-563);

- Stewnicka - zapewne od znieksztalconej nazwy rzeki: Steknica badz Stawnica — doptyw
Laby:

Posady Weletéw lezaly nad brzegiem morza na zachéd od r. Odry, az do ujécia r. Warny, na
potudnie w gore po Odrze, az do Lubusza, blot dolnej Sprewi, nizin tuzyckich, dochodzacych
do Laby w miejscu gdzie Solawa do niej wpada. Ztad w dot po Labie dor. Steknicy, ktéra
ich, réwnie jak i r. Warna, dzielity od Obodrytéw (Bogustawski 1889: 42).

Prazska w okolo grodu Pragi, na lewej stronie Witawy, od ujécia r. Mzy pod Zbrastawiem, az
do ujscia potoku Stawnicy do Laby, w poblizu Lewego-Hradca (Bogustawski 1889: 368);

- Ternicka < Ternice (niem. Tarmitz), ob. cze$¢ miejscowos$ci Liichow w Dolnej Saksonii,
na terenach zamieszkiwanych niegdys przez stowianskie plemie Drzewian;

- Widawska < Widawa — wedlug W. Bogustawskiego (p. wyzej) byla to domniemana sto-
wianska nazwa jednostki osadniczej Stowian potabskich — niem. Weitaha (byta ona potozona
na poludnie od Merseburga); por. tez n. rzeki - Widawa (niem. Weide), prawy doptyw Odry;

- Wieprawska < Wieprawa (niem. Wipperau) — rzeka w Dolnej Saksonii, doptyw Ilmenau,
jednego z lewych doplywéw Laby.

Poznan - czworobok ograniczony ulicami: Umultowska, Lechicka, Naramowicka i Luzycka

Jak wynika z analizy planéw miasta, ulice o motywacji stowianskiej na tym obszarze musiaty
zosta¢ wytyczone i otrzymac swe nazwy pomiedzy rokiem 1958 a 1962 - z wyjatkiem Lechickiej

7 W listopadzie 1960 roku ,,Gazeta Poznanska” pisala o Naramowicach: ,,Mato znane i rzadko uczeszczane przez zasiedziatych
poznaniakéw. Rozrzucone domy, domki, wille; ulice wytyczone jakby na sile, zbyt p6zno. Ni to miasto, ni wies” (za: http://
www.tunaramowice.pl/?pl_klopoty-naramowic-w-roku-1960,443, dostep: 25 sierpnia 2018).
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i Serbskiej (1933 r.) oraz Lutyckiej (1936 r.) (por. Chojnacki 2008: 486, 487), a takze oprocz
obecnych na przedwojennych planach alej: Potabskiej, Sarmackiej i Sfowianskiej. Ze wzgledu
na budowe w latach siedemdziesiatych osiedli winogradzkich czes¢ dzisiejszych ulic ma nieco
inny przebieg niz przedwojenne aleje o tych samych nazwach.

— Chrobacka < Chrobacja - obszar stowianski o dyskusyjnym istnieniu, inaczej zw. Biata
Chorwacja;

- Dalemirnska < Dalemiricy, plemie zachodniostowianskie;

- Luczanowska < Luczanie, plemi¢ zachodniostowianskie, wchloniete przez Czechow.
J. Chojnacki (2008) tej nazwy nie uwzglednia;

- Luzycka < Luzyce;

- Tyrwacka - by¢ moze nazwa wiaze si¢ ze wschodniostowianskim plemieniem Tywercdw,
lub tez plemieniem Tyrewcow (por. Safatik 1844: 782);

- Wenedéw < Wenedowie, plemie o niejasnej przynaleznosci etnicznej i statusie histo-
rycznym, bywa utozsamiane m.in. ze Sfowianami.

Pozostale hodonimy o motywacji stowianskiej w tej okolicy (z wyjatkiem ul. Pola#iskiej)
dotycza plemion wschodniostowianskich: Drewlariska, tKrzywiczariska (ob. Krywiczanska),
Ruska, bywaja niejasno zwigzane motywacyjnie z historig Polski (Sarmacka, Chrobacka), a takze
motywowane nazwami bostw stowianskich (np. Swarozyca) i jednego baltyckiego (Perkuna),
postaci legendarnych (Popiela), imionami na litere B (+Bogdana, tBogny, tBartosza), etnikami
i nazwami geograficznymi (Madziarska, Motdawska, Siedmiogrodzka) oraz nazwami miejsco-
wosci potozonych blisko zachodniej granicy Polski (Stubicka, Skwierzyiska, T Torzemska®).

Lawica

Zaréwno na Lawicy, jak i na sgsiadujacym z nig Junikowie (patrz ponizej) hodonimy motywo-
wane stfowianskimi, czesto enigmatycznymi dla wspotczesnego odbiorcy odpowiednikami nie-
mieckich toponiméw w sposéb plynny przeplataja sie z hodonimami motywowanymi przez
toponimy z obszaru tak zwanych Ziem Odzyskanych (np. Barwicka < Barwice, Dobiegniewska
< Dobiegniew (niem. Wolberg), Gubiriska < Gubin, Lubniewicka < Lubniewice, Rzepitiska <
Rzepin, Strzegomska < Strzegom, Wyszeborska < Wyszeborz, Ztotowska < Ztotow). Wystepujace
na Lawicy odmiejscowe nazwy ulic o motywacji zwiazanej tematycznie ze Stowianami potab-
skimi sg nastepujace:

- Boczowska < Boczow (niem. Oranienburg, d. Botzow), miasto w Brandenburgii;

- Grgbczowska < Grgbczow, niem. Gramzow (Kaczmarczyk 1945: 68), daw. miasto, a ob.
gmina w Niemczech w pow. Uckermark;

- Malechowska < Malechéw (niem. Malchow), miasto w Niemczech, w kraju zwigzkowym
Meklemburgia-Pomorze Przednie, daw. grod stowianski plemienia Morzycow;

- Odrzycka < Odrzycko (niem. Oderberg), miasto w Brandenburgii nad kanatem Odra-
-Hawela;

- Pertowska < Pertow (niem. Perleberg), miasto w Brandenburgii;

8 Ulica Torzemska [!] (< Torzym) pojawia si¢ na planach miasta z 1962, 1965 i 1971 roku, lecz w 1977 juz jej brak.
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- Pozdawnicka - zapewne omylkowo znieksztalcona stowianska historyczna n. miasta
Pasewalk w Niemczech - Pozdawilk; por. ul. Pozdawilska w Szczecinie. S. Kozierowski (1934,
1935, 1937) jej nie odnotowuje;

- Roztocka < Roztok (niem. Rostock), miasto w Niemczech w kraju zwiazkowym
Meklemburgia-Pomorze Przednie (Kozierowski 1937), lub Roztok (niem. Rathstock) w powie-
cie Mirkisch-Oderland (Mapa... 1947);

- Sadnicka < Sadniki (niem. Zehdenick), miasto w Brandenburgii;

- Stawinska < Stawin (niem. Neuzelle), miejscowo$¢ w Brandenburgii (por. Mapa... 1947).
Mozliwy tez ewentualny zwiazek z ap. stawina, stawiaristwo ‘stowianszczyzna, stowianstwo’
(sw, t. 6: 207);

- Templiriska < Templin, miasto w Brandenburgii w pow. Uckermark;

- Wyszomierska < Wyszomierz, niem. Wismar (Kaczmarczyk 1945: 57), miasto w Niemczech,
siedziba powiatu Nordwestmecklenburg.

Junikowo

To czgs¢ Poznania polozona na zachodzie, przylaczona do Poznania po wojnie. Nazwy
odmiejscowe motywowane stowianskimi odpowiednikami niemieckich nazw miejsco-
wych znajdujg si¢ tu gléwnie na obszarze ograniczonym ul. Jeleniogérska, Grunwaldzka,
Strumieniem Junikowskim oraz lasem komunalnym oddzielajacym Junikowo od Lawicy -
z wyjatkiem ulic Mi$nienskiej i Kamienickiej, ktére sg zlokalizowane na potudnie od ul.
Grunwaldzkiej, w okolicy dawnej Kolonii Rudnicze. Nastepujace nazwy nawiazuja do topo-
nimow stowianskich:
- Braniborska < Branibor (niem. Brandenburg an der Havel);

Budziszytiska < Budziszyn (niem. Bautzen);

Dziewiriska < Dziewin (niem. Magdeburg);

Kamienicka < Kamienica Saska (niem. Chemnitz);

Misnietiska < Misnia, niem. Meiffen, miasto w Saksonii nad Laba. To jeden z nielicz-
nych przypadkéw wéréd omawianych nazw ulic (por. tez ul. Hawelariska, Budziszynska), kiedy
nazwa pochodzi od powszechnie uzywanego w Polsce egzonimu, a nie od zapoznanego sto-
wianskiego odpowiednika nazwy niemieckiej;

- Morynska - zapewne od miasta Mory# (niem. Mohrin) w woj. zachodniopomorskim,
w powiecie gryfinskim, nad wspominanym kilkakrotnie przez W. Bogustawskiego jeziorem
Moryckim (Morzyckim, por. Morzycko), moze mie¢ zwigzek ze wspomnianym przez niego
plemieniem Chorizi (Morice).

Obrzeza Poznania - Antoninek

Antoninek to cz¢s¢ Poznania, ktéra w jego administracyjnych granicach znalazta sie dopiero
po wojnie. W latach dwudziestych ubieglego wieku powstato tam, w miejsce folwarku Antonin,
niewielkie podmiejskie osiedle, ktérego uliczkom okupujacy miasto podczas wojny Niemcy
nadali nazwy motywowane nazwami mineratléw. W pierwszych latach powojennych ulice
zyskaly stosunkowo spojng stowianska motywacje tematyczna: w czesci zachodniej od imion
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zenskich i meskich, gléwnie stowianskich, oraz kilku §wietych, w czesci wschodniej zas$ (tzw.
Zieliniec) - stowianskich odmiejscowych:

- Arkoniska < Arkona (centralny grod stowianskiego plemienia Ranéw na wyspie Rugii,
oérodek kultu Swietowita);

- Gorska < Géral/ Gorzno (niem. Gohren) lub Gorsko (Bogustawski 1889: 146);

- Grodnicka < Grodnica (niem. Garz auf Riigen);

- Jarominska < Jaromin (niem. Jarmen), miasto w Niemczech, w kraju zwigzkowym
Meklemburgia-Pomorze Przednie;

- Podbérska < Podbérz (niem. Putbus) - osada na Rugii;

- Ranowska < Ranowie (plemie stowianskie);

- Rugijska < wyspa Rugia (niem. Riigen);

- Sosnicka - niedaleko od Uznamskiej, Swietowidzkiej i innych motywowanych imionami
stowianskimi - by¢ moze wiaze sie z Sosnicg® (niem. Sassnitz), miastem na Rugii;

- Starkowska < Starkow (niem. Storkow) — kilka miejscowo$ci w Niemczech;

- Strzatkowska - na planie z 1949 roku figuruje jako Strzatowska, przypuszczalnie <
Strzatéw (niem. Stralsund);

— Swigtowidzka < bdéstwo potabskie Swietowit? Uroczysko Swigtowice, daw. niem.
Schwantefitz, w pow. goleniowskim?;

- Uznamska < wyspa Uznam (niem. Usedom);

- Warpiniska < Stare Warpno'® (niem. Altwarp) - gmina w Niemczech przy granicy
z Polska, nad Zatokg Nowowarpienskg i Zalewem Szczecinskim;

- Zieleniska < Zieleri (niem. Sellin) — gmina w Niemczech na wyspie Rugia.

Poza wyzej wspomnianymi dzielnicami w Poznaniu mozna znalez¢ jeszcze nastepujace
ulice motywowane stowianskimi nazwami miejscowosci w Niemczech:

- Lesnowolska < Lesnowola (niem. Bad Freienwalde/Oder); w latach 1945-1946 nazwe
Lesnowola nosita tez miejscowos¢ w Polsce — ob. Chociwel (pow. stargardzki);

- Stodyniska < Stody# — miejscowos¢ o niejasnej lokalizacji, wspomniana przez Zdzistawa
Kaczmarczyka (1945: 89, 90) jako zalozona w latach 1262-1270 przez Askanczykow w Nowej
Marchii badz ziemi lubuskiej; S. Kozierowski (1934, 1935, 1937) jej nie odnotowuje;

- Stobnicka < Stobnica (kilka miejscowosci, por. Kozierowski 1935: 20); takze daw. przej-
$ciowa nazwa Stepnicy (niem. Grof§ Stepenitz) w pow. goleniowskim.

Podsumowanie

Hodonimia powojenna w Polsce nierzadko byta odbiciem oficjalnej ideologii panstwowe;j.
O ile jest badz przynajmniej w owym czasie bylo to oczywiste w wypadku patronéw nazw
w rodzaju Armii Czerwonej, Wlodzimierza Iljicza Lenina czy Feliksa Dzierzynskiego, o tyle
mniej czytelne byly (a moze jeszcze mniej sg dzi$) nawigzania do Stowian potabskich, cho¢

9 To jedyne miasto o tej nazwie. W Polsce jest wiele Soénic, ale wszystkie s3 wsiami, osadami badZ cze$ciami miast.

10 Co ciekawe, na osiedlu Krzyzowniki-Smochowice znajduje si¢ ulica Warpnowska, w otoczeniu ulic o nazwach
motywowanych nazwami miejscowosci polskich na Pomorzu Zachodnim. Na tej podstawie mozna przypuszczaé, ze przy
nominacji chodzito o Nowe Warpno w Polsce.
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one tez w swym zatozeniu odzwierciedlaly oficjalng lini¢ propagandowa wladz panstwowych.
Po wyzwoleniu spod okupacji hitlerowskiej w naturalny i zrozumiaty psychologicznie spo-
sob zintensyfikowaly si¢ w propagandzie tresci obecne juz wezesniej, w dwudziestoleciu mie-
dzywojennym (ich odbiciem w przedwojennej hodonimii Poznania sg nazwy: Piastowska,
Grunwaldzka, Lechicka, Lutycka, Serbska — por. Chojnacki 2008: 458, 476, 486-487). Tresci
te dobrze wyrazal przedwojenny plakat ,Nie jestesmy tu od wczoraj; siegaliémy daleko na
Zachod’, przedstawiajacy na zachdd od 6wczesnej Polski obszar obejmujacy Lipsk, z pod-
pisem ,,za Bolestawow”, oraz, jeszcze dalej na zachdd, tereny z Berlinem i Lubeka, podpi-
sane ,,ongis”. Po wojnie plakatow i haset utrzymanych w podobnym duchu pojawilo si¢ wie-
cej, z bodaj najstynniejszym ,,Bylismy - jestesmy - bedziemy” na czele. Nie tylko wyrazaty
one rado$¢ z odzyskanej niepodlegtosci, ale przez eksponowanie dziedzictwa kulturowego
Stowianszczyzny polabskiej — réwniez w hodonimii - zapewnialy tez podbudowe ideo-
logiczng przylaczenia do Polski tak zwanych Ziem Odzyskanych. Sugerowaty, ze Polacy maja
prawo do swych nowych nabytkéw terytorialnych, a obszary za zachodnig granica Polski to
takze odwieczne terytorium stowianskie:

Wiele nazw poswigcono miastom wlaczonym do Polski po wojnie, gléwnie pomorskim i $lg-
skim [...]. Nazewnictwo odmiejscowe nie ograniczalo si¢ jednak do aktualnego w 1945 r. tery-
torium panstwa polskiego. Wiele ulic otrzymato nazwy od miejscowosci lezacych w Niemczech,
a zwigzanych swymi poczatkami (niekiedy - jak na Luzycach - po dzi$ dzien) ze Stowianami.
Powstaly wigc nazwy: Arkonska, Budziszynska, Chociebuska, Misnienska, Rugijska, Salicka,
Templinska i inne (Gasiorowski 1984: 48-49).

Wiele z tych nazw, konkluduje Antoni Gasiorowski w przypisie, wymaga korekty, gdyz
»[w]idoczny pospiech i brak odpowiednich pomocy onomastycznych sprawily, ze duza czes¢
owych nazw jest dzi$ bardzo trudno czytelna” Do tego watku wraca cytowany badacz dalej,
piszac:

Nazwa ulicy jest znakiem. Aby spelnial on swoja funkcje, role pomnika, musi by¢ fatwo czy-
telny, tj. informowac, kogo lub co upamietnia. Nazwy osobowe sg stosunkowo tatwo czytelne
[...]. Inaczej z nazwami topograficznymi, szczegdlnie zwigzanymi z miejscowo$ciami, czy tez
z nazwami plemiennymi [...]. Wspomnialem juz wyzej o trudnosciach z ustaleniem genezy
nazw ulic typu Bodawska, Bytenska, Darzynska i Durzynska, Klenowska, Lopawska, Luganska,
Mohariska, Perfowska, Pobielska'', Podbérska, Rodawska, Rogacka, Stewnicka, Ternicka,
Wieprawska itp. - s3 to zapewne pozostalosci po amatorskim etymologizowaniu zachodnio-
stowianskich nazw terenowych i plemiennych. Te wszystkie przyklady pochodza z pospiesz-
nie opracowanej listy nazw w 1945 r. Ale s3 i nowsze, jak np. wprowadzona w 1960 r. nazwa
ul. Tyrwackiej, majaca rzekomo upamietnia¢ nazwe plemienia. Jakiego — nie wiem.

1 Jak sie wydaje, nazwa tej i innych niewspomnianych przez A. Gasiorowskiego okolicznych ulic poznanskich na Fabianowie-
-Kotowie nawiazuje do powojennych polskich nazw wsi na Dolnym Slasku, Opolszczyznie i Pomorzu Zachodnim (Pobiel,
Radynia, Wojnowice, Kowalewice, Trzebin, Sycow, Woléw).
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Do tego samego typu nazw nieczytelnych trzeba zaliczy¢ grupe ulic w Smochowicach:
Czechowska, Lemierzycka, Lubiatowska, Ownicka, Owczarska, Muszkowska itp. Dopiero
w uchwale Miejskiej Rady Narodowej z 1969 r. znalez¢ mozna wyjasnienie, ze nazwy te pocho-
dza ,,0od nazw miejscowosci na Ziemi Lubuskiej, ktore w XI1I w. stanowity grodziska” Mialo to
stanowi¢ o polskosci tych ziem (Gasiorowski 1984: 58).

Oczywi$cie nazwy ulic motywowane powojenng toponimig w obrebie Polski leza poza
obszarem zainteresowan niniejszego artykutu (z reguly sa zresztg stosunkowo przejrzyste
etymologicznie, cho¢ bywa, ze tworzono je na podstawie form polskich uzywanych bezpo-
$rednio po wojnie, a dzi$ juz zmienionych - np. ul. Cedzyriska < Cedzyna, od 1946 r. Cedynia),
ale ideologia bedaca tlem analizowanych nominacji wydaje sie podobna. Najdobitniej wida¢
ja w takich nazwach ulic, jak Braniborska (Branibor — stowianska nazwa Brandenburga):
istnieje wszak w jezyku polskim przymiotnik brandenburski, ale ulicy o tej nazwie nie ma
w Polsce ani jednej. Ponadto w artykule swiadomie nie odniesiono si¢ do do$¢ czestych po
wojnie - zwlaszcza w Poznaniu - hodoniméw motywowanych imionami stowianskimi (np.
ul. Dobromily, Jaromira), ktére réwniez mozna traktowac jako wyraz wspomnianej ideologii.
Powodem jest fakt, Ze nie wszystkie imiona, motywujace nazwy nieraz sgsiadujacych ulic, sa
stowianskie (np. ul. Wandy, Haliny); ponadto nie jest jasne, ktére z hodoniméw upamigtniaja
postaci historyczne, a ktore nie (np. ul. Bolka, Burystawa).

Dyskusja na temat tego, jak wspotczesna historia patrzy na kwestie Stowian potabskich,
jak i na wartos$¢ dzieta W. Bogustawskiego, nie jest zadaniem onomasty, ale wypada przeciez
zacytowac opinie wybitnego historyka Jerzego Strzelczyka, przywolujacego bardzo krytyczna
ocene tomow 11 2 ze strony Aleksandra Briicknera oraz podkreslajacego, ze

tom 1 jest chybiony od poczatku do konca [...]. Tom 11, obejmujgcy wieki od VI do XI1I, to
imponujaca w zamysle, lecz w przewazajacej mierze takze chybiona, préba rekonstrukeji
~wewnetrznej historii” Sfowianszczyzny w okresie, w ktérym bytnos¢ Stowian na znacznych
pofaciach starozytnej Germanii nie moze juz budzi¢ watpliwosci. Jednak idee przewodnie
autora, uksztaltowane przekonaniem o wysokim stopniu rozwoju spolecznego ludéw stowian-
skich [...] nie sprzyjaly krytycznemu osadowi [...]. Nie musimy i nie bedziemy obecnie dziejow
Stowianszczyzny Potabskiej traktowaé jednostronnie jako fragmentu rzekomo odwiecznej
walki $wiata stowianskiego z germanskim (Bogustawski 1900/2005: 512-513, 518).

Warto jeszcze przyjrze¢ sie dwdm aspektom nazw, o ktérych mowa. Po pierwsze, nazew-
nicza propaganda na temat ,,odwiecznych ziem stowianskich” w Niemczech wydaje si¢ chy-
bia¢ celu, skoro jej spodziewani odbiorcy nie zdaja sobie nawet sprawy z genezy majacych
to podkresla¢ nazw ulic. Charakterystyczne, Ze nieortograficzny zapis nazwy jednej z ulic
w Szczecinie — Chobolatiska (zamiast Hobolariska) — do dzi§ najwidoczniej nikogo nie razi,
skoro, jak podaje Pawel Migdalski (2010: 469), ,w latach 1976-1978 Komisja przynajmniej
dwukrotnie proponowata zmieni¢ nazwe Chobolanskiej na Hawolinska, a Obotrycka na
Obodrzycky’, a do dzi$ nazwa funkcjonuje w tej samej btednej grafii.



96 | ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI | XCIX 3

Po drugie, nazwy ulic bywajg czesto trudne do etymologizowania, gdy po wielu wiekach
zaciera si¢ ich pierwotna motywacja. Ale znacznie rzadziej zdarza sig, ze motywacja nazwy
jest nieczytelna juz w momencie jej nadawania.
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Summary

Polabian Slavs as unacknowledged motivation for certain hodonyms in Poznan
Keywords: Polabian Slavs, street names, hodonyms, Slavic names of German towns.

The aim of the article is to correct the erroneous etymologies of the names of certain streets in Poznan
and to explain the motivation behind several more, hitherto unclear ones. All the discussed street names
were bestowed after the war. Together, they form a thematic cluster, which could be described as “Polabian
Slavs” - these are mainly hodonyms motivated by toponyms, derived from Slavonic (attested or recon-
structed) names of towns and rivers in Germany, accepted in Polish scholarly discourse long before the war.
Thematically, they correspond with another, a much less enigmatic group of street names, also represented
in Poznan - the hodonyms created from the names of Slavic tribes, mostly Polabian ones (e.g. Dalemitiska,
Milczariska, Wenedow). Choosing this subject by the authorities was deliberate: the objective was to confirm
the age-old Slavic character of the eastern areas of Germany, a country defeated in the war, and indirectly -
to emphasize for propaganda purposes the Polish rights to the so-called Recovered Territories.
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Na przestrzeni lat w pracach naukowych wielokrotnie podejmowano zagadnienia doty-
czace gwar wschodniej Stowacji. Zaréwno zwolennicy teorii o homogennej podstawie jezyka
stowackiego, jak i ci badacze, wedle ktorych jest ona heterogenna, zauwazali wystepowanie
elementow charakterystycznych dla narzeczy lechickich w dialektach wschodniej Stowacji.
Kwestia genezy gwar wschodniostowackich przez wiele lat byta przedmiotem ozywionej dys-
kusji. Zbieznosci w rozwoju fonetycznym dialektéw wschodniej Stowacji z jezykiem polskim
sktanialy niektérych jezykoznawcow do przypisywania im polskiej (lechickiej) proweniencji.
Na poczatku XX wieku Samuel Czambel jako pierwszy wysunat hipoteze o polskim pochodze-
niu tych narzeczy. Opowiadali si¢ za nig réwniez inni autorzy prac poswigconych pochodzeniu
jezyka stowackiego, na przyklad Samuil B. Bernstein, ktdry reprezentowal poglad, ze gwary
wschodniostowackie nie sg genetycznie stowackie, ale wywodzg si¢ cze$ciowo z polszczyzny
(gwary spiskie, szaryskie), a czesciowo z jezyka ukrainskiego (Zemplin).

Wybitny slawista Zdzistaw Stieber niejednokrotnie zajmowat si¢ tym zagadnieniem
i pos$wiecit mu kilka swoich prac, opublikowanych w czasopismach polskich i stowackich.
Uczony poczatkowo zakladat polskie pochodzenie gwar wschodniej Stowacji, wzglednie ist-
nienie na tych terenach polskiego substratu. Ozywiona polemike ze Z. Stieberem prowadzili
Nicolaas van Wijk, Vladimir Smilauer, Jan Stanislav, Istvan Kniezsa i inni jezykoznawcy, kt6-
rzy stanowczo sprzeciwiali si¢ tej hipotezie (Krajcovi¢ 1974: 13-28; Stolc 1994: 140-143; Kotuli¢
2017: 15-18). Niestety dyskusje te czgsto wykraczaly poza ramy nauki i przybieraly znamiona
sporéw narodowosciowo-politycznych. Warto zauwazy¢, ze Z. Stieber (1950: 201) zmienil swoje
stanowisko na temat polskiego pochodzenia gwar wschodniostowackich, stwierdzajac, ze: ,Cala
dotychczasowa analiza dialektu wschodniostowackiego prowadzi do wniosku, ze jest to dia-
lekt w zasadzie niewatpliwie stowacki, jednak obfitujacy w niewatpliwie polskie cechy”. Autor ten
w swoich pracach zwracal uwage na uderzajace podobienstwo gwar calego obszaru wschodniej
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Stowacji do gwar polskich. Podkreslal takze, Ze od Xv wieku, na skutek kolonizacji ,wotoskiej”
od Spiszu do wschodniej granicy dzisiejszej Polski i Stowacji, Polakow od Stowakéw wschod-
nich odgradzaly pas ludnosci femkowskiej oraz pas osad niemieckich (na Spiszu). Mimo
ograniczonej mozliwosci kontaktéw bezposrednich gwary te wykazuja znacznie wiecej zbiez-
nosci z jezykiem polskim niz na przyktad dialekty srodkowej Orawy, gdzie w XVII wieku
nastgpil masowy naplyw ludnosci polskiej. Z. Stieber (1950: 192) podkresla, ze cho¢ w gwa-
rach $rodkowoorawskich odnotowuje si¢ wiele polonizmdw, odbiegaja one znacznie bar-
dziej od jezyka polskiego niz gwary okolic Preszowa czy nawet Koszyc. Na Orawie bardziej
wyraziste cechy polskie majg charakter lokalny, podczas gdy w dialektach wschodniostowac-
kich czesto sg one rozpowszechnione az po tereny stanowigce granice jezykowa z Wegrami.

Leszek Bednarczuk (2018: 185) w swojej nowej monografii na temat poczatkéw i pograni-
cza jezykowego polszczyzny stwierdza, ze:

Zaréwno wspolne innowacje fonetyczne, jak i zbieznosci w stownictwie omawianych obsza-
réw pochodzg z epoki przedpismiennej, kiedy ksztaltowaly sie dopiero etnolekty zachodnio-
stowianskie, lepiej wiec mowi¢ nie o wplywie polskim, tylko o komponencie lechickim w dia-
lekcie wschodniostowackim.

Nieco dalej autor prébuje wyjasni¢ obecnos¢ wymienionych zjawisk istnieniem pralechickiej fali
jezykowo-osadniczej, ktdra, przekroczywszy Karpaty, dotarta do Bramy Morawskiej i wytwo-
rzyta pewne cechy dialektu wschodniostowackiego i gwar laskich (Bednarczuk 2018: 185).

Warto wspomnie¢ takze o gwarach goralskich na Spiszu, Orawie i w Czadeckiem, beda-
cych rezultatem polskiego osadnictwa na tych terenach od X11 do XVvII wieku. Gwary te sa
polskiego pochodzenia, dzisiaj najczesciej charakteryzuje si¢ je jako przejsciowe lub mieszane.
Zagadnienie to stanowi jednak odrebna problematyke. Liczne prace majace na celu analize
tych gwar publikowali tacy badacze, jak Mieczystaw Matecki, Mieczystaw Karas, Alfred Zareba,
Franciszek Sowa i inni (Rzetelska-Feleszko 1987: 96-101).

Wisrdd przyktadow polsko-wschodniostowackich zbieznosci fonetycznych najczesciej
wymienia sie:

- daleko idgce zgodnosci iloczasowe istniejace na dtugo przed zanikiem iloczasu polskiego
i wschodniostowackiego; dzi§ wyrazone w barwie samoglosek;

- zblizony do polskiego rozwdj sonantéw r i { (analogiczny do tego, jaki zaszed! jedynie
w gwarach polskich) r > ar, y > er/ar; [ > lu, ' > il, el, np. kark, verx, verba/virba, slup, vilk/velk
wobec srodkowo- i zachodniostowackiego krk, vrx, vrba, stlp, vlk (warto zauwazy¢, ze do
analogicznego rozwoju sonantow doszto réwniez w nieistniejacych juz gwarach wschodnio-
-dolno-tuzyckich, co zapewne nalezy thumaczy¢ wptywem polskich gwar Dolnego Slaska przed
germanizacja tych terenow (Stieber 1950: 193));

- wystepowanie w niektorych wyrazach przeglosu polskiego, np. péola (og.-sta. vcela);

- przyktady polonizméw fonetycznych wystepujacych tylko w niektérych wyrazach, ale za
to na calym terytorium gwar wschodniostowackich, np. chtop, pan mtodi, pani mioda, smrot
(og.-sta. chlap, mlady pan, smrad);
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- obecnos¢ nieznanego gdzie indziej wzdtuzenia zastepczego, powstalego na skutek zaniku
jerdw stabych, np. vul/vola, nuz/noza;

- istnienie palatalnych §, Z majacych takie samo pochodzenie jak fonemy w jezyku polskim
(Stieber 1950: 191-203; Krajéovi¢ 1974: 13-28, Stolc 1994: 106-109; Bednarczuk 2018: 184-185).

W literaturze wspomina sie takze o przejsciu £, d'w ¢, 3 (Bednarczuk 2018: 185). Warto jed-
nak zauwazy¢, ze powyzsza cecha fonetyczna nie ogranicza si¢ wytacznie do obszaru wschod-
niej Stowacji, a wystepuje w mniejszym zakresie réwniez w dialektach centralnych (wschodni
Liptov, Strba, Lucivnd, gérny Horndd) i na zachodzie (gwary gornotrenczyniskie) (Stolc 1994: 36).

Cze$¢ sposréd wymienionych cech fonetycznych taczacych jezyk polski z gwarami wschod-
niostowackimi wywodzi si¢ z okresu przedpismiennego, dawniejszego niz czas ksztaltowania
sie jezykow zachodniostowianskich (np. rozwoj sonantéw, wystepowanie przegtosu polskiego).
Obok tych starszych wystepuja takze zjawiska powstale na skutek pdzniejszych proceséw (np.
zanik iloczasu czy powstanie s, 2).

Interesujacy przedmiot badan stanowia réwniez liczne zbieznosci stownikowe. L. Bednarczuk
(2018: 185) w cytowanej powyzej monografii zauwaza:

Stownictwo dialektu wschodniostowackiego rézni si¢ od dwu pozostatych (srodkowego
izachodniego), wykazujac nawigzania do arealu polskiego. Sg to gléwnie nazwy poje¢ z zakresu
przyrody, gospodarki, hodowli i zwiazanych z nig cech i czynnoéci.

W niniejszym artykule chcialbym przeprowadzi¢ analize kilku analogii leksykalnych mie-
dzy gwarami wschodniostowackimi a jezykiem polskim. Na wybranych przyktadach przed-
stawie przypadki identycznego rozwoju semantycznego wyrazow, ktorych korzenie siegaja
do jezyka prastowianskiego, i zestawig je z ich odpowiednikami w innych jezykach stowian-
skich, szczegdlnie w jezyku ukrainskim ze wzgledu na jego bezposrednie sgsiedztwo z bada-
nymi gwarami. Omawiane wyrazy wystepuja zaréwno w jezyku polskim, jak i w stowackim
jezyku literackim, jednak ich znaczenia w gwarach wschodniostowackich réznig si¢ od zna-
czen, w jakich wyrazy te s3 uzywane na pozostalym stowackim areale.

Jednym z wyrazistych przyktadow polsko-wschodniostowackich podobienstw w rozwoju
semantycznym jest wsch.-sta. leksem skurka (skura)/skorka, wystepujacy w réznych warian-
tach fonetycznych. Najbardziej rozpowszechniona jest forma skurka (skura), posta¢ z woka-
lizmem o wystepuje w Abowie i na Spiszu (skorka), w Abowie i cze¢$ci Zemplina notuje sie
takze posta¢ skvora, a w goralskich gwarach Orawy zapisano postaé skuorka (Asy Komentarze:
187). Stowo jest niewatpliwie zwigzane z pst. *skora (np. czes. daw. skora ‘kora, ros. daw. ckopa
[skora] ‘skora, ste. skorja ‘kora, skora, skorupa, powloka’).

Zréznicowany wokalizm wschodniostowackiego wyrazu nie stanowi przedmiotu analizy
w tym artykule, trzeba jednak zasygnalizowa¢ trudnosci w wyprowadzeniu najbardziej roz-
powszechnionej formy skurka (skura) z pst. *skora, na jakie zwrdcit uwage recenzent artykutu,
u$wiadamiajgc autorowi ztozono$¢ tego zagadnienia'.

1 Cze$¢ badaczy ttumaczy obecno$¢ postaci z wokalizmem u wptywami polskimi (zob. Vasmer 1964-1973, t. 4: 451; Machek
1957: 447; ESUM, t. 6: 436). Jednakze obecnos¢ w jezykach stowianskich form takich jak $rdk.-sta. Skurdt, skurdk, skurldt
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Wyraz ten na niemalze catym terenie wschodniej Stowacji jest uzywany miedzy innymi
w znaczeniu ‘gesta powfoka na ugotowanym mleku, kozuch’ (AS): 276; Buffa 2004: 251; Bil¢ikova
1998: 168). W srodkowej i zachodniej Stowacji kozuch na mleku nazywa si¢ za pomocg lekse-
moéw takich jak koza (koZa na mlieku), kozka, Supa, blana, skarup. W pozostatych czgsciach
Stowacji (poza gwarami goéralskimi, o polskiej proweniencji, na péinocy srodkowej Stowacji)
stowo to nie jest znane. HSSJ (t. 5: 280) odnotowuje wyraz skura w znaczeniu ‘skora’ (og.-sta.
‘koza’) (xvIII w.). Poswiadczenia wyrazu majg jednak charakter lokalny i pochodzg wytacz-
nie z terenéw wschodniej Stowacji.

Znaczenie pol. skéra, skorka ‘kozuch, kozuszek na mleku’ jest znane zaréwno w jezyku
literackim (np. SW, t. 6: 170), jak i w gwarach polskich, szczegélnie matopolskich: skérka ‘ts!
»skdrka na mlyku sie wybita” (Mp. pn.-wsch.) (SGM, t. 2: 82; Ka$ 2011, t. 2: 335). Semantyka
wschodniostowackiego wyrazu zdaje sie wskazywa¢ na zwiazki z jezykiem polskim. W dostep-
nym mi materiale stownikowym nie natrafifem na podobny rozwdj kontynuantéw pst. *skora
‘kozuch na mleku’ w innych jezykach stowianskich, cho¢ wydaje si¢ on dos$¢ naturalny.

Innym przykladem zbiezno$ci w semantyce wyrazéw odziedziczonych z doby prastowian-
skiej na omawianych obszarach jest wystepowanie w czesci gwar wschodniostowackich wyrazu
cma w znaczeniu ‘nocny motyl’ (Kalal 1924: 60; AS): 87). Wyraz wywodzi si¢ z pst. *toma, a jego
pierwotne znaczenie to ‘ciemnos¢, czego odzwierciedlenie znajdujemy zaréwno w kontynuan-
tach wyrazu w poszczegolnych jezykach stowianskich, np. czes. tma ‘ciemno$¢, ros. toma [t'mal
‘mrok, zmierzch, ciemnos¢, scs. toma ‘ts, jak i w odpowiednikach w jezykach battyckich - tot. tima
‘ciemno$¢, oraz w innych jezykach indoeuropejskich - stind. tdmas ‘ciemnos¢, zmrok’ (St t. 1:133;
Borys 2005: 106). Vaclav Vazny w pracy po$wigconej nazwom motyli w gwarach stowackich
uwzglednia takze polska i wschodniostowacka nazwe nocnego motyla — pol. éma, wsch.-sta.
cma - oraz utworzone na gruncie stowackim derywaty cmota, cmotka, cmak. Autor ten stwier-
dza, ze wschodniostowacka crma moze by¢ zaréwno polonizmem, jak i jednym ze wspolnych
zjawisk leksykalnych taczacych dialekty wschodniostowackie z jezykiem polskim. Znaczenia
powyzszych leksemow sa zwigzane z pojeciem: ‘stworzenie, ktére zyje w nocy. Wspomniany
przez badacza nieodmienny derywat cma-cmu stanowi interesujacy obiekt analizy (Vazny 1955:
72-73). Wedlug V. Vaznego zabieg polegajacy na podwojeniu lub reduplikacji sylab w nazwach
motyli jest bardzo archaiczny, cho¢ wciaz produktywny i czesto spotykany w jezykach indoeu-
ropejskich, np. fac. papilio, anglosas. fifoldora. Miat on na celu dzwigkonasladowcze oddanie
rytmicznego fopotania skrzydel motyla w locie (Vazny 1955: 33, 56).

V. Vazny (1955: 72-73) odnotowuje fakt, ze leksem ten nalezy do grupy nazw nocnych
motyli silnie zwigzanych z demonicznymi wyobrazeniami o ciemnosci i nocy. Za opisang
wyzej zmiang semantyczng kryje sie zapewne funkcja wartosciujaca, majgca na celu wyraze-
nie negatywnego stosunku uzytkownikéw jezyka do tego owada. O zwigzkach nazw motyli

‘wymie kozy lub owcy’ (AS): 125), skurdk/skurdt ‘wymie’ (Orlovsky 1982: 333), ros. dial. ural. skurd ‘kora drzewa’ (SRNG,
t. 38:190), ros. ukr. szkura, ros. ukr. szkurtdt itd., moze sklania¢ do przypuszczenia, ze jest ona kontynuantem dawnego
wariantu z samogloska u w rdzeniu (zob. Czernych 1994, t. 2: 416-417). Recenzent artykutu odrzuca mozliwos¢ pojawienia
sie stowackiej postaci i wschodniostowianskich postaci z rdzennym u wptywem pol. 6, przyjmujac istnienie wariantu *skur-
co najmniej w poznym stadium rozwoju jezyka prastowianskiego.
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z wierzeniami w umiejetnos$¢ materializacji ztych duchéw pod postacia motyli, wystepuja-
cymi wérdd wielu ludéw (nie tylko indoeuropejskich), pisze szczegétowo V. Vazny w cytowa-
nej powyzej pracy (1955: 58-96). Podobnie deprecjonujacy charakter maja inne liczne nazwy
ciem, miedzy innymi w gwarach stowackich, takie jak: bosorka, psota, striga, Smrt (ASJ: 87).

Kolejnym przykladem analogii znaczeniowej jest wsch.-sta. chudoba ‘majatek, dobytek;
zwierzeta gospodarskie’ (Kalal 1924: 206; Buffa 2004: 108; Halaga (red.) 2002: 305) - dery-
wat utworzony od pst. przymiotnika *chuds ‘chudy, ‘staby’, ‘maly, drobny’, ‘marny, zly, ‘ubogi’
(Jakubowicz 2010: 175). Odpowiednikami etymologicznymi tego wyrazu w innych jezykach
stowianskich sg: dtuz. chudoba ‘bieda, nedza’ (Muka 1911-1928, t. 1: 504), ste. hudéba “ztos¢,
zawzieto$C (Pletersnik 1894-189s, t. 1: 286), ros. chudéba m.in. ‘nieszczedcie, bieda, zto’ (SSRJ,
t. 12: 507). Omawiane stowo wystepuje zardwno w jezyku polskim, jak i w stowackim jezyku
literackim, jednak znaczenia stowa w obu jezykach rozchodza si¢. W stownikach wspdtczes-
nego jezyka stowackiego odnajdujemy znaczenia: 1. ‘bieda, niemajetnos¢, niedostatek; 2. ‘nie-
majetna warstwa spoleczenstwa, 3. ‘pustka’ (8SJ, t. 1: 577). We wspotczesnej polszczyznie dzi$
juz nieco archaiczne stowo chudoba oznacza ‘niewielki, ubogi dobytek, mienie, gospodarstwo’
(swyp: 116). W polskich dialektach chudoba zostala poswiadczona w nastepujacych znacze-
niach: 1. ‘mienie, gospodarstwo, dobytek], 2. ‘inwentarz zywy, gtéwnie bydto, 3. ‘ludzie biedni,
biedak, nedzarz, 4. ‘ubdstwo, nedza, 5. ‘kto$ lub co$ chudy (chude), mizerny’ (SGP PAN, t. 4:
124-125; SGM, t. 1: 55). W sStp leksem chudoba zdefiniowano jako: 1. ‘chudo$¢, macies) 2. ‘ubé-
stwo, inopia’ (SStp, t. 1: 260; Reczek 1968: 44), ale juz w SPXVI (t. 3: 336) oprdcz powyzszych
znaczen pojawia si¢ ‘majatek, mienie ubogie, ubogiego.

Nie ulega watpliwosci, ze znaczenie ‘dobytek’ rozwineto sie pdzniej w stosunku do pierwot-
nego ‘ubdstwo, nedza. Rozwoj semantyczny stowa chudoba: ‘ubdstwo’ - ‘skromny (ubogi) maja-
tek; majatek ubogiego’ - ‘inwentarz, zwierzeta gospodarskie’ (jako czes¢ mienia) - ‘caly majatek,
dokonat sie réwniez w jezykach wschodniostowianskich, np. ros. chudéba ‘mienie, zwie-
rzeta gospodarskie, brus. chudoba ‘zwierzeta gospodarskie’ (TSBM, t. 5: 221; TSBLM: 901),
ukr. chudéba ‘ts’ (SUM, t. 11: 167). W ukrainskich dialektach doszlo do konkretyzacji znacze-
nia w kierunku ‘skrzynia z wianem panny miodej’ (Lysenko 1974: 226). W zwiazku z wyste-
powaniem znaczenia ‘majatek, inwentarz zywy’ we wszystkich jezykach wschodniostowian-
skich zdaje si¢, ze analogiczne znaczenie w jezyku polskim moze by¢ wschodniostowianiskim
zapozyczeniem semantycznym. Geografia wyrazu w gwarach polskich czesciowo potwierdza
to przypuszczenie. Chociaz wyraz ma zasi¢g niemal ogolnogwarowy, to dwa pierwsze przy-
wolane wyzej znaczenia z SGP PAN najlepiej sa zaswiadczone w Malopolsce oraz na wscho-
dzie Polski (Podlasie, Suwalki, dawne Kresy Wschodnie) (Horodyska-Gadkowska 1967: 28;
SGP PAN, t. 4: 124-125). Warto jednak zauwazy¢, ze znaczenia ‘mienie, gospodarstwo, doby-
tek, inwentarz zywy’ sa odnotowywane takze na potudniowo-wschodniej Kaszubszczyznie
(Koscierzyna, Lag w pow. chojnickim), gdzie trudno doszukiwa¢ si¢ wptywow wschodnio-
slowianskich (SGP PAN, t. 4: 124-125).

Wedtug Olega N. Trubaczowa (1960: 103-104) powyzszy rozwdj znaczeniowy wyrazu
najprawdopodobniej ma podloze tabuistyczne. Liczne stowianskie nazwy bydta sa zwigzane
z rdzeniem oznaczajacym nabycie, posiadanie, majatek, jak np. te utworzone od pst. *by- (byti,
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byts, do-by-), np. czes. dobytek ‘bydlo, dtuz. dobytk ‘ts, pol. bydlo, a takze chorw. bldgo ‘ts, dtuz.
zbozo ‘ts. W tym wypadku okres$lenie bydta za pomocg wyrazu derywowanego od przymiot-
nika chudy bylo jakby zaprzeczeniem posiadania majatku. Zabieg ten mial na celu wprowa-
dzenie w blad sil nieczystych, a tym samym ochrone przed urokami i wplywem istot nadprzy-
rodzonych (Trubaczow 1960: 103-104; Vasmer, t. 4: 282; ESUM, t. 5: 220). Paralele stanowi tu
pol. dial. mazur. ubéstwo ‘bydto domowe’ (Horodyska-Gadkowska 1967: 28). Istotne jest, ze
stowo to w dialektach wschodniostowackich jest poswiadczone tylko w pojedynczych przy-
padkach (obok czestszego wsch.-sla. statok) na terenach, gdzie siegaly wptywy dialektow
ukrainskich lub graniczacych z nimi. W tym wypadku zbiezno$¢ semantyczna wydaje sie
raczej wynikiem wplywu sasiednich gwar ukrainskich niz przejawem dawnych kontaktow
polsko-wschodniostowackich.

Wplyw jezyka ukrainskiego na omawiany obszar jezykowy nie jest zjawiskiem rzadkim.
Innym przyktadem polsko-wschodniostowacko-ukrainskiej zbieznosci semantycznej, o nieco
wigkszym zasiggu niz omawiany powyzej leksem, jest pol. hodowac oraz wsch.-sta. hodovac
w znaczeniu ‘chowaé zwierzeta gospodarskie’ lub ‘wychowywa¢, opiekowac si¢’ — ,,trubi do
$veta Ze oca hoduje” (SSN, t. 1: 592; Halaga (red.) 2002: 277). Leksem o powyzszej seman-
tyce obejmuje swym zasiegiem wschodnig cze$¢ interesujgcego nas obszaru (gwary szary-
skie, zemplinskie i uskie). Natomiast zaréwno w gwarach srodkowo- i zachodniostowackich,
jak i w stowackim jezyku literackim wyraz hodovat oznacza ‘by¢ uczestnikiem uczty (hody)’;
‘ucztowad, biesiadowad (SSN, t. 1: 592; SSJ, t. 1: 497), podobnie w zrddlach starostowackich -
hodovat(sa) 1. ‘ucztowad, obficie je§¢ i pi¢’ (XVIw.), 2. ‘oddawac si¢ rozkoszom’ (HSSJ, t. 1: 422).

Zanim w jezyku polskim pojawila sie forma z nagtosowym k-, w jezyku staropolskim funk-
cjonowalo rodzime, notowane od XV wieku godowac w znaczeniach: ‘ucztowac (SStp, t. 2: 445),
‘biesiadowad, bankietowac ucztowad, ‘odprawiaé wesele’ (Reczek 1968: 113). Jak zauwaza Janusz
Siatkowski, wyraz niestusznie zostal uznany przez niektérych badaczy za bohemizm. Wedlug
autora zastosowanie go po raz pierwszy w tekstach pisarzy zwigzanych z wschodnimi kresami
Rzeczypospolitej oraz stosunkowo pézna chronologia (koniec XVI w.) zdaja si¢ przemawiaé
za wplywem wschodniostowianskim (Basaj, Siatkowski 2006: 71). W jezyku polskim wyraz
hodowac jest notowany od XVI wieku w znaczeniu ‘czci¢, otacza¢ kultem religijnym’: ,,hodo-
wac $wieta” (SPXVI, t. 8: 354), ,$wiete oltarze hodujg” (L, t. 2: 183), ,,Obchodzili to swieto, cate
dwie niedziele pijac i hodujac” (L, t. 2: 183). Wyraz jest prastowianskiej proweniencji i rekon-
struuje si¢ dla niego pierwotng forme *godovati, stanowigca czasownik odimienny od pst.
*godw ‘cos dogodnego, odpowiedniego, przyjemnego; dogodny, odpowiedni czas pora’ (Bory$
2005: 194). Mimo jego ogolnostowianskiego charakteru istnieja jednak rozbieznoséci seman-
tyczne w poszczegolnych grupach jezykow stowianskich. Podobne do siebie znaczenia maja
kontynuanty w jezykach grup zachodnio- i potudniowostowianskiej, np. czes. hodovati ‘urza-
dzaé uczte, ucztowal (SSJC, t. 1: 615), ch./s. 2000samu ‘ucztowad, swietowal (RMat., t. 1: 519).
Autorzy SP (t. 8: 17) zawezaja rekonstruowane znaczenie ‘dogadza¢, dopomaga¢ do wzrostu,
rozwoju, karmi¢, wychowywa¢” wyltacznie do areatu wschodniostowianskiego. Semantyka
‘karmi¢, pielegnowaé, wychowywac¢’ pojawita sie zapewne zaréwno w jezyku polskim, jak
i w gwarach wschodniostowackich pod wplywem dawnego ukr. st.-ukr. hodowaty sé ‘dawac
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jes¢, karmic (XV w.) (SSUM, t. 1: 247; SL., t. 1: 422-423). We wspolczesnym jezyku ukrainskim
funkcjonuje wyraz hoduwidty 1. ‘dawaé komus jes$¢, 2. ‘utrzymywac kogo$ (SUM, t. 2: 104),
podobnie w brus. — hadawdc’ ‘dogladajac, wychowujac zapewnia¢ czyj$ wzrost i rozwoj’ (TSBM,
t. 2:10), czy w ros. dial. godowat ‘hodowa¢, karmi¢, wychowywac chowaé, wychowywac dzieci’
(o zwierzetach lub o dzieciach), ‘karmié, czestowad, gosci€ (SRNG, t. 6: 271). Jak wynika
z powyzszych danych, zaréwno polskie hodowaé, jak i wsch.-sta. hodovac sa zapozyczeniami
semantycznymi z jezyka ukrainskiego (staroukrainskiego).

Omawiane w artykule zbieznosci leksykalne stanowig niezwykle ciekawe pole do badan
slawistycznych. Mimo to zagadnienie polsko-wschodniostowackich zbieznosci leksykalnych do
tej pory nie zostalo dostatecznie szeroko opracowane. Z analizy kilku powyzszych przyktadéw
jasno mozna wywnioskowac¢, ze poszczegolne podobienstwa semantyczne pochodza z rdz-
nych okreséw w historii i maja rézne zZrédfa. Znaczny wplyw na ksztaltowanie si¢ wschodnio-
stowackiej leksyki (jak i na jezyk polski zreszta) mialy gwary jezyka ukrainskiego. Artykul ma
stanowi¢ przyczynek do szerszego zbadania zasygnalizowanego problemu. Calosciowa analiza
wschodniostowackiej leksyki moze wnie$¢ wiele cennych informacji na temat historii i roz-
woju jezykow stowianskich oraz wzajemnych kontaktéw miedzy przedstawicielami réznych
narodow stowianskich, ktérych wplywy siegaly na omawiane terytorium®.

Skroty

anglosas. — anglosaski

brus. - biatoruski

ch./s. — chorwacki/serbski
chorw. - chorwacki

czes. — czeski

dhuz. - dolnotuzycki

fac. - acina

mazur. — mazurski

Mp. pn.-wsch. - Matopolska pétnocno-wschodnia
og.-sla. — ogélnostowacki

pol. - polski

pst. — prastowianski

ros. — rosyjski

scs. — staro-cerkiewno-stowianski
sta. — stowacki

ste. — stowenski

st.-ukr. — staroukrainski

stpol. — staropolski

stind. - staroindoeuropejski
ukr. — ukrainski

ural. — uralski

wsch.-sta. — wschodniostowacki

2 Praca naukowa finansowana w ramach programu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego pod nazwg ,,Narodowy Program
Rozwoju Humanistyki” w latach 2017-2022, nr projektu 11 H 16 0266 84.
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Summary

Examples of semantic parallels in Polish and East Slovak dialects against a background of
other Slavic languages

Key words: Eastern Slovak dialects, ¢ma, chudoba, hodowaé, skéra.

The text discusses parallels in the semantic development of the particular lexemes — parallels which are com-
mon to East Slovak dialects and the Polish linguistic area. The article features an analysis of selected lexi-
cal units which are a part of the Polish language (with particular reference to the dialects of the Malopolska
region) and in East Slovak dialects — one of the three basic groups of Slovak dialects. The convergences are
analysed in the context of other Slavic languages (in the majority of cases, these are influences of the lan-
guage which is used in the area adjacent to the area which is studied - the Ukrainian language). The task of
the work is to trace the semantic development of the words which are studied in the area in question and the
establishment of the nature of the interlinguistic relations which occur in the situations which are discussed.
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Profesor Jerzy Reichan urodzit si¢ w Krakowie 18 pazdzier-
nika 1929 roku, a wiec dzien 18 pazdziernika 2019 to dzien jego
90. urodzin. Jest to dobra okazja, zeby omoéwi¢ dokonania
naukowe Uczonego. Zadanie to ulatwia opublikowana biblio-
grafia Jubilata - pierwsza cz¢é¢ z okazji 0. (Bibl 1), druga z oka-
zji 8o. (Bibl 2) urodzin.

Spogladajac na te bibliografie, odkrywamy nietypowa
droge kariery naukowej. Ot6z od pierwszej publikacji pracy
zespolowej w 1957 roku (MAGP) minelo az 10 lat do pierwszego
artykutu naukowego J. Reichana. Ukazat si¢ on w 1967 roku,
czyli gdy autor miat juz 38 lat. W poprzednim dziesigcioleciu
pojawily sie tylko recenzja (we wspdtautorstwie z Zenonem
Leszczynskim, 1958) i jeden tekst gwarowy (w Wyborze pol-
skich tekstow gwarowych Kazimierza Nitscha, 1960). Wszyscy,
ktorzy uczestniczg w tworzeniu dziel zbiorowych, rozumieja
ten stan rzeczy. Wspoélna praca pochtania tyle czasu i energii,
ze trudno zaja¢ sie twdrczoscia indywidualng.

W 1974 roku wychodzi ksigzka Indeks studentéw Uniwer-
sytetu Krakowskiego w latach 1400-1500 (wspétautor Jerzy
Zathey), a juz w nastepnym roku monografia Zmiany we flek-
sji rzeczownikow meskich zakoriczonych pierwotnie na spélgloski
wargowe palatalne w jezyku polskim na tle stowiariskim (1975a).
I tu mamy do czynienia z wydarzeniem wyjatkowym. Pozycja
ta, planowana jako rozprawa doktorska, zostala uznana przez
promotora, profesora Mieczyslawa Karasia, za godna habilitacji,
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amagistra J. Reichana zache¢cono do szybkiego napisania innej pracy doktorskiej. W tym celu
wykorzystat materialy terenowe zebrane przez siebie w latach 1954, 1955 i 1960 (Reichan 19804,
cz. 1:19). Zbieral je zreszta z mysla o doktoracie pod kierunkiem K. Nitscha, ktérego $§mier¢
w 1958 roku spowodowala zmiane planéw (Leszczynski 2002: 24). Obrona pracy doktorskiej
zatytulowanej Matopolskie gwary jednonoséwkowe odbyta sie na Uniwersytecie Jagiellonskim
3 maja 1977 roku, a promotorem byt M. Karas. Habilitacje uzyskal J. Reichan w 1978 roku, czyli
w rok po doktoracie, co z pewno$cig nalezy do rzadkosci'. Rozprawa doktorska ujrzata $wiatlo
dzienne w roku 1980, czyli 5 lat po habilitacyjnej. Dziwny to przypadek...

Zapoznanie si¢ z dorobkiem Jubilata nasuwa mysl, Ze w ciggu 62 lat (liczac od debiutu
w 1957 . do dzi$), w ktérych poswieca sie pracy naukowej, szczegdlnie rozwija kilka nurtow
lingwistyki: geolingwistyke, leksykografie gwarowa, dialektologie, historie jezyka, onomastyke
i slawistyke. Za siodmy dzial uznatam ,,Hold sktadany jezykoznawcom’, czyli teksty poswie-
cone badaczom, z ktérymi taczyly go wspodlna praca lub zainteresowania, a ktérzy juz odeszli
z tego $wiata. Dalej postaram si¢ przedstawi¢ dokonania profesora J. Reichana zgrupowane
wokot tych siedmiu punktow.

1. Geolingwistyka

W tej subdyscyplinie rozrézniam dzialania pomnazajace zaséb opracowan z dziedziny
geografii lingwistycznej (mapy jezykowe) i studia polegajace na analizie tych map.

1.1. Geolingwistyka praktyczna

Do tego dzialu nalezy tworzenie atlaséw gwarowych. Pierwszym, podstawowym, wiel-
kim dzietem jest atlas paradoksalnie nazwany ,,matym” - Maly atlas gwar polskich (MAGP)
(wiekszy nie powstatl), ktdrego 13 tomoéw ukazalo sie w latach 1957-1970. J. Reichan byt auto-
rem map i komentarzy do wszystkich tomdéw, indeksu wyrazéw w tomie 13, wspotredaktorem
ostatnich trzech tomoéw.

Wykonat tez mapy gwar ludowych do dwdch atlaséw przedstawiajacych wszechstronnie
poszczegolne wojewodztwa: Atlasu miejskiego wojewddztwa krakowskiego (Reichan (mapa)
1979) i Atlasu wojewddztwa bielskiego (Reichan (mapa) 1981a).

1.2. Geolingwistyka teoretyczna

Tu nalezy wymieni¢ opracowania dotyczace atlaséw. Jedno z nich odnosi si¢ do MAGP
(Reichan 2003a). Pozostate — do innych polskich atlaséw gwarowych. Sg to recenzje Atlasu jezy-
kowego kaszubszczyzny i dialektow sgsiednich (Reichan (rec.) 1981b) i1 tomu Atlasu gwar polskich
Karola Dejny (Reichan (rec.) 2000a) oraz artykuly o Atlasie jezykowym polskiego Podkarpacia
(Reichan 2005a) i 0 mapowaniu gwar Polski pétnocno-wschodniej (Reichan 2006a). Kolejne
dwa opracowania maja charakter ogdlny, a sa to: The Atlases of Polish Dialects (2003b) i Mapy
znaczeniowe w atlasach gwar polskich i w ,, Polskim atlasie etnograficznym” (2006b). Najwiekszym
jednak osiagnieciem w dziedzinie geolingwistyki teoretycznej jest ksigzka napisana wspolnie
z doktorantem Jubilata Kazimierzem Wozniakiem Polskie atlasy dialektologiczne i etnogra-
ficzne (2004). Jest to dzieto ogromne — 495 stron + 42 mapy w formacie A4. Omawia atlasy
dialektow polskich i gwar niepolskich na terenie Polski, atlasy etnograficzne, a takze mono-
grafie zawierajace mapy.

1 Podobny wypadek zdarzyl sie w zyciu prof. Aleksandry Cieslikowej, ktéra w jednym roku (1990) uzyskata i doktorat,
i habilitacje (Zmigrodzki 2019: 103).
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2. Leksykografia gwarowa

Tu mozna wydzieli¢ dzialania praktyczne - pisanie haset stownikowych i ich redagowanie,
oraz teoretyczne — teksty dotyczace stownikow dialektalnych.

2.1. Leksykografia praktyczna

Po ukonczeniu MAGP zespdl, ktérego kierownikiem zostal po przedwczesnej $mierci
M. Karasia w 1977 roku dr Reichan, zaczal wydawa¢ Stownik gwar polskich. W zeszycie
Zrédla i zeszytach 1-3 (1977-1982) J. Reichan widnieje jako zastepca redaktora, a w nastep-
nych (zeszyty 4-29 z lat 1983-2015) - jako jeden z redaktoréw. Redagowanie tego stownika
bylo jego stalym zajeciem nawet po przejsciu na emeryture w 1999 roku.

Dzietem pomagajacym stownikarzom i dialektologom w pracy jest Indeks alfabetyczny
wyrazow z kartoteki ,Sfownika gwar polskich”, ktorego redaktor i wspotautor to prof. J. Reichan
((red.) 1999f). Indeks zawiera okolo 240 tysiecy hasel, a wiec jest jednym z najwigkszych zbio-
réw wyrazow polskich.

W 2009 roku ukazal sie¢ Maty stownik gwar polskich pod redakcja Jadwigi Wronicz, kto-
rego wspotautorem jest nasz bohater.

2.2. Leksykografia teoretyczna

Wieloletnia praca nad Stownikiem gwar polskich (38 lat!) sklaniata do refleksji, stad szereg
artykuléw odnoszacych si¢ do tego stownika i do stownikéw gwarowych w ogéle. Naleza do
nich rozwazania na temat zawartosci tego stownika w poréwnaniu z innymi. Hasla w stow-
niku ogélnogwarowym sg czterokrotnie liczniejsze od hasel w stowniku pod redakcja Witolda
Doroszewskiego (Niezabitowska, Reichan 1986). Rozne problemy zwigzane ze sposobem reda-
gowania tego stownika wytozyl Jubilat w kilku artykufach (1993 - tekst w jezyku angielskim,
2000b, 2000¢, 2001a). Zapozyczeniom niemieckim i metodom ich traktowania w Sfowniku
gwar polskich Polskiej Akademii Nauk poswiecit odrebne opracowanie (1999a).

Kolejne artykuly majg charakter bardziej ogélny. Dotycza leksykografii gwarowej, nieko-
niecznie w odniesieniu do Stownika gwar polskich PAN. Omawia w nich autor sposoby interpre-
tacji materialu gwarowego w stownikach (1988a, 2016b). Stara si¢ scharakteryzowa¢ stowniki
gwarowe na tle innych rodzajoéw stownikéw (2010a). Zastanawia si¢ nad przysztoécig polskiej
leksykografii gwarowej (Reichan, WoZniak 2001). Pokazuje tez, jak przydatne sg stownik ety-
mologiczny Franciszka Stawskiego i wychodzacy pod jego redakcjg Stownik prastowiariski
w pracy leksykografa-dialektologa (Reichan 2002a).

3. Dialektologia

Jednym z elementéw uprawiania dialektologii s badania terenowe. Uczestniczyt w nich
Jubilat w mlodosci. Takie pobyty na wsi dostarczaja czasem niespodziewanych przezy¢. O jed-
nym z nich - koniecznosci sprzedania koszuli w celu zdobycia pieniedzy na bilet z Kielc do
Krakowa - juz pisano (Leszczynski 2002: 24). Kolejny - to zniszczenie buta, ktory ,,si¢ roz-
dziawit” na skutek chodzenia po btocie w okolicach Szczyrzyca. Magister J. Reichan obwigzal
go sznurkiem i w takim obuwiu wrécil pociagiem z Tymbarku do Krakowa.

Cale swoje zycie zawodowe Jubilat obcowal z gwarami ludowymi. Badania w terenie,
praca przy MAGP i SGP prowadzily do rozwazan ogolnych i dociekan szczegétowych.
Profesor J. Reichan jest autorem licznych artykuléw dotyczacych kwestii dialektologicznych.
Nalezg do nich teksty o charakterze ogélnym, takie jak charakterystyka gwar polskich pod
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koniec XX wieku (1999b), proba wyznaczania granic jezykéw, dialektow i gwar (2006¢) czy
poréwnanie metod dialektologii i etnografii — dwoch nauk zajmujacych si¢ kulturg wiejska
(2016¢). Pole badawcze dialektologii za$ zostalo ujete w trzech artykufach (1992a, 1994a -
w jezyku angielskim, 1994b).

Inne opracowania odnoszg si¢ do zagadnien szczegélowych. Sa to dzieje badan dialektu
$rodkowo- i péinocnomalopolskiego (2002b). Jest to sprawozdanie z niemieckich badan
kaszubszczyzny (1998a). Jest to charakterystyka gwary podhalanskiej utrwalonej w gawe-
dach Sabatly (1995a).

Niektore prace Jubilata sg wkladem w poszczegdlne dzialy dialektologii: fonetyke, fleksje,
stowotwodrstwo czy leksykologie.

3.1. Fonetyka

Tej subdyscyplinie poswigcona jest rozprawa Malopolskie gwary jednonoséwkowe, wyda-
na w 2 cze$ciach w 1980 roku, poprzedzona artykulem z 1967, ktory traktuje o tym typie
gwar w Limanowskiem (1980a). Niespodzianka dialektologiczna na potudnie od Myslenic (2002¢)
to odkrycie przez naszego bohatera terenu z wymowa beznoséwkowa, wlasciwg Kielecczyznie.
W 2010 roku prof. J. Reichan opublikowal Kwestionariusz do badania samogtosek nosowych
i grup samogtoska + spétgtoska nosowa w dialektach polskich w przekonaniu, ze w XXI wieku
mozna i warto nadal bada¢ fonetyke gwarowa (2010b).

3.2. Fleksja

Czes¢ opracowania Zmiany we fleksji rzeczownikéw meskich zakoviczonych pierwotnie na
spotgloski wargowe palatalne w jezyku polskim na tle stowiariskim (1975a) opiera si¢ na mate-
riale gwarowym, a wiec dostarcza danych do lepszego poznania gwarowej fleksji.

3.3. Slowotworstwo

Przegladajac bibliografie¢ prac Jubilata, odnosi si¢ wrazenie, ze stowotwdrstwo gwarowe
jest jego ulubiong dziedzing. Mamy tu do czynienia z artykulami o tresci ogélnej i z opisami
poszczegdlnych formacji. Zacznijmy od tych pierwszych. Nalezg do nich teksty skupione na
regionalnej dyferencjacji typoéw stowotwdrczych - o izomorfach w stosunku do granic jezy-
kow i dialektéw (2010c¢), o geografii formacji stowotwdrczych na podstawie MAGP (1996b),
o postaciach typowych dla Polski wschodniej (1996¢), zachodniej (1996d) i dla Slaska (na pod-
stawie Atlasu jezykowego Slgska) (1999¢) oraz najogélniejsze ujecie — Polskie stowotwdrstwo
gwarowe w aspekcie geograficznojezykowym (1998c).

Niektdre artykuly za przedmiot biorg kategorie semantyczne, na przyktad nazwy czyn-
noéci (1997a), nazwy dziatacza (1999e), nazwy nosicieli cech i nazwy wykonawcéw czynnosci
(2000d). Inne koncentrujg si¢ na formie, na przyktad sa oméwieniem ztozen i zrostow (1997b).
Kolejne sg proba spojrzenia na stowotworstwo gwarowe z lotu ptaka: Problem syntetycznego
ujecia polskiego stowotworstwa gwarowego. Zarys koncepcji (1996a), Typy odmiennosci stowo-
tworczych w gwarach polskich (1998b), Z probleméw polskiego stowotworstwa gwarowego (1999d).
Jeden tekst podkresla wklad badan Mieczystawa Szymczaka do tej dziedziny wiedzy (2006d).

Pozostale artykuty sa monografiami poszczegdlnych przyrostkow stuzacych do tworzenia
nazw czynnosci. Nalezg tu: -ota (2002d), -ba (2004), -awka (2007a), -iny (2008), -anka (2009),

-ot i -atyka (2010d, 2010e), -¢ga (20124, 2012b), -acja (2012¢, 2017), -twa (2014).
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3.4. Leksykologia

W tym dziale widzimy pare tekstow o charakterze ogdlnym i sporo takich, ktére mozna
by nazwa¢ portretami gwarowych stéw i wyrazen. Do tych pierwszych zaliczymy: Sfownictwo
gwarowe w przestrzeni i czasie (1990), Ze stownictwa dialektu mazowieckiego (2010f), O meto-
dzie bada# synonimii w gwarach polskich (2016d).

Do drugiej grupy nalezg artykuly, ktérych przedmiotem byly wyrazy: da (1987), cerkiew
(1989), mamatyga (1991), kontynuanty prastowianskiego cechati (1992b), koleda (1996e), kule-
sza (1997¢), ojczenasze i zdrowaski (1997d), kutia (1998d), pomtoze (2000e), zmysiny (2001b),
staniol, sreberko i zlotko (2002e), na, ne, ng (2002f), watra (2005b), a takze wyrazenia co chwila
i podobne (2003¢) oraz dobrzy chtopcy (2007b).

3.5. Teksty gwarowe

Jubilat opublikowal teksty gwarowe z Miedzybrodzia Bialskiego w powiecie zywieckim
(1960) i z gwary polskiej na Wilenszczyznie (1982).

4. Historia jezyka

Ten dzial jezykoznawstwa reprezentuje w twdrczosci Jubilata praca habilitacyjna, operu-
jaca miedzy innymi materialem z przesztoéci jezyka polskiego (1975a).

5. Onomastyka

Onomastyka zainteresowal si¢ J. Reichan na seminarium magisterskim, gdzie pod kie-
runkiem prof. Witolda Taszyckiego napisal prace Nazwy miejscowe powiatu nowosgdeckiego
w XVI w. i obronit ja w 1952 roku. Duze partie oparte na analizie nazw osobowych i miejsco-
wych zawiera niezwykle dokltadna, wszechstronna i rzetelna rozprawa habilitacyjna, w ktorej
autor analizuje formy zakonczone pierwotnie na spolgloski wargowe palatalne (1975a). Temat
ten powrocit po latach w artykule Fleksja onomastyczna w zakresie niektérych nazw osobowych
zakoriczonych na spotgloski wargowe (1998e).

6. Slawistyka

Tematyka slawistyczna pojawila si¢ w rozprawie habilitacyjnej Jubilata, ktérej tytut konczy
sie stowami ,,na tle stowianskim” (1975a). Pojawila sie w artykutach W sprawie ogdlnostowia#-
skich badan fonetycznych i fonologicznych (1980b) i Zwigzki stowotwércze dialektow polskich
z innymi dialektami i jezykami stowianskimi (1998f).

7. Hold sktadany jezykoznawcom

Profesor Jerzy Reichan jest cztowiekiem przyjaznie nastawionym do $wiata i zyczliwym dla
ludzi. Te cechy jego charakteru przejawiaja si¢ miedzy innymi w szacunku okazywanym innym,
réwniez zmarlym nauczycielom, przelozonym i kolegom.

7.1. Kazimierz Nitsch (1874-1958)

Profesor Nitsch byl tym, ktory zatrudnil magistra Jerzego Reichana w 1953 roku i miat
by¢ promotorem jego pracy doktorskiej. Byt do $mierci kierownikiem pracowni. Swemu
Mistrzowi poswiecil Jubilat artykuly Pracownia dialektologiczna Nitscha (2010g), Prace
Kazimierza Nitscha nad atlasami i stownikiem gwar polskich (2011) oraz Kazimierz Nitsch
i ,Maly atlas gwar polskich” (2019).

7.2. Piotr Galas (1887-1975)

W 1954 roku, gdy mgr J. Reichan miaf lat 25, nauczyciel i regionalista, 67-letni Piotr Galas
towarzyszyl mu w badaniach terenowych w powiatach bochenskim i limanowskim, podczas
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ktérych dzielit sie z nowicjuszem swoim doswiadczeniem. Dwadziescia jeden lat pdzniej
powstalo wspomnienie J. Reichana o P. Galasie (1975b).

7.3. Roman Stopa (1895-1995)

Profesor Roman Stopa prowadzil zajecia z wymowy angielskiej, na ktére uczgszczat student
anglistyki J. Reichan na przetomie lat czterdziestych i pieé¢dziesiatych XX wieku. Chodzit tez na
jego wyklady afrykanistyczne. Kontakty ze specjalista w zakresie jezykdéw mlaskowych utrzy-
mywat do konica jego zycia. W 1995 roku napisal nekrolog oraz postowie w jezyku angielskim
do wspomnien profesora R. Stopy, ktdre przygotowal do druku (razem z Rafatem Goérskim)
(1995b, 1995¢). Oglosil jeszcze Wspomnienie o profesorze Romanie Stopie (2010h).

7.4. Zofia Stamirowska (1910-2003)

Pania Zofi¢ Stamirowska poznat J. Reichan w 1952 roku jako prawg reke prof. K. Nitscha,
kierujaca pracami w jego pracowni dialektologicznej. Kontakt ostabt w 1965 roku, gdy wyje-
chata do Warszawy. Poswigcil jej nekrolog (2003d) i wspomnienie (2007¢).

7.5. Wanda Pomianowska (1919-2003)

J. Reichan skreslit sylwetke Wandy Pomianowskiej jako swojej kolezanki - dialektolozki
(2007c¢).

7.6. Mieczystaw Karas (1924-1977)

Profesor Mieczystaw Karas byt przetozonym J. Reichana w pracowni dialektologicznej PAN
w latach 1958-1977 oraz promotorem jego doktoratu. Jubilat jest autorem tekstow Mieczystaw
Karas jako leksykolog i leksykograf (1988b), Profesor Mieczystaw Karas w Pracowni Atlasu
i Stownika Gwar Polskich - w 30. rocznice $mierci (Okoniowa, Reichan 2008), Mieczystaw
Karas jako dialektolog (2018).

7.7. Marian Kucata (1928-2014)

Profesor Marian Kucata jako dialektolog to artykut napisany przez J. Reichana o jego kole-
dze z Instytutu Jezyka Polskiego PAN, a takze z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, gdzie
Marian Kucata pracowat dlugo, a J. Reichan krocej — w latach 1985-1991 (2016€). Stownikowi
M. Kucaly z 1957 roku pos$wigcit Jubilat tekst Zaduma nad Poréwnawczym stownikiem trzech
wsi matopolskich Mariana Kucaty (2016a).

7.8. Teresa Golebiowska (1938-2005)

Doktor Teresa Golebiowska byta kolezanka J. Reichana z jednej pracowni od 1960 roku
az do $mierci. Po$wigcil jej wspomnienie (2007¢).

Dodajmy do tego, ze az 17 publikacji J. Reichana ukazato si¢ w ksiegach wydawanych dla
uhonorowania jezykoznawcéw przezywajacych swoje jubileusze. Swiadczy to z jednej strony
o popularnosci i autorytecie naszego bohatera, skoro go do tych wydawnictw zapraszano,
a z drugiej - o jego pracowitoéci i przyjazni do kolegéw, skoro nie wzbranial sie przed pisa-
niem dla nich tekstow.

Na zakonczenie wspomne o dwoch przypadkach, ktére potwierdzaja powszechng opinie
o roztargnieniu ludzi nauki. Po pewnym posiedzeniu naukowym prof. J. Reichan wyszedt
z sali z szalikiem prof. Walerego Pisarka na szyi, a kiedy indziej z naszego zaktadu przy Placu
Na Groblach 8 — w moim plaszczu, ktéry wydal mu sie zresztg troche ciasny. Nie pozostato
mi nic innego, jak p6j$¢ do domu w plaszczu Pana Profesora. Oba byly brazowe.
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PIOTR ZMIGRODZKI*

INSTYTUT JEZYKA POLSKIEGO POLSKIE] AKADEMII NAUK, KRAKOW

Profesor Jerzy Bartminski

i doskonatos¢ naukowa

(na osiemdziesieciolecie

urodzin)

doi: http://dx.doi.org/10.31286/JP.99.3.10

Osiemdziesigte urodziny obchodzi prof. dr hab. Jerzy
Bartminski, jeden z najwybitniejszych naszych lingwistow,
ktérego prace i osobowo$¢ badawcza w ogromny sposob
wplynely i nadal wplywaja na polskie jezykoznawstwo dru-
giej polowy XX i poczatkéw XXI wieku'.

Jerzy Bartminski urodzil si¢ w historycznym okresie —
19 wrzesnia 1939 roku, kiedy Polska ploneta, a rozrywana
z dwoch stron 11 Rzeczpospolita konczyta swoj krotki byt.
W oficjalnych zyciorysach znajdujemy informacje, ze miej-
scem jego urodzenia byl Przemysl, ale wiadomo (bo podaje
to sam Jubilat, por. takze Piekarczyk, Szadura 2015), ze w isto-
cie chodzito o wie§ Kruhel Maty, blisko granicy tego miasta,
przylaczona do ,,polskiego Rzymu” w 1977 roku. Tam wlaénie
zamieszkiwatla rodzina Bartminskich do wybuchu wojny i po
jej zakonczeniu, tam tez rodzili si¢ jego czterej bracia (mial

* piotr.zmigrodzki@ijp.pan.pl; ORCID: 0000-0001-6037-5507
1 Tekst niniejszy intencjonalnie nie ma charakteru ,,zyciorysu naukowego” Jubi-
lata czy tez systematycznego oméwienia jego dziatalno$ci. Ze wzgledu na bogac-
two dokonan Profesora takie oméwienie musialoby zaja¢ pewnie caly zeszyt
»Jezyka Polskiego”, poza tym juz kilkakrotnie przy innych okazjach przedstawien
takich dokonywano, np. w tomie 27 czasopisma ,,Etnolingwistyka”. Petna biblio-
grafia prac J. Bartminskiego do roku 2012 znajdowala si¢ do niedawna w witrynie
Instytutu Slawistyki PAN, w ktérym pracowat on po przejsciu na emeryture, poka-
zuja ja nawet wyszukiwarki internetowe, jednak aktualnie (dostep 7 czerwca 2019 r.)
nie jest ona mozliwa do zatadowania, podobnie jak cata sekcja Uczeni z kregu
IS PAN, ktorej byla czescia. Na szczeécie strone te mozna znalez¢ w internetowych
archiwach, np. pod adresem http://web.archive.org/web/20160811005420/http://
ispan.waw.pl/default/pl/uczeni-z-kregu-is-pan/154-prof-dr-hab-jerzy-bartminski,
a samg bibliografi¢ jeszcze w innych miejscach w sieci.
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piecioro rodzenstwa; siostra przyszta na $wiat w innej miejscowosci, w ktdrej schronili si¢
w okresie okupacji). Po uzyskaniu matury w liceum im. Kazimierza Morawskiego (wow-
czas, w 1956 roku: Wladystawa Broniewskiego) w Przemyslu dostal si¢ na polonistyke na lubel-
ski Uniwersytet Marii Curie-Sklodowskiej. Wybor Lublina jako miejsca studiow, w wypadku
osoby pochodzacej z Matopolski do$¢ nieoczywisty, wyniknat, jak sam zainteresowany wspo-
mina?, z jego obaw przed znalezieniem si¢ w wielkim o$rodku, takim jak Krakéw, Wroctaw
czy Warszawa, a przy tym z pewnego oswojenia si¢ z miastem nad Bystrzyca, w ktérym bywat
weczesniej u krewnych. Decyzja okazala si¢ jednak bardzo fortunna, bo mtody Jerzy znalazt
sie tam pod opieka (dydaktyczng i naukowa) takich jezykoznawcow, nie wszystkich dzi$ sze-
roko znanych, jak Bronistawa Lindert, Michat Lesiow, Pawel Smoczynski (promotor jego
pracy magisterskiej), Leon Kaczmarek (promotor rozprawy doktorskiej). Te wtasnie osoby
wymienia jako swoich najwazniejszych mistrzow i przewodnikéw we wczesnym okresie stu-
diéw i pracy naukowej. One wywarly najwickszy wplyw na uksztaltowanie sie jego zaintere-
sowan i osobowosci naukowe;j.

Jerzy Bartminski debiutowal w druku jeszcze jako student, w 1959 roku, na famach styn-
nego czasopisma ,,Jezykoznawca’, studenckiego, ale majacego trwate miejsce w historii pol-
skiej lingwistyki, wspotautorskim artykutem O stylizacji gwarowej w ,,Poktadzie Joanny’
Gustawa Morcinka (Bartminski i in. 1959). Debiutem za$ ogoélnopolskim byta publikacja

>

w ,,Jezyku Polskim” na temat Sposobow uzytkowania gwary w twérczosci Adolfa Dygasiriskiego
(Bartminski 1962)°. Juz tytuly tych pierwszych prac zwiastuja przyszty kierunek rozwoju uczo-
nego, wpisujacy sie w ogdlny trend, ktdry realizowalo wéwczas, na poczatku lat szesédzie-
sigtych XX wieku, wielu nieco od niego starszych kolegéw z réznych osrodkoéw, a polegajacy
na przetamaniu tradycyjnego paradygmatu badan jezykoznawczych, w jakim zostali uksztat-
towani, i zwrdceniu si¢ ku nowszym pradom lingwistyki i humanistyki §wiatowej. Wyrastat
wiec J. Bartminski w $rodowisku holdujacym tradycyjnej dialektologii, bral udzial w bada-
niach terenowych, ale nie interesowaty go jedynie fonetyka czy morfologia ludowej mowy,
postrzegal bowiem gware w szerszym kontekscie, w kontekscie artystycznym i w ogdlnosci
kulturowym. Zostat wiec badaczem folkloru, twdrczosci ludowej, zwlaszcza pie$ni. Na tym
materiale oparl swoja pierwsza monografie (rozprawe doktorska) O jezyku folkloru (wydana
jako Bartminski 1973), a takze druga, habilitacyjna, zatytulowana O derywacji stylistycz-
nej. Gwara w funkcji jezyka artystycznego (1978). Dwanascie lat pozniej ukazala sie ksiazka
Folklor - jezyk - poetyka (Bartminski 1990), ktéra wraz z poprzednio wymienionymi two-
rzy swego rodzaju trylogie, fundamentalng pod wzgledem metodologicznym dla polskiej
etnolingwistyki. Jeszcze w latach siedemdziesigtych XX wieku zainaugurowal swoj najpo-
wazniejszy program badawczy nad ,,ludowymi stereotypami jezykowymi” (por. Bartminski
(red.) 1980, 1996), kontynuowany pod jego patronatem przez kolejne pokolenia jego uczniéow

2 Profesor Bartminski utrwalil swoje wspomnienia w formie plikéw wideo i plikow tekstowych, opracowanych w ramach
programu ,,Historia méwiona” w 2013 roku i dostgpnych obecnie pod adresem http://biblioteka.teatrnn.pl/dlibra/dlibra/
publication?id=49010. Korzystam z nich, przygotowujac ten artykut.

3 Zlistu, jaki otrzymatem od Profesora 16 wrzesnia 2012 roku, wynika, Ze wlasnie te publikacje uwaza on za swoj wlasciwy
debiut naukowy.
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i uczennic. W potowie nastepnej dekady zrodzit si¢ inny wielki projekt: ,,Polskiego stownika

aksjologicznego’, ktory ostatecznie w planowanej postaci nie powstal, ale zaowocowat licznymi

studiami nad poszczeg6lnymi nazwami wartoséci, a w pierwszych latach XX1 wieku wyewo-
luowat i powrdcit jako EUROJOS (por. Niebrzegowska-Bartminska 2013). Zupelnie stusznie

uznaje si¢ takze Jerzego Bartminskiego za twodrce polskiej mutacji lingwistyki kulturowej —
metodologii z jednej strony nawigzujacej do lingwistyki Humboldtowskiej, z drugiej - do

wchodzacych w mode w przedostatniej dekadzie XX wieku anglosaskich koncepcji lingwistyki

kognitywnej. W licznych pracach, wlasnych, wspoélautorskich i inspirowanych, nadal nasz

Jubilat ogolny ksztalt tej dziedzinie, zdefiniowal jej podstawowe pojecia (takie jak jezykowy
obraz $wiata, definicja kognitywna, punkt widzenia, profilowanie, stereotyp) i wyznaczyl stan-
dardy badawcze. Zajmowal si¢ rowniez stylistyka funkcjonalna, dajac przede wszystkim nowe

ujecie stylu potocznego, ktéry ma by¢ wedlug niego ,,centrum systemu stylowego jezyka” (por.
zwlaszcza Bartminski 1991, 1992a). Funkcja inspirujgca i sprawcza J. Bartminskiego w stosunku

do $rodowiska (nie tylko) lubelskich jezykoznawcow przejawia sie tez w postaci redagowa-
nych przezen (z czasem takze we wspolpracy z innymi badaczami) serii i cykli wydawniczych.
Wskaza¢ tu nalezy przede wszystkim tzw. czerwong serie, wydawana od 1981 roku. W jej

ramach ukazaly si¢ prace fundamentalne dla polskiej bibliografii lingwistycznej, na przyktad

Pojecie derywaciji w lingwistyce (Bartminski (red.) 1981), Konotacja (Bartminski (red.) 1988),
Jezykowy obraz swiata (Bartminski (red.) 1990), Nazwy wartosci (Bartminski, Mazurkiewicz-
-Brzozowska (red.) 1993), Semantyka tekstu artystycznego (Pajdzinska, Tokarski (red.) 2001).
Uwage zwraca nastepnie cykl antologii do celéw dydaktycznych zatytutowany Wspétczesna

polszczyzna. Wybor opracowat, redagowany przez J. Bartminskiego we wspolpracy z réznymi
osobami (2004-2010). Kontynuowana jest edycja Stownika stereotypow i symboli ludowych

(0d 1996 r.), a najnowsza propozycja jest Leksykon aksjologiczny Stowian i ich sgsiadéw (wyda-
wany od 2015 1.). Przede wszystkim za$ pamietac trzeba o tomie Encyklopedia kultury polskiej
XX wieku, t. 2: Wspdlczesny jezyk polski (Bartminski (red.) 1993), ktéry - kilkakrotnie wzna-
wiany - stal si¢ najbardziej popularnym kompendium akademickim z dziedziny jezykoznaw-
stwa polonistycznego; siega do niego, a moze lepiej powiedzie¢: siegal, zanim powszechne

stalo sie korzystanie ze zrodel internetowych, niemal kazdy student, kazdy magistrant i nie-
jeden pracownik naukowy rozpoczynajacy zglebianie okreslonego zagadnienia lingwistycz-
nego. Nie mozna réwniez nie wspomnie¢ o czasopi$mie ,,Etnolingwstyka”, publikowanym
od 1988 roku najpierw jako seryjny zbiér studiéw, a od 1996 roku wydawanym pod tytutem
»Etnolingwistyka. Problemy Jezyka i Kultury”. Profesor Bartminski jest jego pomystodawca
i redaktorem naczelnym.

W bogatym dorobku Jubilata mozna takze znalez¢ prace, ktorych by¢ moze on sam nie
uznaje za najbardziej istotne, ale ktore odegraly wazna role w ksztattowaniu $wiadomosci teo-
retycznej innych badaczy. Osobiscie sklonny jestem uzna¢ za taka artykul Definicja leksyko-
graficzna a opis jezyka (Bartminski 1984), niezwykle wazny dla polskiej leksykografii i meta-
leksykografii (por. na ten temat m.in. Zmigrodzki 2010), czy tez artykut o charakterystyce
genologicznej streszczenia (Bartminski 1992b). Inni z pewno$cia mieliby swoje wlasne typy.
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Szczegolna pozycja w dorobku Jubilata wydaje sie ksiazka Nazwiska obce w jezyku polskim.
Problemy poprawnosciowe. Stownik wymowy i odmiany (1978), napisana wspdlnie z Zong Izabela,
wznawiana dwukrotnie w latach dziewiecdziesigtych XX wieku, majagca charakter wybitnie
praktyczny, ale pod wieloma wzgledami niezastgpiona do dzis.

Mniej znane wsrdd jezykoznawcdw sg prace J. Bartminskiego $cislej folklorystyczne, doty-
czace piesni ludowych (zwlaszcza koled, ktdre sobie Jubilat szczegolnie upodobat), takie jak
Kolgdowanie na Lubelszczyznie (Bartminski, Hernas (red.) 1986), Koledy polskie (Bartminski,
Sulima (wybér i oprac.) 1991), Polska piesti i muzyka ludowa. Zrédla i materialy, t. 4: Lubelskie
(Bartminski (red.) 2011). Swojego zainteresowania folklorem, przede wszystkim rodzinnej
ziemi przemyskiej i okolic Lublina, z ktérym zwigzal swoje zycie, nigdy nie ukrywal; zasia-
dal m.in. w jury Festiwalu Kapel i Spiewakéw Ludowych w Kazimierzu, w radzie naukowej
Radiowego Centrum Kultury Ludowej; kilkakrotnie zdarzato mi si¢ stysze¢ w Polskim Radio
audycje, w ktdrych Profesor nie tylko komentowal artystyczne utwory ludowe, ale i sam je
przedstawial, recytujac czy nawet $piewajac ich fragmenty, zapamigtane z dziecinstwa lub
z pdzniejszych badan terenowych.

Zdecydowanie trudniej bytoby Jubilatowi osiagna¢ te wszystkie sukcesy, gdyby nie pewne
jego cechy charakteru: pogoda ducha, niezwykly zapal, pasja, z jaka mowi o swoich ideach,
badaniach i o tym, co uwaza za wazne (dla nauki, panstwa, spoleczenstwa), 6w niepowta-
rzalny btysk w oku, ktory powoduje, ze ludzie, nie tylko catkiem mtodzi, chcg i§¢ z nim i za
nim, chcg go nasladowac. Do$wiadczytem tego w pewnym okresie i ja sam. Traf chcial, ze
jesienig 1988 roku, jeszcze jako student ostatniego roku polonistyki szukajacy swej przyszlej
drogi naukowej, znalazlem si¢ na konwersatorium z cyklu ,,Jezyk a kultura” w Kazimierzu
Dolnym. Spotkalem tam pierwszy raz wielu znakomitych jezykoznawcow, ale wlasnie posta¢
Jerzego Bartminskiego najbardziej zapadta mi w pamie¢. Uczonego wczesniej nie znalem
zupelnie, bo jego prace nie pojawialy si¢ wowczas w naszych spisach lektur ani tez nie natra-
filem na jego publikacje podczas samodzielnych poszukiwan naukowych. Ale zwrdcit moja
uwage wlasnie ten wewnetrzny zar, z jakim przemawial, a potem, gdy znalazlem si¢ w gronie
uczestnikdw konferencji, ktorzy postanowili spedzi¢ wieczdr w kawiarence po przeciwnej
(w stosunku do Domu Architekta, gdzie odbywaly si¢ obrady) stronie rynku, dofaczy! do nas
i — pamietam - dlugo biesiadowali$my, $piewalismy, a gdy nas z lokalu wyproszono (argu-
mentujac, ze zaktécamy spokdj innym gosciom), ruszyliSmy cala grupa na spacer po nad-
wislanskich watach. Zgtositem sie potem do pracy w startujacym projekcie Polskiego stownika
aksjologicznego, a zakupione podczas konferencji ksigzki wywotaly u mnie zainteresowanie
lingwistyka antropologiczng i kognitywna. Ostatecznie jednak stato si¢ tak, ze poszedlem inng
droga, a i sam stownik aksjologiczny w projektowanej postaci nie powstat. Odtad wigc spoty-
kalem si¢ z Jubilatem okazjonalnie, a jego prace czytatem i polecatem studentom w granicach
potrzeb, jakie wigzaly sie z dydaktyka akademicka.

Odwolujac si¢ do klasycznej diady Carla Gustawa Junga, profesora Bartminskiego nie-
watpliwie nalezy okresli¢ jako ekstrawertyka, ktéry kontaktéw z innymi ludzmi wrecz prag-
nie, czerpie z nich energie i rowniez lubi si¢ dzieli¢ z bliznimi elementami swojego $wiata.
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Stad tez stosunkowo duzo wiadomo o jego zaangazowaniu spotecznym (czy nawet politycz-
nym), intensywnym zwlaszcza w latach osiemdziesigtych XX wieku, jak i o sprawach prywat-
nych (o tych przede wszystkim ze wspomnien, przywolywanych juz w przypisie 2 niniejszego
tekstu). Byt wiec Jerzy Bartminski (wraz z zong Izabelg) aktywny w ruchu ,,Swiatto-Zycie” (kon-
kretnie w tzw. Domowym Kosciele, bedacym jednym z jego nurtéw), byt dzialaczem NSzz
»Solidarno$¢’, internowanym po ogloszeniu stanu wojennego, potem dziataczem struktur pod-
ziemnych zwigzku, w 1989 roku aktywista Komitetu Obywatelskiego ,,Solidarno$¢”*. Byt takze
cztonkiem kilku partii politycznych, cho¢ o jego w nich dziatalnosci nic (przynajmniej mnie)
nie wiadomo. Po 2015 roku prasa donosila o jego poparciu dla Komitetu Obrony Demokracji
i celow, jakie ta organizacja deklarowata®. O zyciu osobistym nie bede tu pisal, mozna o tym
postuchac lub przeczyta¢ w cytowanych juz wspomnieniach. Byly w nim chwile szczesliwe,
jakie chcialby przezy¢ kazdy, ale tez chwile trudne i krytyczne, ktérych nikt by nie pozazdroscil.

Zamiast podsumowania tego krétkiego okoliczno$ciowego artykulu pozwole sobie na
nastepujaca refleksje. Upowszechnilo si¢ ostatnio w naszym $rodowisku okreslenie doskona-
tos¢ naukowa, bedace kalka z angielskiego, ,zaimplementowang” (to takze czesto uzywana
kalka) do polskiego dyskursu publicznego przez aktualng ekipe zarzadzajaca polska nauka.
Do tejze doskonatosci mamy dazy¢ roznymi sposobami, a nawet specjalne ciato, ktdrego zada-
niem bedzie nadzér nad procedurami nadawania stopni i tytuléw naukowych, ustawodawca
nazwal Rada Doskonalosci Naukowej. Nie wskazano jednak do tej pory, czym konkretnie owa
doskonatos¢ naukowa ma si¢ przejawiac, czy istniejg jej — jak sie to dzisiaj mowi — ,,twarde”
kryteria. Kazdy musi ja wiec definiowaé na wiasne potrzeby i we wlasny sposdb.

Nie byloby chyba przesadg stwierdzenie, ze profesor Jerzy Bartminski reprezentuje owa
doskonato$¢ naukowa w wysokim stopniu. W ciggu szes¢dziesieciu lat kariery zawodowej,
ktora przeciez trwa i rozwija si¢ nadal, Jubilat stworzy! calkiem nowy paradygmat badan etno-
lingwistycznych i stylistycznych, wlasng szkote badawcza. Wyksztalcit liczne grono uczniow
i uczennic, a zainspirowal i wlgczyt do wspdtpracy cale rzesze innych oséb. Zapoczatkowat prace,
ktore beda trwac i rozwijac sie przez wiele lat, a moze dziesigcioleci, i w ten sposdb wplynat
w ogromnej mierze na to, jak si¢ uprawia i bedzie uprawiac lingwistyke w Polsce w X X1 wieku.
Ta pozycja znalazta oczywiscie odzwierciedlenie w wysokich wskaznikach cytowan jego prac.
Swoja kariere akademicka harmonizowal z dziatalnoscig na rzecz wspdlnoty spotecznej, stu-
zac tym ideom, ktére uwaza za istotne.

Jesli nie na tym doskonalo$¢ naukowa miataby polega¢, to nalezaloby zapytaé, czymze
w takim razie ona by mogta by¢.

4 W tej roli objawil mi sie podczas zjazdu Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego w Krakowie w kwietniu 1989 roku (byt
to pierwszy zjazd, w ktérym uczestniczylem). Niespodziewanie podczas walnego zgromadzenia cztonkéw zgloszono pomyst,
aby towarzystwo wysunefo wlasng kandydature w nadchodzacych wyborach do sejmu (tzw. kontraktowych). Zgtoszono
kilka 0sob, m.in. prof. Irene Bajerows, odmowily one jednak kandydowania; wowczas wystapil profesor (wtedy docent)
Jerzy Bartminski, apelujac, aby z tego pomystu zrezygnowac i ewentualnie poprze¢ kandydatury zgtoszone w poszczegél-
nych okregach przez Komitet Obywatelski ,,Solidarnos¢”.
5 Por. np. http://lublin.wyborcza.pl/lublin/1,48724,19860487,prof-jerzy-bartminski-swym-przemowieniem-o-panstwie-prawa-
-porwal.html (dostep 7 czerwca 2019 r.).
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Leksykon aksjologiczny Stowian i ich sgsiadéw, tom 3: Praca,
red. Jerzy Bartminski, Malgorzata Brzozowska, Stanistawa

Niebrzegowska-Bartminska

WYDAWNICTWO UNIWERSYTETU MARII CURIE-SKEODOWSKIE]J, LUBLIN 2016, S. 455

doi: http://dx.doi.org/10.31286/JP.99.3.11

Badania nad nazwami warto$ci s tematem prac lubelskich etnolingwistéow zgromadzonych
w zespole Jerzego Bartminskiego bez mata od trzech dekad'. W bogatym zestawie kano-
nicznych wartosci polskiej lingwokultury omawianych w publikacjach lubelskich etnolingwi-
stow wazne miejsce zajmuje PRACA, koncept kulturowy bedacy przedmiotem dwdch recen-
zowanych opracowan: Praca ludzka w perspektywie interdyscyplinarnej oraz trzeciego tomu
Leksykonu aksjologicznego Stowian i ich sgsiadéw. Sam J. Bartminski naukowe zainteresowa-
nie srodowiska lubelskiego zagadnieniem pracy sytuuje az w roku 1981:

W tym bowiem roku, w czasie ,,karnawatu Solidarnosci” [...] zorganizowano w Lublinie pierw-
sza konferencje pod nazwa ,,Praca ludzka’, podejmujac szeroko zakrojong ,,prace nad praca’
(Praca ludzka..., s. 9).

Publikacje taczy tematyka PRACY. W obu znajduja si¢ analizy lingwistyczne konceptu prze-
prowadzone przez badaczy z Polski, Litwy, Czech, Stowacji, Bulgarii, Serbii, Chorwacji, Biatorusi,
Rosji, Ukrainy. Dodatkowo w interdyscyplinarnym tomie Praca ludzka... w dyskurs z uje-
ciami lingwistycznymi wchodzg analizy socjologiczne, politologiczne, filologiczne. W trzech

* aleksandra.niewiara@us.edu.pl; ORCID: 000-0002-5230-8547
1 Por. np. Bartminski (red.) 1992, 2006; Bartminski, Mazurkiewicz-Brzozowska (red.) 1993; wreszcie ukazujace si¢ stop-
niowo tomy Leksykonu aksjologicznego Stowian i ich sgsiadéw (Leksykon 2015-2019).
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obszernych czesciach: Praca z punktu widzenia teologii, ekonomii i polityki, Praca w kontek-
Scie ksztatcenia i zatrudnienia, Praca w Swietle literatury i publicystyki, porusza sie zagadnie-
nia godnosci pracy, bezrobocia, w tym jego nowego oblicza: prekariatu, podaje si¢ wnio-
ski dotyczace zadan systemu ksztalcenia w nowej rzeczywistosci rewolucji technologicznej
i informatycznej oraz lokalnych uwarunkowan rynku pracy na LubelszczyZznie. W artykutach
o podejsciu filologicznym znajdujemy wyktadnie biblijnej teologii pracy (Andrzej Szostek),
rysy polskiej mysli o pracy w ujeciu Cypriana Kamila Norwida (Jadwiga Puzynina), Elizy
Orzeszkowej (Elzbieta Flis-Czerniak), Bolestawa Prusa (Bogustaw Grodzki), Stanistawa
Brzozowskiego (Joanna Szadura i Anna Borowicz) oraz Juliana Przybosia (Lech Giemza),
a takze sprawozdanie z ujecia tematyki pracy w czasie pierwszej wojny §wiatowej w pra-
sie, w ,,Iygodniku Ilustrowanym” (Monika Gabrys-Stawinska) oraz w utworach wspoiczes-
nych pisarzy polskich, miedzy innymi Andrzeja Stasiuka, Marka Nowakowskiego, Edwarda
Redlinskiego, Daniela Odii, Dawida Bienkkowskiego (Arkadiusz Baglajewski). Zostaja one
skonfrontowane z raportami z badan terenowych lubelskich folklorystéw i dialektologéw
(Halina Pelc, Ilona Gumowska-Grochot).

Obie publikacje majg swoje zalety. Tom Praca (2016) jest w zasadzie publikacjg jednolita pod
wzgledem metodologii zastosowanej przez autoréw pochodzacych z licznych krajow i uksztal-
towanych w rozmaitych szkotach lingwistycznych. Trzeba to podkresli¢, gdyz jest to $wiadec-
two $wiadomego dziatania naukowego zespolu lubelskich etnolingwistow, znanego z perfek-
cji w opracowywaniu podobnych publikacji (por. wielotomowy Stownik symboli i stereotypow
ludowych), a w tym wypadku nastawionego na stworzenie leksykonu, w ktérym zaprezento-
wanie wynikow badan prowadzonych podiug jednej metody umozliwia czytelne, klarowne
poréwnanie wynikéw. Fakt, ze tak wielu badaczy z réznych krajow podporzadkowalo sie tej
metodzie, potwierdza po raz kolejny migedzynarodowa range, autorytet, zaufanie dla propo-
zycji lubelskiej szkoly etnolingwistycznej, a przede wszystkim - Jerzego Bartminskiego. Praca
ludzka... (2018) z kolei dzieki swojej interdyscyplinarnosci i réznorodnosci metodologicznej
daje liczne okazje do istotnych, a niekiedy szokujacych, niekoniecznie nawet zaprojektowa-
nych przez redaktoréw czy autoréw tekstow, wnioskow. Widzimy przyktadowo, ze tradycyjny
obraz pracy, ktory zostal uchwycony przez badaczki jezyka i kultury polskiej wsi, H. Pelcowa
i I. Gumowska-Grochot, jest dalece sprzeczny z przedstawionymi przez A. Baglajewskiego
konceptualizacjami pracy w twoérczosci pisarzy mlodego pokolenia. Sakralnemu podejsciu
do pracy lubelskich chtopdw, ktérzy widza wprawdzie w pracy ciezar, trud, koniecznos$¢, ale
umiejscawiajg swoja prace w sferze sacrum rytualéw, obrzedow, wierzen i religijnosci (,,my
pracowali i sie modlili, bo w rolnictwie to od wiary pracy nie da sie rozdzieli¢”; ,w dni krzy-
zowe meka boza, wstrzymaj si¢ od siewu zboza”; ,,0 dwunasty w polu si¢ nie pracuje [...] bo
to czas boski i [...] drugiego listopada, bo mozna skrzywdzi¢ te dusze, one mogo po polach
chodzi¢” - Praca ludzka..., s. 314, 315, 319), przeciwstawia si¢ nie tylko odsakralizowany, ale
tez odhumanizowany, animalistyczny obraz tej samej pracy na roli. Oto fragment z powie-
$ci D. Odii: ,,Jutro tez wstang rano przed stonncem. Oskrobie zaropiale oczy i pochlapie zimna
woda. Ubiore si¢ i rusze na podboj ziemi. Wykopig, zakopie, przydepcze. Przede mng robili to
samo inni, po mnie tez beda robic. Jak ten nic nie znaczacy robak, bede drazyt swoja $ciezke.
Nikt jej nie widzi, a jak zauwazy, to zaraz zapomni” (Praca ludzka..., s. 249).
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Z punktu widzenia czytelnikéw ,,Jezyka Polskiego” najwazniejsze beda jednak ustalenia na
temat PRACY poczynione w analizach lingwistycznych (etnolingwistycznych). W tomie Praca
ludzka... znajduja sie artykuly: J. Bartminskiego postulujacego wyodrebnienie dwoch profili
opisywanego konceptu w polszczyznie (PRACA i ROBOTA) jako uksztaltowanych w dwoch
formacjach kulturowych (chtopskiej i szlacheckiej/inteligenckiej); Zuzanny Topolinskiej
poréwnanie gniazd stowotworczych rdzeni *déd’, *orb, *port -, *prav-, *trud- w jezyku polskim
i macedonskim tworzacych derywaty nazywajace dziatanie, robote, prace, trud; Malgorzaty
Brzozowskiej i Alicji Leix omawiajace cechy pracy w czeszczyznie; Doroty Pazio-Wlaziowskiej
na temat przeksztalcen wartosciowania pracy w rosyjskiej prasie oraz Barbary Rodziewicz
poréwnanie wartosciowania pojecia PRACA/PABOTA [rabota] w swietle wynikow ankiety aso-
cjacyjnej. W tomie Praca (2016) zaprezentowano konceptualizacje PRACY w tekstach starozyt-
nej Gregji (Kazimierz Korus) i w lingwokulturach nowozytnych. Oméwione zostaly: litewskie
darbas (Marius Smetona, Irena Smetoniené, Kristina Rutkovska), polskie praca - robota (Jerzy
Bartminski, Matgorzata Brzozowska), czeska prdce (Ladislav Janovec, Zuzana Wildova), stowa-
cka prdca (Natalia Korina, Katarina Dudova), rosyjski mpyo [trud] (Marina A. Eremina), biato-
ruski mpyo [trud] (Atta Kozinowa), ukrainska po6oma [robota] (Swittana Martinek), bulgarskie
mpyo — paboma [trud - rabota] (Marijana Witanowa), serbskie rad (Marija Stefanovi¢), chor-
wackie rad (Marina Balazev), niemieckie Arbeit (Jolanta Knieja), wloskie lavoro (Sylwia Skuza),
hiszpanskie trabajo (Martyna Sonta). Tak wiec w zestawie konceptualizacji PRACY europej-
skich sgsiadow Stowian zabraklo tylko jezykéw i kultur tureckiej i wegierskiej. Szczegélnie

»sasiedztwo” (wielowiekowa okupacja) tureckie mogto wptywac na wyobrazenia Stowian
potudniowych o pracy.

Zgodnie z wypracowang w ramach projektu EUROJOS (europejski jezykowy obraz §wiata®)
i stosowang w kolejnych tomach Leksykonu aksjologicznego Stowian i ich sgsiadéw metoda
postepowania badawczego przedmiotem badania sa koncepty kulturowe jako ,,pojecia nace-
chowane aksjologicznie i wyposazone w konotacje kulturowe” (Praca, s. 9), ktére prébuje sie
zdefiniowa¢ w ostatecznym ksztalcie w postaci definicji kognitywnej, czemu towarzyszy usta-
lanie odpowiednich profili konceptu kulturowego. Prowadza do tego celu trzy etapy badania
okreslanego przez lubelskich badaczy jako metoda S-A-T: SYSTEM-ANKIETA-TEKST. Polega
to w pierwszym etapie na analizie danych ,,zastanych’, systemowych (definicji stownikowych,
hiperoniméw, kohiponimdw, wyrazen przeciwstawnych, synoniméw, etymologii, derywa-
tow, frazeologizmoéw), w drugim etapie — na analizie danych ,wywolanych’, czyli uzyskanych
w wyniku przeprowadzenia ankiety otwartej (,Co wedlug Ciebie stanowi o istocie prawdzi-
wego X-a?”; tu: ,,prawdziwej pracy”?), oraz w trzecim etapie na wigczeniu do analizy danych
tekstowych (np. przystowia, teksty literackie, korpusy).

Whioski wynikajace z poréwnania konceptualizacji PRACY sg ciekawe - jedne bardziej,
inne mniej oczywiste, niektore jeszcze ciggle niepetne.

2 Zob. m.in. Abramowicz i in. 2009; Abramowicz i in. (red.) 2012; Bartminski i in. (red.) 2014; Bielinska-Gardziel i in.
(red.) 2014.

3 Zdaniem autoréw ,,modyfikator «prawdziwy» przestawia perspektywe na widzenie podmiotowe, na to, co jest wazne dla
osoby odpowiadajacej na pytanie” (Praca, s. 10).
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Etymologie wyrazéw podstawowych oraz ich derywaty wskazujg, Ze PRACA w pradawnych
konceptualizacjach indoeuropejskich tgczyta si¢ i kojarzyta z ‘cierpieniem, ‘wysitkiem, ‘zme-
czeniem, ‘uciskiemy, ‘meczarnig, ‘meka, ‘niewolnictwem;, nawet z ‘torturami. Odstajg od takich
konceptualizacji dwie: zawarta w serbskim i chorwackim wyrazie rad ‘praca’ < raditi ‘pracowac,
stara¢ si¢’ oraz zachodniostowianskie, ktore przyjmuja postaé polska praca (stp. proca), czeska
prdce, stowacka prdca, dolnotuzycka proca. O dawnej semantyce korzenia, z ktérego wywodzi
sie rzeczownik rad-, niestety nie piszg autorki tekstow serbskiego i chorwackiego. Z polskiego
punktu widzenia najbardziej rozczarowujacy jest fakt, ze o ile nie mamy watpliwosci co do
metafory konceptualnej lezacej u podstaw nominacji PRACY w leksemach pochodzacych od
korzenia *orb- > *rob- ‘trud’ (pol. robic, robota, niem. Arbeit), o tyle stowo praca, ten wyraz
dzis$ najdoskonalej nadajacy sie do nazwania PRACY w sposob neutralny, wcale nie ma jasnego,
intuicyjnie czytelnego wyjasnienia na poziomie semantycznym. Z. Topolinska odsyla do raczej
powszechnie przyjetego zwigzku z rdzeniem *port’, ktéremu ,,przypisuje sie pierwotne zna-
czenie ‘pokonywac droge, odprowadza¢ kogo$’ [...] ‘przeprowadza¢, odprowadza¢, towarzy-
szy¢ komus w drodze’ [...] ‘by¢ wystanym dokads z jakim$ zadaniem™ (Praca ludzka..., s. 337).
J. Bartminski i S. Niebrzegowska-Bartminska wolg opowiedzie¢ si¢ za etymologia Tadeusza
Lehra-Sptawinskiego ignorujaca slady przestawki spotglosek ptynnych i wiazaca prace z wyra-
zami part ‘grube ptétno, partaé ‘licho pracowac i uznaja, ze semantycznie jest uzasadniona
jako wigzaca prace z tkaniem pi6tna (Praca, s. 26). Przeszkody formalne sg chyba jednak zbyt
duze, by pdjs¢ tym tropem. Ale tez trudno nam znalez¢ motywacje semantyczng dla pierwszej
etymologii. Z. Topoliniska zwraca uwage, ze kontynuanty *port’ zachowuja w macedonskim
prastowianski sens: prati ‘wysta¢/wysyla¢ postanica do okreslonego miejsca; pratka ‘przesyltka,
pratenik ‘posel, prateniczka ‘postanka; i stwierdza, Ze juz na etapie prastowianskim doszto do
zroznicowania semantyki rdzenia. W jezykach zachodniostowianskich, w ,,Slavia Latina, wyj-
$ciowe pojecie wspdlnego pokonywania drogi wczesnie asocjowalo z pojeciem wysitku i pracy’,
natomiast ,,Slavia Orthodoxa pozostala przy owym pojeciu przemieszczania si¢ i towarzysze-
nia w drodze” (Praca ludzka..., s. 340). Mimo poprawnosci rozumowania wydaje sie, ze do
objasnienia istoty konceptualizacji PRACY w stowie praca brakuje jeszcze jakiego$ elementu.

Ostatecznie wnioski, ktore ptyna z calosciowego poréwnania badan w réznych lingwokul-
turach, dotycza podobienstw w ,,parametryzacji cech pracy” (Praca, s. 30), to jest uznawania
jej za dzialanie przynoszace zysk materialny i duchowy, przeciwstawione takim dzialaniom
i stanom, jak rozrywka, wakacje, emerytura, bezczynno$¢, proznowanie, ale i innym: w nie-
mieckim spokojowi (Ruhe), w hiszpanskim luzowi (holgura). Podstawowe metafory przyrow-
nujace prace czlowieka do pracy zwierzat w jezykach stowianskich wykorzystujg skojarzenia
z mrowka i pszczola, z wotem, ale w hiszpanskim takze z mulem, we wloskim z psem lub ogoél-
nie ze zwierzeciem (hiszp. travajar como un animal, wk. lavorare come una bestia). Warto wspo-
mnie¢ o odnotowanych réznych profilach pracy. Tradycyjny widoczny jest w odniesieniach do
biblijnych obrazéw i stylistyki, uwzglednia osadzone w folklorze wyobrazenia o pracy, ktdrej
prototypem jest praca rolnika z takimi atrybutami jak ptug, kosa i sierp. Profil wspdlczesny,
$wiecki, pragmatyczny ukazuje nastawienie na relacje miedzy pracodawca a pracownikiem, na
wytwor pracy i korzysci z niej ptynace, warunki pracy, prawa pracownikow. W poszczegdlnych
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lingwokulturach badacze zauwazyli tez inne mniej wyraziste profile, na przyktad w biatoru-
skim - mlodziezowy (zadowolenie z pracy) i inteligencki (praca bez ograniczen czasowych).

Jak kazda solidnie przygotowana ksigzka, obie recenzowane publikacje przynosza wiele
wyjasnien, ale tez prowadza do postawienia nowych pytan. O jednym juz wspomniano: doty-
czy poszukiwania motywacji dla wyjasnienia innowacji semantycznej w wyrazach zbudowa-
nych na rdzeniu *port-. Mozna zapytaé, co wnosi do polskiego konceptu PRACY wyrazenie
praca spoteczna (nieoméwione w obu tomach), dotyczace pracy bez wynagrodzenia na rzecz
spoleczenstwa (w niejednym polskim domowym wychowaniu przedstawiane jako najdo-
skonalszy rodzaj pracy, taki, ktérym mozna sie szczyci¢). Jakie znaczenie ma fakt, ze posrod
nazw wartosci dotychczas omawianych w Leksykonie aksjologicznym Stowian i ich sgsiadow
tylko PRACA i ROBOTA nie sg wyrazeniami podstawowymi, ale derywatami (transpozycyj-
nym i sufiksalnym) od czasownikow, i czy w konsekwencji warto$ciowanie czasownika i rze-
czownika sg regularnie odmienne czy nie. Mozna bada¢ szerzej problematyke nawarstwiania
sie konotacji kulturowych w procesie ewolucji lingwokultury i na przyktad zmiany kanonu
podstawowych waznych w danym momencie ewolucji tekstéw (od biblijnych po publicy-
styczne). Czy i w jakim stopniu na przyklad w stowie robotnik nawarstwiajg si¢ konotacje
wynikajace z typowych dawnych kolokagji (,,Zniwo wprawdzie wielkie, ale robotnikéw mato”,
Mt 9, 37-38). Inspiracji do takich pytan, ktére mogg si¢ sta¢ przedmiotem osobnych studidw,
lubelscy etnolingwisci w swojej bogatej pracy ofiarowali nam sporo. W nieco innym niz u sta-
rozytnych sensie: animos labor nutrit.
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Wydawany od ponad dwudziestu lat w srodowisku lubelskich etnolingwistow Stownik ste-
reotypow i symboli ludowych jest przedsiewzieciem, ktérego zalozenia i cele badawcze prze-
dyskutowano wielokrotnie. Kiedy wiec ukazuje si¢ kolejny zeszyt, w tym wypadku Zboza,
opublikowany w 2017 roku, zadaniem recenzenta jest przypomnienie czytelnikom koncepcj,
zrodetl i metodologii opracowania, a takze sprawdzenie praktycznej realizacji zalozen redak-
cyjnych oraz ocena czytelnosci i trafnosci konkretnych zapiséw. Sens i waga samego dzieta
sg bezdyskusyjne.

Caly stownik zaplanowano na siedem toméw, omawiajacych kolejno: 1. Kosmos, 11. Rosliny,
111. Zwierzeta, IV. Czlowieka, V. Spoleczetistwo, V1. Religie, demonologie, V11. Czas, przestrzen,
miary, kolory. Tom pierwszy stownika ukazal si¢ w calo$ci w latach 1996-2012 i sktadat si¢
z czterech czesci poswieconych obrazowi kosmosu. Kolejne zeszyty tego tomu obejmowaty:
1. Niebo, swiatla niebieskie, ogien, kamienie, 2. Ziemig, wode, podziemie, 3. Meteorologig, 4. Swiat,
Swiatto, metale.

Zeszyt poswigcony zbozom, wydany w 2017 roku, rozpoczyna edycje tomu drugiego.
Nastepne czesci majg tytuly: 2. Warzywa, przyprawy i rosliny przemystowe (wyd. 2019), 3. Ziota
i kwiaty, 4. Krzewy i krzewinki, 5-6. Drzewa, 7. Grzyby, chwasty, skupiska roslin. Zakres tema-
tyczny poszczegdlnych czesci stownika nie jest wyznaczany na podstawie specjalistycznych
definicji naukowych, ale wynika z potocznego, zdroworozsagdkowego widzenia $wiata i potocz-
nej, ludowej kategoryzacji. W wiejskiej rolniczej spolecznosci $wiat roélin obejmuje tez grzyby,
a takze wyroznia, nieznang klasycznej botanice, kategorie chwastow. Hierarchia waznosci
poszczegdlnych typdw roslin wynika z ich waloréw alimentacyjnych jako podstawowego
zrodla pozywienia. Dlatego drugi tom Stownika stereotypow i symboli ludowych po$wiecony
roslinom rozpoczyna si¢ od zboz.

Podstawa materialowa slownika jest bogata i réznorodna. Obejmuje zrodla drukowane,
opracowania oraz materialy terenowe. Zrédta drukowane to blisko dwa tysiace pozycji jezyko-
znawczych, historycznych, etnograficznych i literackich prezentujacych rézne aspekty kultury
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materialnej i duchowej polskiego ludu. Szczegdlnie starannie wyekscerpowano zawartos¢
czasopism i wydawnictw seryjnych, takich jak ,,Etnolingwistyka’, ,,Jezyk Polski”, , Literatura
Ludowa’, ,Lud”, ,,Lédzkie Studia Etnograficzne”, ,,Materialy Etnograficzno-Archeologiczne
i Etnograficzne’, ,,Orli Lot”, ,,Polska Sztuka Ludowa”, ,Tworczo$¢ Ludowa’, ,Wista’, ,,Zbior
Wiadomosci do Antropologii Krajowej”, Dzieta wszystkie Oskara Kolberga. Najstarsze publi-
kacje pochodzg z drugiej potowy XIX wieku. Dzial opracowan, liczacy okoto dwustu pozycji,
zawiera stowniki, atlasy, encyklopedie i leksykony, a takze rozprawy na temat symboli i mitéw
obecnych w réznych religiach i kulturach. Materialy terenowe pochodzace z ponad trzystu
miejscowosci z dziewietnastu dawnych wojewddztw to zbiory nagran sporzadzonych przez
Instytut Sztuki Polskiej Akademii Nauk w latach 50.—70. XX wieku, Muzeum Wsi Lubelskiej
(lata 70.-80. XX w.) oraz tasmoteki Archiwum Etnolingwistycznego Uniwersytetu Marii Curie-
-Sktodowskiej (lata 60.—90. XX W.).

Struktura zeszytu poswieconego zbozom jest prosta, sktada sie z czesci wstepnej i stow-
nikowej. Czg$¢ stownikowa ma porzadek rzeczowy, a nie alfabetyczny. Otwiera jg hipero-
nim zboze, za nim idg kolejne, tez ogdlne, a wiec nieprzypisane do konkretnych gatunkow
hasta (partonimy zboza) klos, plewy, stoma. Nastepne ,,przedmioty hastowe” to juz okres-
lone hiponimy, czyli rodzaje zboz: zyto, pszenica, jeczmien, owies, proso, gryka. Chociaz na
liscie upraw wspdtczesnego polskiego rolnika widniejg i inne gatunki, na przyktad przenzyto,
to w opracowaniu uwzgledniono wylgcznie te z nich, ktére obrosly w tresci symboliczne
i obrzedowe. Prawie kazdy glowny artykut hastowy jest ponadto uzupetniony o podhasta
uwzgledniajace specyficzne cechy budowy, wystepowania lub stosowania gléwnego desyg-
natu, kluczowe z punktu widzenia ludowego obrazu swiata. W ten sposob bogata tre$¢ pod-
stawowego hasta zboze uzupelniajg podhasta: siew zboza, zniwa i zwézka zboza, przepiorka
(kepka kloséw pozostawiona na polu), snop wigilijny. Podobnie gléwny artykul zyto, gro-
madzacy informacje o roslinie i ziarnie, jest dopetniony przez podhasta: stoma Zytnia, mgka
zZytnia, potrawy i napoje z zyta.

Kazdy ztozony i obszerny artykut hastowy ma ustalong budowe, na ktorg sktadajg si¢ wstep
ogolnokulturowy, czes¢ eksplikacyjna, czasem podzielona na znaczenia, oraz cz¢$¢ dokumen-
tacyjna wraz z bibliografig. Wstep ogélnokulturowy ukazuje przedmiot hastowy na szerszym
tle historii, tradycji i wierzen wspdlnot ludzkich pochodzacych z rézinych kregow cywiliza-
cyjnych i z réznych epok. Zboze jako podstawowe pozywienie, zrodlo chleba, a wigc Zycia,
w zadnej kulturze nie jest zwykla rosling uprawna, a jego siew, uprawa i zbior nie sg zwyklymi
czynnosciami rolniczymi. Wida¢ to dobrze w syntetycznych opisach wstepnych poprzedzaja-
cych czes¢ eksplikacyjna. Prezentuja one legendy, wierzenia, kulty, praktyki magiczne i obrze-
dowe zwiazane z hodowlg zbdz. Przedstawiajg prehistoryczne technikalia. Podajg konteksty
mitologiczne i biblijne, w ktorych zboze odgrywa wazna role. Przywoluja wizerunki zbéz
utrwalone w sztuce, na przyktad motyw klosa w sakralnych przedstawieniach Matki Boskie;.
Opisuja obrzedy agrarne, weselne i pogrzebowe, a takze przepowiednie urodzaju, tak istotne
w dawnych kulturach Azji, Afryki i Europy. Niekiedy tez odwotujg si¢ do konkretnych wyda-
rzen z historii Polski (plewy, s. 155).
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Czes¢ eksplikacyjna Stownika stereotypow i symboli ludowych to cykl zdyscyplinowanych
w formie, syntetycznych opowiesci o funkcjonowaniu ,,przedmiotu hastowego” w polskiej kul-
turze ludowej. Rozpoczyna sie od okreslenia tego przedmiotu, czasem z przywolaniem glosy
stownikowej, ktéra pozwoli odrézni¢ ‘rosling’ od ‘ziarna’ (w hastach: zboze, Zyto, pszenica,
jeczmien, owies, proso, gryka). Pozostale hasta i podhasta nie odnosza si¢ w ogéle do tradycyj-
nych znaczen stownikowych - ich sens albo jest jasny (stoma Zytnia), albo oddany w formie
zwigzlej parafrazy (por. ‘gérna cze¢$¢ zdzbla’ - o klosie). Na pelny obraz danego przedmiotu
w kulturze ludowej skladajg sie¢ kolejne fasety, czyli elementy tworzace rozbudowang defini-
cje kognitywng, grupujace nazwy, kolekcje, opozycje, ekwiwalencje itp. Podzial na okre$lone,
powtarzalne fasety czesto nie oddaje jednak wszystkich niuanséw opisu, totez w niektérych
artykulach przewazaja tak zwane fasety ogdlne, niosgce w sobie za kazdym razem inny, nie-
regularny komponent semantyczny. Opis zniw i zw6zki zboza (s. 126-135 omawianego tomu)
zawiera cztery zdefiniowane fasety opisujgce: (1) nazwy ,,przedmiotu hastowego’, (2) aspekt
czasowy i (3) przestrzenny omawianej czynnosci oraz (4) symbolike zniw. Pozostalych siedem-
nascie faset ma charakter jednorazowy - a jednoczesnie kluczowy dla opisu tego kulturowego
fenomenu. Segmenty definicyjne poswigcone zachowaniom zniwiarzy, sposobom ustawiania
snopow na polu, narzedziom uzywanym przez kobiety i mezczyzn, obrzedom przyjmowa-
nia nowicjusza, zbieraniu ktoséw na polu, przygotowywaniu miejsca w stodole — ukazujg tra-
dycyjne chlopskie zZniwa jako niezwykle potaczenie cigzkiej fizycznej zbiorowej pracy opar-
tej na pewnych technicznych i spolecznych regutach oraz kompleksu czynnosci magicznych
zapewniajacych wspolnocie nie tylko dostatek, ale tez porzadek etyczny.

W kilku zaledwie podhastach po$wigconym potrawom i napojom z zyta, pszenicy, jeczmienia,
owsa, prosa i gryki zrezygnowano z uktadu fasetowego — na rzecz alfabetycznego wykazu nazw
potraw i napojow z kognitywnym opisem ich sktadu, sposobu przyrzadzania, podawania i spo-
zycia. Wszystkie elementy znaczenia zawierajg odnosniki do zrédet i dokumentacji.

Cze$¢ dokumentacyjna stanowi wazne uzupelnienie eksplikacji. Zawiera podzial mate-
riatu (w postaci numerowanych i lokalizowanych cytatéw) na poszczegdlne gatunki: zagadki,
przystowia, przepowiednie i zalecenia gospodarskie, zaméwienia, modlitwy, powinszowania,
koledy, przemowy, pie$ni, bajki, legendy, podania, pisang poezje chlopska. Zamyka ja biblio-
grafia kluczowa dla opracowania konkretnego hasta.

Ostatni element artykutu hastowego stanowig odnosniki do innych hasel, juz opracowanych
w biezacym lub wcze$niejszym tomie stownika. Odnosniki te ilustrujg zarazem wewnetrzne
powigzania i analogie tradycyjnego ludowego obrazu $wiata.

Prace nad uporzadkowaniem i interpretacjg tego bardzo réznorodnego materialu poswie-
conego zbozom, pochodzacego ze stownikéw, opracowan, atlasow, zbioréw tekstow ludowych,
zapisow terenowych, wykonal bardzo nieliczny, dziewigcioosobowy zespodl, a grupa autoréow
haset liczyta zaledwie trzy osoby. Byli to: Jerzy Bartminski, Agata Bielak i Anna Kaczan. Tom
powstat dzigki finansowaniu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki.

Stownik stereotypow i symboli ludowych uswiadamia badaczom gwar ludowych, skupionym
na szczegolowym analizowaniu form jezykowych, jakich informacji nie zawieraja tradycyjne
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stowniki i opracowania, réwniez te powstajace wspolczesnie. Zbior eksplikacji zaprezento-
wany przez lubelskich etnolingwistéw powinien stanowi¢ inspiracje i natchnienie dla czynnych
dialektologéw, sktania¢ ich do eksponowania w swoich pracach tresci kulturowych, obecnych
przeciez takze i w ich materiatach.

Redaktorom Stownika stereotypow i symboli ludowych chciatabym zasugerowac wyposa-
zenie przyszlych wolumindéw w malg $ciggawke z opisem wszystkich elementéw hasta i sto-
sowanych w nim znakéw czy wyrdznien (rozstrzelenie, pochylenie, bold itp.) na przyktad na
wyklejce oktadki czy dolaczonej zakladce. Dla czytelnika korzystajacego sporadycznie z tego
kompendium bylaby ona ogromnym utatwieniem w lekturze, dzieki ktérej nie pominaltby
zadnego niuansu interpretacyjnego. W bibliografii kolejnych tomdéw powinny si¢ ponadto
pojawi¢ najnowsze czesci Stownika gwar Ostrodzkiego, Warmii i Mazur.
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W 2018 roku ukazal si¢ kolejny zeszyt Stownika stereotypéw i symboli ludowych z dziatu Rosliny.
Zgodnie z zalozeniami Stownika (szeroko omoéwionymi w tomie 1 wydanym w roku 1996)
autorzy prezentujg ,,hasta najwazniejsze z punktu widzenia cztonka ludowej lingwokultury”
(s. 7). Wieloaspektowe jezykowo-kulturowe opracowania opieraja si¢ na materiatach dialek-
tologicznych, folklorystycznych i etnograficznych obejmujacych wieki XI1X, XX i XXI.

Kazdy z kolejnych zeszytéw ma swdj wlasny uklad hasel wynikajacy ze zgromadzonego
materiatu. Hasta o duzym stopniu ogdlnosci moga otrzymywac swoje podhasta uszczegotawia-
jace (np. podhasto Kiszenie kapusty w hasle Kapusta lub podhasta Na¢ kartoflana, Sadzenie
kartofli, Kopanie kartofli, Potrawy i napoje z kartofli w hasle Kartofel). Jednoczesnie pewne
elementy sa stale - i tak w obrebie hasla najpierw pojawia sie eksplikacja majaca prezento-
wac jezykowo-kulturowy obraz pojecia, a nastepnie wprowadzana jest cze$¢ dokumentacyjna
z cytatami z rdznego typu tekstow, zwlaszcza folklorystycznych, kliszowanych i odtwarza-
nych w odpowiednich sytuacjach. Warto doda¢, ze czgs$¢ eksplikacyjna ma uklad fasetowy, co
oznacza, ze stworzono siatke kategorii semantycznych, w ktérych obrebie prezentowane sa
wlasciwosci omawianych warzyw, przypraw itp. Kazdej fasecie, a jest ich ponad 20, przypo-
rzadkowano symbol, jednak w recenzowanym zeszycie brakuje objasnienia tych symboli, przy-
pomnienia, do jakiej kategorii si¢ odnosza. Czytelnik, ktéry korzysta ze Stownika tylko doraz-
nie, musi siega¢ do poprzednich zeszytow. Wykaz symboli i faset zajmowatby zaledwie jedna
strone w Stowniku, wigc dobrze by bylo, gdyby zamieszczano go w kazdym kolejnym zeszycie.

Uktad prezentowanego zeszytu ma budowe tréjdzielng - zostaly wyrdznione warzywa,
przyprawy i roéliny przemystowe. W dziale warzyw omoéwiono: groch, fasole, bob, kapuste,
satate, dynie, ogorek, kartofel, brukiew, rzepe, burak, marchew, pietruszke, pasternak, chrzan,
czosnek, cebulg i szczypior. Wéréd przypraw uwzgledniono: czarnuszke, gorczyce, kminek, koper,
majeranek, pieprz i szafran. Roéliny przemystowe przedstawione w zeszycie to len, konopie,
pakuly, siemieniec, siemieniatka, rzepak, sfonecznik, chmiel i tyton. Tylko w czesci poswigconej
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przyprawom przyjeto uklad alfabetyczny, tym samym sugerujac, ze zadna z przypraw nie zaj-
muje pozycji dominujacej w kulturze ludowej. Inaczej zaprezentowano warzywa — spis tego

dziatu zaczyna si¢ od grochu i innych warzyw straczkowych, nastepnie obejmuje warzywa

kapustne, korzeniowe i konczy si¢ na szczypiorze jako naziemnej czesci cebuli. Taki uktad moze

wynika¢ z pogrupowania roslin wedlug ,wzrostu” — od roélin, ktére wyrastajg najwyzej ponad

ziemie (groch, fasola, bob), przez rosnace tuz nad ziemia (kapusta, salata itp.), az do warzyw
majacych bulwe podziemng (ziemniak, burak, marchewka i inne). Z drugiej strony groch opi-
sany jako pierwszy stanowi(l) rosline o duzej przydatno$ci w Zyciu codziennym i jednocze$nie

obrost w bogata symbolike na gruncie kultury ludowej (np. jako element obrzedéw bozona-
rodzeniowych, weselnych, dozynkowych, zabiegéw magicznych, leczniczych). Réwniez uktad

haset nalezacych do dziatu roslin przemystowych wskazuje swoista hierarchie ludowg roslin

wazniejszych i mniej waznych na wsi, dlatego najwigcej miejsca poswigcono Inowi i kono-
piom wraz z podhastami. Zaskakujace jest, ze wirdd roélin przemystowych jako osobne hasta

opisano siemieniec i siemieniatke (w spisie treéci sg one zapisane pogrubiong kursywa, inne

hasta sg zapisywane drukiem pogrubionym, podhasta zas zwyklym drukiem, ale z wcigciem

w spisie tresci). Siemieniec to:

uroczysty taniec o charakterze magiczno-agrarnym wykonywany w zapusty lub w Srode
Popielcowa. [...] Wierzono, ze dzieki podskokom, szybkiemu, zamaszystemu i dtugo trwaja-

cemu siemiericowi, len bedzie wysoki, nie wylozy sie, a konopie urodzg si¢ obficie” (s. 473).

Siemieniatka natomiast to ,,postna polewka przygotowywana z siemienia Inianego lub
konopnego, zaprawiona mlekiem” (s. 480), podawana z kaszg, czasem z dodatkiem warzyw
straczkowych lub ziemniakéw jako pierwsza potrawa w czasie wieczerzy wigilijnej. Ani sie-
mieniec, ani siemieniatka nie sg roslinami przemystowymi, chociaz nawigzujg do nich - nie do
korica jasne jest ich umieszczenie w tym miejscu Stownika. Prawdopodobnie autorzy przyjeli
takie rozwigzanie po diuzszym namysle, stad wyrdznienie w spisie tresci, szkoda jednak, ze
wyjasnienie takiego rozwigzania nie pojawilo we wstepnym krétkim rozdziale Od redaktora.
Dobrze by bylo, gdyby ssisL byt opatrzony w przysztosci indeksem, aby utatwi¢ wyszukiwa-
nie hasel i podhaset w kolejnych zeszytach.

Materialy, na ktorych opieraja si¢ tworcy Sfownika, sa wzajemnie nieporéwnywalne, co
wida¢ w dlugosci rozdzialéw: najkrotsze rozdziaty liczg po kilka stron (np. czarnuszka - 3,
szczypior — 4, stonecznik - 5), a najdluzsze po kilkadziesigt (np. kapusta — 44, len - 62). Ale
nawet w tych najkrotszych rozdziatach da si¢ zauwazy¢, ze kazdy element rzeczywistosci sta-
nowil dla ludu wartos¢, kazdy mial zastosowanie praktyczne - jako pokarm dla ludzi i zwie-
rzat, $rodek leczniczy na rézne dolegliwosci, przedmiot niezbedny w magicznych obrzedach.
Przykladowo szafran, droga przyprawa sprowadzana z zagranicy, a wigc nie dla kazdego
dostepna, byt stosowany jako dodatek do pieczywa obrzedowego, ryb, flakéw czy zup i uwa-
zany za pokarm nieodpowiedni dla zwierzat gospodarskich. Poza tym mozna bylo nim bar-
wi¢ pisanki lub ciasto drozdzowe. Przypisywano mu takze szerokie dzialanie lecznicze — miat
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pomagac kobietom w bolach miesigczkowych, w potogu, ,,spedzeniu ptodu” oraz byt zalecany
przy wrzodach, ospie, zastrzale czy gruzlicy.

Zgromadzony material wraz z eksplikacja pokazuje bogactwo kultury ludowej, zapomniane
znaczenia i symbolike dawniej oczywistg dla mieszkancow wsi. Wiedza, ktorg autorzy wydo-
bywaja z zapisdw i nagran, a nastepnie porzadkuja i objasniaja, ma ogromne znaczenie dla
zrozumienia kultury polskiej i wciaz funkcjonujacych w niej elementéw kultury ludowej (np.
typowe potrawy wigilijne lub wielkanocne). Czytelnik uswiadamia sobie ciggto$¢ praktyk, na
przyklad leczniczych, do ktdrych wspolczesnie czesto si¢ powraca.

Stownik przynosi ogrom informacji przydatnych dialektologom, etnografom, folklorystom
i badaczom kultury, ale takze specjalistom z innych dziedzin szeroko rozumianej humani-
styki. Obszerne informacje zamieszczone w fasetach dotyczacych zastosowan obrzedowych
i magicznych oraz leczniczych moga zainteresowac takze niespecjalistow. Pomocne s3 réwniez
pozycje bibliograficzne podane po kazdym omawianym hasle, obejmujace nie tylko prace jezy-
koznawcze, ale tez dotyczace kultury, geografii, historii itp. Autorzy Sfownika konsekwentnie
trzymaja si¢ zasady przedstawiania ludowej, potocznej wizji §wiata, czesto sprzecznej z wiedzg
naukows, co jest wyrdznikiem i zaleta omawianego dzieta. Nalezy mie¢ nadzieje, ze Stownik
zostanie opracowany i wydany jak najszybciej, aby mogt stuzy¢ za zroédlo wiadomosci o kul-
turze ludowej oraz jako pasjonujaca i odkrywcza lektura.
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Zagadnienia zwigzane z wyodrebnianiem i rejestracja zwigzkow frazeologicznych stanowia
wazki problem teoretyczny, ale i praktyczny, z ktérym mierzg si¢ leksykografowie i anotato-
rzy korpuséw tekstow (Bafiko 2001; Rosén i in. 2016; Brook i in. 2018; Nivre 2018; Zmigrodz-
ki i in. (red.) 2018). Monografia Michata Wozniaka stanowi interesujacg pozycje zaréwno
z punktu widzenia badan lingwistycznych nad polska frazeologia, jak i w perspektywie szer-
szej — z punktu widzenia lingwistyki komputerowej. O ile kwestie automatycznej analizy
morfoskladniowej lekseméw mozna uzna¢ za sprawe w polszczyznie rozwigzang (por. zna-
kowanie NKJP oraz zawarto$¢ SGJP; Przepidrkowski i in. (red.) 2012; Kiera$, Wolinski 2017),
o tyle problematyka frazeologiczna stanowi nadal wyzwanie. Mozna wnioskowa¢ o tym
posrednio — w NKJP oraz w Skladnicy, banku drzew sktadniowych (Wolinski i in. 2018) jed-
nostki wielowyrazowe nie sg oznaczane. Poszukiwanie skutecznych sposoboéw na automa-
tyczne lub pélautomatyczne wydobywanie ich z tekstow oraz stworzenie ich wyczerpujacego
opisu wydaje si¢ aktualnie pilacym problemem. Ksigzka Michata Wozniaka stanowi odpo-
wiedZ na to zapotrzebowanie. Autor podejmuje si¢ zadania kluczowego z punktu widzenia
maszynowego przetwarzania polszczyzny, jakim jest stworzenie i opis automatycznej metody
wydobycia (ekstrakcji) jednostek frazeologicznych z tekstow. W kontekscie tezy Andrzeja
Bogustawskiego (1976), wedle ktorego jednostki jezyka nie sg dane, lecz nalezy je wydoby¢,
zadanie to jest kluczowe réwniez dla jezykoznawstwa ogolnego i polonistycznego.

Monografia sktada sie z pieciu rozdzialow, bibliografii oraz trzech dodatkéw. Autor przed-
stawia w niej obszary zainteresowania i problemy lingwistyki komputerowej. Omawia zna-
czenie identyfikacji i opisu jednostek frazeologicznych w ramach zadan lingwistyki kompute-
rowej. Podkredla, ze ustalenia na temat niecigglych jednostek jezyka sg istotne tak w pracach
nad ttumaczeniem maszynowym, analizg skladniowsa i semantyczna, jak i we wspomaganej
komputerowo leksykografii i glottodydaktyce.

Badacz zwraca uwage na panujaca w jezykoznawstwie wielo$¢ terminologiczng dotyczaca
frazeologii. Zauwaza, ze w miejsce ,,klasycznych” termindw, takich jak frazeologizm, zwigzek
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frazeologiczny, coraz czeiciej pojawiajg si¢ bardziej techniczne, takie jak wielosegmentowa
jednostka jezyka, nieciggla jednostka jezyka. Na tego typu terminy decyduje si¢ réwniez autor
monografii.

Michat Wozniak przywoluje najwazniejsze stanowiska metodologiczne dotyczace rozumie-
nia i wyodrebniania jednostek wielowyrazowych (Wiktor Winogradow, Stanistaw Skorupka,
Andrzej Bogustawski, Andrzej Maria Lewicki, Wojciech Chlebda, Igor Mielczuk, Ivan Sag
i wspolpracownicy, Rosamund Moon). Zasadniczg warto$¢ tego rozdziatu stanowi wszakze
autorska definicja jednostki wielowyrazowej, u ktérej podstaw lezy przekonanie, ze frazeo-
logia jest zjawiskiem stopniowalnym. Autor dochodzi do niego po oméwieniu stanu badan.
Zadna z prezentowanych teorii nie daje bowiem jego zdaniem narzedzi, ktére pozwolityby
na opracowanie danych empirycznych w sposob automatyczny. Tworcy klasyfikacji stosuja
binarny podziat na jednostki i niejednostki frazeologiczne, mimo to czesto wskazuja potacze-
nia watpliwe, stanowigce pogranicze skladni i frazeologii. WoZniak interpretuje frazeologicz-
nos¢ jako swego rodzaju continuum, dajace sie umiescic¢ na skali okreslonej liczbowo: jeden jej
kraniec stanowig swobodne polaczenia sktadniowe, drugi — wyrazenia $cile frazeologiczne.
Obszar pomiedzy skrajnosciami wypelniajg jednostki mniej lub bardziej frazeologiczne.
Budujac wlasng definicje jednostki wielowyrazowej, autor uwzglednia wiekszos¢ z kryteriow
znanych z literatury przedmiotu, czyli nieregularno$¢ semantyczna, leksykalna, skltadniowa,
swoisto$¢ statystyczng, pragmatyczng, odtwarzalnos¢, statos¢ leksykalna, morfosyntaktyczna,
konwencjonalizacje, nieprzektadalnos¢, zamknietos¢-otwarto$¢ klas substytucyjnych oraz
ekspresywno$¢ i obrazowos¢. Kazdemu z kryteriow przypisuje wage, stosujac w tym celu tzw.
wspolczynnik istotnosci (wi). Jako najwazniejsze kryterium traktuje nieregularno$¢ znacze-
niowg (wi = 4), nastepnie otwarto§¢-zamknieto$¢ klas substytucyjnych, pragmatycznosé,
konwencjonalizacje (dla wszystkich wi = 3) i w konicu nieprzettumaczalnos¢, ekspresywnosé,
obrazowos$¢ oraz stalos¢ leksykalng (wi = 2). Kryteriom przypisuje jedng z trzech wartosci:
silng (=2), zauwazalng (=1) lub zerowa. Na przyktad warto$¢ parametru statosci leksykalnej
jest znaczna (=2), jesli zaden z czlonéw polaczenia nie podlega wymianie, np. jak w polacze-
niach wolna reka, martwa natura. Jesli mozliwe sa podstawienia ktdregos z czlonéw i liczba
substytucji wynosi nie wigcej niz 5, to warto$¢ parametru jest zauwazalna (=1), np. siwy wlos,
duza litera. Stopien frazeologiczno$ci wyrazenia ustala si¢ na podstawie iloczynu wspotczyn-
nika istotnosci kryterium i stopnia jego spetnienia. Autor podaje definicje wielowyrazowej
jednostki jezyka: jest nig polaczenie co najmniej dwuwyrazowe, ktdre na podstawie sumowa-
nia wagi kryteriéw uzyskalo przynajmniej 8 punktéw. Podkresla jednak, ze zaproponowane
kryteria i sposdb ich oceny stanowig szkielet metodologiczny, za pomoca ktérego mozna
modelowa¢ pojecie jednostki jezyka. Przyjety przez niego prog punktowy mozna obnizaé lub
podwyzszaé, uzyskujac w ten sposob mniej lub bardziej ,,rygorystyczna” definicje jednostki.

Omawiajgc metody automatycznej ekstrakcji jednostek wielowyrazowych, Wozniak kon-
centruje si¢ na jednej z nich, polegajacej na stosowaniu ,,okna” o ustalonej szerokosci, ktora
wyznacza liczba wyrazéw. ,Okno” takie jest przesuwane wzdluz tekstu, a jego zawartos¢ zapi-
sywana. W ten sposob dochodzi do wyluskania dowolnej dtugosci n-gramoéw, czyli n-dtugich
wyrazen jezyka naturalnego. W monografii znajdujemy opis automatycznej ekstrakcji bigramow,
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czyli polaczen dwuwyrazowych. Do ich wydobycia autor stosuje autorski algorytm, ufundo-
wany na przekonaniu o praktycznej ewaluacji reguty, koniecznej z punktu widzenia maszy-
nowego przetwarzania. Zastosowany algorytm ma charakter hybrydowy - taczy zaréwno
metody lingwistyczne, jak i statystyczne. Jego dziatanie przebiega w kilku krokach. Pierwszy
to przygotowanie tekstu — korpusu (od segmentacji do znakowania morfosktadniowego)
oraz sporzadzenie listy modeli sktadniowych. Autor decyduje si¢ na trzy podstawowe wzorce,
typowe dla wyrazen nominalnych: potaczenia zwigzku zgody rzeczownika z przymiotnikiem
i przymiotnika z rzeczownikiem oraz polaczenie zwigzku rzadu dwu rzeczownikéw, z ktérych
drugi wystepuje w dopelniaczu. Kolejny krok stanowi wyszukiwanie kandydatéw jednostek
leksykalnych. Na tym etapie zbierane sg takze dane frekwencyjne dotyczace i potaczen wyra-
zowych, i ich poszczegdlnych segmentéw. Ustalana jest frekwencyjna faczliwos¢ leksykalna
wyrazen, czyli liczba podstawien prawo- i lewostronnych wyrazéw wchodzacych w sklad
potencjalnych jednostek leksykalnych. Wygenerowana w ten sposob lista jest nastepnie filtro-
wana. Jednym z pierwszych kryteriéw jest frekwencja (odrzucane sg wyrazenia, ktore wysta-
pity w korpusie treningowym mniej niz 5 razy). Dalszy etap to weryfikacja statystyczna. Dla
kazdego kandydata podaje sie wartos$ci miar asocjacyjnych, takich jak miedzy innymi infor-
macja wzajemna (PMI), statystyka z (z-score), wspolczynnik Dice’a, podkreslajac, ze daja one
zroznicowane wyniki. Czwarty etap prac nad ekstrakcja jednostek zaklada maszynowe ucze-
nie algorytmu. Autor wykorzystuje metode maszyn wektoréw nosnych (svMm). Skutecznosé¢
klasyfikatora jest sprawdzana na zbiorze treningowym, skladajacym sie z ponad dwoéch tysiecy
recznie oznakowanych wyrazen, z ktorych blisko 40 procent stanowig jednostki wielosegmen-
towe, reszta to standardowe konstrukecje sktadniowe. Skutecznos¢ algorytmu ocenia si¢ przez
zestawienie jego wynikow na zbiorze poréwnawczym, stanowigcym 5-milionowy podzbior
sample korpusu Instytutu Podstaw Informatyki Polskiej Akademii Nauk. Wyodrebnione z kor-
pusu bigramy, realizujace jeden z zadanych wzorcow skladniowych i o frekwencji wynosza-
cej wiecej niz 10, zostaly recznie opracowane zgodnie z zaproponowang definicja jednostki
wielowyrazowej. W ten sposdb powstala lista ponad 800 jednostek wielosegmentowych, jej
cze$¢ jest dostepna w ksiazce w postaci Dodatku A. W monografii znajdujemy réwniez liste
100 najwyzej ocenionych jednostek w nieanotowanym morfosyntaktycznie korpusie notatek
prasowych Polskiej Agencji Prasowej (Dodatek B) oraz liste najwyzej i najnizej ocenionych
wyrazen wedlug maszyny wektoréw nos$nych (réwniez Dodatek B).

Finalny etap prac stanowi ocena skutecznosci algorytmu. Autor, by unikna¢ zawyzonych
wynikow, stosuje metode ewaluacji krzyzowej. W tym celu zbidr treningowy dzieli na kilka
zbioréw testowych réwnej wielko$ci. Podczas gdy jeden z nich stuzy za zbidr testowy, pozostate,
zlaczone w calo$¢, stanowia odniesienie, czyli zbidr poréwnawczy. Procedura jest powtarzana
tyle razy, ile wyrézniono podzbioréw treningowych. Zaletg takiego sposobu dziatania jest
identyczna struktura obu typow zbioréw, a co za tym idzie - ich rzeczywista poréwnywalnos¢.

Analizujac wyniki dziatania algorytmu, autor realnie ocenia jego skuteczno$¢ jako prze-
cietna. Michat Wozniak jest $wiadom, ze metodg ekstrakcji warto byloby wykorzysta¢ do
wyluskania innych jednostek, na przyktad dluzszych, lub bigraméw werbalnych. Sugeruje,
by podczas ewaluacji zastosowa¢ inne miary asocjacji lub zmodyfikowane wersje juz uzytych.
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Zauwaza jednak, ze tradycyjne metody nie moga przekroczy¢ stosunkowo niskiego progu
skuteczno$ci. Postep w automatycznej ekstrakcji wiaze z maszynowym uczeniem, najlepiej
z jednoczesnym wdrozeniem metod statystycznych i lingwistycznych. Dlatego proponuje, by
zastosowana w algorytmie maszyne wektoréw nosnych zastapi¢ sieciami neuronowymi lub
klasyfikatorami Bayesowskimi, co wyznacza obiecujacy kierunek rozwoju.

Monografia Wozniaka podejmuje temat mechanizméw i metod automatycznej operacji
na jezyku naturalnym. Robi to w sposéb zrozumialy i klarowny. Niekiedy w tekscie zdarzaja
sie niekonsekwencje i niescistoéci (jak np. liczba jednostek w Dodatku A deklarowana przez
autora w rozdziale IV na s. 107 i rzeczywista liczba jednostek w dodatku). Autor ma dobre
rozeznanie w koncepcjach teoretycznych, referuje je sprawnie, z lekko$cia. Szkoda, ze w tekscie
zabraklo bezposrednich odestan bibliograficznych przy niektérych nazwiskach, na przyktad
Winogradowa, Skorupki, Mielczuka. W wykazie bibliografii brakuje kilku pozycji, na ktére
autor powoluje sie w monografii (np. Cowie 1998 - btednie zapisana w tekscie jako Cowie
1978, por. s. 45). Trzeba przyzna¢, ze zawiloéci natury informatycznej sg przedstawiane w spo-
sOb przystepny, cho¢ podejmowanie analogicznych tresci i zagadnien w réznych miejscach
ksigzki moze powodowa¢ wrazenie dezorientacji.

Bez wzgledu na wskazane usterki monografia niewatpliwie zastuguje na uwage. Wydaje
sie szczegolnie istotna w $wietle badan jezykoznawstwa komputerowego, ktére postuguje sie
obszernymi danymi jezykowymi. Propozycja autorskiej definicji jednostki jezyka jest rowniez
inspirujaca z punktu widzenia teorii jednostki leksykalnej. W swojej klasyfikacji Wozniak
uyjmuje bodaj wszystkie kryteria wymieniane przez badaczy jako cechy definicyjne wieloseg-
mentowych jednostek leksykalnych. Jednocze$nie, wprowadzajac wspétczynnik istotnosci,
nadaje im pewng hierarchie, dzigki czemu potwierdza swoje osadzenie w tradycji jezykoznaw-
czej. Trzeba podkresli¢ tworcze czerpanie autora z tradycji, jak i najnowszych badan lingwi-
stycznych. Perspektywa skalarnego charakteru frazeologicznosci pobrzmiewala juz co prawda
we wezesniejszych pracach (por. Chlebda 1991; Pajdzinska 1991), ale dopiero teraz doczekata
sie rozwiniecia i umocowania formalnego, tym bardziej istotnych, ze uzasadnionych z per-
spektywy automatycznego przetwarzania jezyka.

Zaréwno zawarto$¢ dodatkow A i B, jak i przygotowany na potrzeby algorytmu zbiér
poréwnawczy stanowig cenny material dalszych badan lingwistycznych i leksykograficznych
oraz eksperymentéw badawczych.
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