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ARTYRULY I ROZPRAWY

ADAM PAWLOWSKI*, ANNA EACH**

UNIWERSYTET WROCEAWSKI

Informacja czy perswazja?
Tytuly publikacji naukowych w swietle badan
empirycznych

Stowa kluczowe: tytuly publikacji naukowych, komunikacja naukowa, trudnos¢ tekstu, recepcja tekstu

naukowego, metody ilo$ciowe.

doi: http://dx.doi.org/10.31286/JP.100.2.1

Wstep

Tytulowanie tekstéw jako problem badawczy jezykoznawstwa i nauk o komunikacji zastu-
guje na uwage z wielu powodoéw, ktére w pewnym uproszczeniu mozemy podzieli¢ na prak-
tyczne i teoretyczne, majac przy tym pelng $wiadomos¢ wzajemnego uwikfania obu tych sfer.
Praktyczna uzyteczno$¢ dobrego tytutowania tekstow (dziet, utworéw) wydaje sie bezsporna,
jesli tylko sie zalozy - a takie zalozenie jest raczej oczywiste — Ze autorzy pisza i wydaja utwory
po to, by ktos je czytal. Tytul jest wszak ,,twarzg’, pierwszg nazwa, z ktora styka si¢ potencjalny
odbiorca, i na podstawie jego brzmienia i wygladu podejmuje decyzje, czy zapoznad sie z tres-
cig utworu. Dobry tytut moze wigc przesadzi¢ o sukcesie komunikacyjnym dzieta.

Réwnie wazne sg takze uwarunkowania teoretyczne. Zardwno autor, jak i czytelnik dobrze
sie czuja w sytuacji pewnego tadu komunikacyjnego, na ktory sktadajg sie miedzy innymi deter-
minowane tradycja konwencje gatunkowe i stylistyczne. Wptywaja one na praktyke nazew-
niczg na réwni z inicjatywa tworczg autora. Wzajemny stosunek tych wpltywow jest trudny
do okreélenia, poniewaz zalezy on od gatunku pismienniczego, a w wypadku pi$miennictwa
naukowego - takze od dyscypliny. Nie bez znaczenia pozostajg tez styl i temperament samego
autora. Bez jednoznacznej odpowiedzi pozostaje zatem pytanie, czy tytul moze by¢ traktowany
jako efekt ,mechanicznego zados¢uczynienia wymogom konwencji’, czy tez jako wynik pracy
tworczej autora (Piechota 1992: 12), w ktérej istotng role odgrywa troska o warstwe estetyczno-

-komunikacyjna, a nie tylko pragmatyczng. Oba wymienione tu podejscia stanowig domene
réznych eksploracji badawczych, wyznaczajac dwa komplementarne bieguny interpretacyjne.

* adam.pawlowski@uwr.edu.pl; ORCID: 0000-0002-0804-5698
** anna.lach@uwr.edu.pl; ORCID: 0000-0001-5137-8650
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Dodatkowo nalezy uwzgledni¢ pytania o odpowiedzialnos¢ za ksztalt tytutu utworu i jego
funkcjonowanie w uzusie spolecznym. Dos¢ czesta praktyka jest na przyktad wspotksztalto-
wanie tytutu przez wydawce, recenzenta czy tez edytora naukowego, a nie tylko autora. Zdarza
sie tez, ze tytuly zwyczajowe roznia si¢ od oficjalnych. Dzieje sie tak w wypadku niektérych
dziet literackich, lecz takze prac naukowych. Tytuly utworéw literackich sg przez uzytkow-
nikéw najczesciej skracane (np. Julia, Nowa Heloiza, listy dwojga kochankéw, mieszkaticow
maltego miasteczka u stop Alp jest potocznie okreslana jako Nowa Heloiza, a Pan Tadeusz, czyli
Ostatni zajazd na Litwie utrwalil si¢ w zbiorowej wyobrazni i w katalogach bibliotecznych po
prostu jako Pan Tadeusz), natomiast tytuly prac naukowych funkcjonujacych w dydaktyce
(stowniki, podreczniki, skrypty, zbiory zadan itp.) bywaja zastepowane nazwiskami autoréw
(np. nazwa Doroszewski dla polonistéw oznacza znany powszechnie stownik). W odniesieniu
do utworéw muzycznych z tekstem, takich jak arie, pie$ni ludowe i piosenki, a takze modlitw
(w tym réwniez psalmdéw), majacych oficjalne tytuly, powszechng praktyka jest z kolei sto-
sowanie w funkcji tytutéw incipitow. Jezeli zas przyjmiemy koncepcje tytutu jako tekstu roz-
proszonego, bedacego jednym z przejawdw perytekstowego' aparatu pomocniczego ksigzki
(Genette 1987; Pietkowa 2004; Loewe 2007), nasuwa sie pytanie, czy mozemy méwic o hierar-
chii réznych sktadowych tytutu, funkcjonujacych w porzadku formalno-prawnym (np. w syste-
mach katalogowych bibliotek).

Warto takze zada¢ pytanie, co wlasciwie sklada sie na nazwe dzieta (tytul wtasciwy, pod-
tytul, nadtytul, nazwa serii, cyklu lub wydawnictwa periodycznego?) oraz czy tytul stanowi
integralng czes¢ utworu (por. Danek 1980). W tej ostatniej sprawie polscy badacze prezentuja
rézne stanowiska, na przyktad Danuta Danek, Teresa Kostkiewiczowa, Andrzej Stoft i Henryk
Markiewicz traktuja tytul jako niezbedng czes¢ dziela, podczas gdy Stefania Skwarczynska
i Teresa Dobrzynska sklaniaja sie ku stanowisku przeciwnemu (por. Piechota 1992: 34-44).
Przyjmujac perspektywe onomastyczng, mozna sie tez zastanawiac, czy tytul jest nazwa wiasna,
jak twierdzg miedzy innymi Walery Pisarek (1966) i Stanistaw Gajda (1987), czy tez specyficz-
nym komunikatem metatekstowym, tak zwang metawypowiedzia (o czym pisaly np. Anna
Wierzbicka (1971) i Danuta Danek (1972)) lub sktadnikiem ramy delimitacyjnej (Dobrzynska
1978). Oba te stanowiska da si¢ zresztg pogodzi¢, przyjmujac, ze status tytutéw dziel pismien-
niczych jest posredni: z jednej strony nie s3 one nazwami pospolitymi, z drugiej zas nie maja
referencji jednostkowej. Z kolei perspektywa genologiczna sktania do refleksji nad statusem
gatunkowym tytutdw, ktére — choé uznawane s3 za miejsca strategiczne w tekscie (Zydek-
-Bednarczuk 2005: 171) - nie s3 traktowane jako przejawy osobnego gatunku®. Nie sposob
takze pominac¢ zagadnienia funkcji, jakie tytul petni w stosunku do dziela i czytelnika (autorzy

1 W niniejszym artykule stosujemy nazewnictwo zaproponowane przez Gérarda Genette'a. Mamy jednak §wiadomo$¢,
ze jego klasyfikacja nie jest do konca klarowna w warstwie terminologicznej. W uproszczeniu, postugujac sie Genettow-
skim jezykiem metafor, mozna powiedzie¢, ze publikowanym tekstom towarzyszy swoisty ,,akompaniament” komunika-
cyjny, na ktéry sktadaja si¢ perytekst (z gr. peri ‘wokol’), czyli tredci towarzyszace utworowi (tytul, nota wydawnicza itp.),
oraz epitekst (z gr. epi ‘poza, ‘ponad’), czyli teksty powigzane tematycznie z utworem gtéwnym, ale edytorsko od niego
niezalezne (recenzje, wywiady z autorem, materialy promocyjne itp.). Zdaniem G. Genette’a perytekst i epitekst tworzg
acznie paratekst.

2 W grupie tekstéw prasowych za najmniejszy gatunek uznawana jest wzmianka (tak uwazaja np. Bauer 2000 i Wojtak 2004).



ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI [C2 | 7

wyrozniaja m.in. funkcje identyfikacyjna, streszczajaca, perswazyjna, sygnalizacji gatunkowe;j
czy intertekstows)®.

Przedmiot i cel badan

Przedmiotem niniejszego artykulu jest refleksja nad strukturg syntaktyczng i funkcjami tytu-
téw nadawanych artykutom naukowym z dziedziny humanistyki (lingwistyka kulturowa,
socjolingwistyka). Ponadto rozwazamy kwestie efektywnos$ci komunikacyjnej tytutu, ktérej
posrednim przejawem moze by¢ wskaznik pobran poszczegélnych tekstéw z serwisu interne-
towego. Zakladamy, ze za skuteczno$cig perswazyjna tekstu, mierzong wskaznikami ilo$cio-
wymi (liczba pobran), moga sta¢ czynniki merytoryczne (jako$¢ tekstu, prestiz autora, nosnosé
problematyki) albo formalne (struktura tytutu, jego dtugos¢ lub chwytliwo$¢). Posrednio sta-
ramy si¢ wiec ustali¢, czy tytulowanie artykutéw naukowych jest aktywnoscig znaczaco decy-
dujaca o ich wysokiej poczytnosci (wedtug kryterium, jakim jest liczba pobran). Nie ma watp-
liwosci, ze dzieje sie tak w wypadku gatunkdw prasowych i artystycznych, w ktorych obrebie
w ostatnich dziesigcioleciach zaobserwowano stopniowe odchodzenie od tytuléw zbyt dtugich
lub silnie nasyconych informacja. Pytanie powyzsze wydaje si¢ zasadne réwniez dlatego, ze
w pi$miennictwie nauk humanistycznych i spotecznych coraz czesciej wystepuje zjawisko tab-
loidyzacji, przeniesione z mediéw masowych, widoczne przede wszystkim w warstwie tytulow.

Oprocz tego artykul zawiera obszerng analize jakosciows struktury tytuléw naukowych.
Koncentrujemy si¢ w niej na badaniu budowy tytutdéw, rozwazajac przy tym funkcje poszcze-
golnych ich cztonéw - uszczegdlowienie tresci, ustanawianie relacji miedzy opisywanymi
w tekscie zjawiskami, zjednywanie odbiorcy czy tez dystansowanie si¢ przez autora od ewen-
tualnych uchybien tekstu. Szczegdlnie interesujace wydaje si¢ dociekanie, jakie funkcje petni
tytut w stosunku do dziela i czytelnika — czy jedynie nazywa tekst, czy stanowi opis jego
zawartosci, czy tez przez atrakcyjne uksztaltowanie jezykowe tytutu autor stara si¢ pozyskac
czytelnika (odpowiadaja temu funkcje nominatywna, deskryptywna i pragmatyczna). Juz na
wstepie mozna wysung¢ hipoteze o przewadze tytuléw opisowych nad pragmatycznymi przy
zupelnej marginalizacji tytulow o funkeji jedynie nominatywne;.

Tytuly w dotychczasowym pis$miennictwie naukowym

W badaniach nad tytulami dominuja dwa nurty - literaturoznawczy i prasoznawczy. Ich
przedstawiciele koncentruja si¢ odpowiednio na tytutach utworéw literackich i tekstow pra-
sowych, przyjmujac rézne perspektywy — semiotyczna, komunikacyjng lub lingwistyczna.
Dodatkowo w obrebie nurtu prasoznawczego, a ostatnio takze literaturoznawczego, pojawia
sie poradniczy wariant rozwazan nad tytulowaniem tekstow — kojarzy¢ go nalezy z praktyka
tak zwanego kreatywnego pisania. Na temat tytuldow dziet literackich - w tym problematyki
ich historii, teorii, statusu ontologicznego i funkcji - wypowiadalo sie wielu badaczy literatury,
poczynajac od Mieczystawa Wallisa (1974), ktdry rozprawg O tytulach dziet sztuki wytyczyt

3 Pismiennictwo poswigcone funkcjom tytutéw jest stosunkowo bogate i obejmuje przede wszystkim rozwazania nad
tytutami dziet literackich, publikacji naukowych i tekstow prasowych, zob. np. Pisarek 1966, 1967; Danek 1972, 1980, 2004;
Wallis 1974; Stoff 1975; Gajda 1987; Duszak 1998; Markiewicz 1992; Starzec 1999.
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kierunki refleksji historyczno- i teoretycznoliterackiej w tym obszarze. Temat ten podejmo-
wali takze miedzy innymi: Andrzej Stoff (1975), Anna Martuszewska (1977), Danuta Danek
(1980), Marek Piechota (1992), a wezeéniej Henryk Markiewicz (1964). W nurcie badan ling-
wistyki oraz tekstologii lingwistycznej tytuly — ich budowe i funkcje - analizowano przy okazji
rozwazan na temat delimitacji tekstu i sktadnikéw metatekstu®. Badania te dotyczyty tytutéw
nie tylko dziet literackich, ale tez wytworéw folkloru i tekstow realizujacych rozmaite wzorce
gatunkowe. Innym przedmiotem analiz jest jezyk prasy (i szerzej — mediow), a w szczegdlno-
$ci wykorzystywane w tytulach i nagtdwkach sposoby przyciagania uwagi potencjalnych czy-
telnikdw. Temu zagadnieniu poswigconych jest wiele badan, aczkolwiek za dzielo pionierskie
nalezy uzna¢ prace W. Pisarka (1967)°.

Waznym obszarem pismiennictwa, ktéry nie doczekat si¢ dotychczas pelnego opracowa-
nia, uwzgledniajacego budowe, sktadnie i funkcje tytuldw, jest literatura naukowa. Badania
nad stylistyka polszczyzny naukowej prowadzone sa przez wielu lingwistow (Gajda 1982, 1990,
1999; Zydek-Bednarczuk 2014), a zagadnienie tytuléw artykuléw, monografii i czasopism
naukowych znalazlo si¢ w polu zainteresowania migdzy innymi Urszuli Zydek-Bednarczuk
(2003, 2005), Krystyny Kowalik (2008) oraz Malgorzaty Dawidziak-Kladocznej (2014, 2015).
U. Zydek-Bednarczuk poswiecita artykul, a pdzniej takze podrozdzial monografii strategiom
podejmowanym przez nadawcéw w tekstach naukowych, a precyzyjniej — w ich tytutach
i nagtowkach. Za S. Gajda (1987: 83) wyrdznita trzy gléwne funkcje, jakie moga pelni¢ tytuty
wzgledem tekstu lub jego odbiorcy. Pierwsze dwie odnoszg si¢ do relacji tytut-tekst. Funkcja
nominatywna (proste nadanie nazwy tekstowi) realizowana jest przede wszystkim przez tytuty
zawierajace rzeczowniki w mianowniku. Funkcje deskryptywna petnig te tytuty, ktére — oprocz
nazywania tekstu — charakteryzujg jego zawarto$¢, streszczajg jego istote, informuja czytelnika
o jego tresci. Tytuly o funkcji perswazyjnej skierowane sg na relacj¢ z czytelnikiem - ich celem
jest zainteresowanie go, pozyskanie jego uwagi. Osiaga si¢ to za pomocg przerdznych srod-
kéw - miedzy innymi przez specyficzne uksztaltowanie jezykowe, operowanie stownictwem
wartoéciujacym, odwolywanie sie do emocji. Te mechanizmy stosowane sg szeroko w komu-
nikacji marketingowej, propagandowej, wreszcie — popularnonaukowej, lecz ostatnimi czasy
upowszechniajg si¢ rowniez w tekstach naukowych.

U. Zydek-Bednarczuk (2005: 175-180) analizowala takze konstrukcje sktadniowg tytutéw,
wydzielajac przy tym wyrazenia uzyte w tak zwanej funkeji asekuracyjnej, oraz typowe sche-
maty syntaktyczne, na przyklad tytuly rozpoczynajace sie przyimkiem, dwufrazowe pota-
czone spdjnikiem, dwu- lub wiecej frazowe zawierajace kombinacje przyimkow i spdjnikow.
Wyroéznita ponadto czeste skladniki tytutéw, miedzy innymi dopowiedzenie na przyktadzie
precyzujace zakres tematyczny, pytania, mys$lniki i nawiasy — uzyte w funkcji uzupelnienia
lub uszczegélowienia tematu. Pogtebione badania struktury sktadniowej i funkeji tytutow
prac naukowych na materiale artykutéw i monografii z dziedziny lingwistyki prowadzita tez

4 Zacytowa¢ mozna m.in. prace Teresy Dobrzynskiej (1978), Stanistawa Gajdy (1987), Walerego Pisarka (1966) i Stani-
stawa Baby (1970, 1971).

5 Por. np. Blazejewska 2000; Grochala 2002; Suska 2003, 2012; Patuszyfiska 2004, 2006; Zawilska 2006; Slawska 2008;
Burska 2014; Kasiak 2016.
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M. Dawidziak-Kladoczna. Ustalita ona, Ze tytuly prac naukowych realizuja przede wszystkim
funkcje deskryptywna, w ostatnim jednak czasie upowszechnia si¢ oddziatywanie perswazyjne
na odbiorce, ktére przypomina styl publicystyczny lub artystyczny (Dawidziak-Ktadoczna
2015: 132). W prezentowanych w dalszej czgsci artykutu wynikach badan odwolujemy sie do
ustalenn wspomnianych autorek. Analizujemy budowe tytulu (jedno-, dwu-, trzysegmentowa
i towarzyszace kombinacje znakow interpunkcyjnych), strategie asekuracyjne, wskazniki rela-
Gji (»XaY’ ,Xjako Y”, ,X - Y”) oraz wyrazenia uzyte w celu uszczegélowienia (na mate-
riale, na podstawie, w kontekscie, na tle). Przedstawiony zostanie rowniez podzial tytutéw ze
wzgledu na pelnione funkgje.

Podsumowujac powyzszy przeglad literatury przedmiotu, nalezy stwierdzi¢, ze widoczny
jest brak badan empirycznych uwzgledniajacych recepcje czytelnicza tytuldw, a wiec de facto
ich skuteczno$¢ perswazyjna. Niniejszy artykul ma na celu przynajmniej cz¢sciowe uzupelnie-
nie tej luki. Wykorzystywany w badaniach wskaznik - liczba pobran artykutéw przez czytel-
nikéw - nie jest wprawdzie miernikiem recepcji w pelnym tego stowa znaczeniu, posrednio
$wiadczy jednak o zainteresowaniu pobieranymi tre$ciami.

Hipoteza, material i metoda badan

Kierujac sie powyzszymi zalozeniami, jako hipoteze robocza przyjelismy zalozenie, ze w dys-
kursie naukowym istnie¢ bedzie korelacja migdzy dwiema zmiennymi: atrakcyjnoscia tytutu
dla odbiorcy oraz jego cechami strukturalnymi. W terminologii pragmalingwistycznej wyra-
zi¢ to mozna stwierdzeniem, ze odpowiednia struktura tytulu i jego fortunno$¢ mierzona suk-
cesem komunikacyjnym sg ze sobg $cisle powiazane. Doktadne zdefiniowanie obu zmiennych
(struktury i fortunnosci) jest zadaniem wysoce zlozonym i niemal niewykonalnym. Mozna
jednak zastapi¢ je pewnymi mierzalnymi parametrami, tak by przeprowadzi¢ testy skutecz-
nie weryfikujace powyzsza hipoteze. Jesli chodzi o atrakcyjnos¢ tytulu, przyjelismy, ze jej ilos-
ciowg miarg moze by¢ liczba pobran artykulu z otwartego serwisu.

Jako material badawczy zostat wykorzystany korpus 294 artykuldw z serii ,,Jezyk a Kultura’,
ktéry w postaci cyfrowej byt przez kilka lat publicznie udostepniany $srodowisku badaczy, dok-
torantow i studentéw®. Chociaz jego objeto$¢ nie jest tak duza jak objetos¢ wspdtczesnych
repozytoridw, to taczna liczba pobran w calym okresie funkcjonowania serwisu wyniosta
ponad 791 tysiecy, co pozwala sadzié, Ze wynik ten jest reprezentatywny dla zachowan komu-
nikacyjnych $rodowiska badaczy i dopuszcza wyciaggniecie ogdlniejszych wnioskéw (por.
Pawlowski 2012).

Kwestia atrakcyjnosci strukturalnej tytulu tekstu naukowego jest wysoce dyskusyjna
i w pierwszym momencie przywodzi na mysl facinska maksyme de gustibus et coloribus non
est disputandum. Przeciez kazdy czytelnik ma swoje przyzwyczajenia, wrazliwos¢, kulture

6 Serwis internetowy serii ,,Jezyk a Kultura” zostat stworzony przez prof. Adama Pawlowskiego w roku 2006 i posadowiony
byl w zasobach Uniwersytetu Wroclawskiego pod adresem www.lingwistyka.uni.wroc.pl/jk. Z perspektywy lat mozna
powiedzie¢, ze byla to jedna z pierwszych w Polsce bibliotek cyfrowych w dzisiejszym rozumieniu tego pojecia. Utrudnie-
nia zwigzane z ochrong praw autorskich i catkowity brak oficjalnego finansowania dla tego przedsiewzigcia sprawity, ze
obecnie serwis serii ,,Jezyk a Kultura” nie jest dostepny.
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komunikacyjna i, co niezwykle istotne, przygotowanie naukowe. Podejmujac decyzje o lekturze
artykutu (a wezesniej jego pobraniu z serwisu), zwraca uwage na szeroki wachlarz trudnych do
przewidzenia czynnikéw. Czy mozna wigc zdefiniowac¢ uniwersalne cechy tytutu, ktére uatrak-
cyjniaja przekaz naukowy? Z petna swiadomoscig trudnosci, jakich nastrecza rozwigzanie
takiego problemu, przyjeliémy, ze mozna z amalgamatu cech strukturalnych tekstu tytutowego
wyodrebnic te, ktdre sg powtarzalne i empirycznie mierzalne. Za jedna z takich cech uznali-
$my poziom trudnoéci’ tytulu, co w praktyce oznacza przyjecie zalozenia, ze czytelnik chetniej
korzysta z tekstow, ktorych tytuly sa dla niego fatwe do zrozumienia, niz z tekstéw, ktérych
tytulow nie rozumie. Cecha ta moze by¢ mierzona ilo$ciowo za pomoca indeksu mglistosci
FOG® lub innych wskaznikdéw, ktore oblicza popularne w ostatnim czasie narzedzie Jasnopis
(oznaczone dalej jako JP)°. Ponadto wprowadziliémy wlasne, bardzo proste miary trudnosci
tekstu tytutowego, do ktorych zaliczylismy: dlugos¢ tytutu (w wyrazach, oznaczona jako N),
$rednia dlugos¢ wyrazu w tytule (w literach, oznaczona jako M). Jako dodatkowy element
testu wprowadziliémy dwa proste wskazniki stanowiace liniowe kombinacje podstawowych
miar prostych: W, =0,5N+0,25M+0,25S i W,=0,33 N+ 0,33 M + 0,33 S, gdzie S oznacza
$rednig dtugo$¢ strukturalng tytutu (liczba fraz lub cztonéw sktadniowych).

Kazdy z tych wskaznikéw ma jakies zalety i wady. Jasnopis i FOG zostaly przewidziane do
ewaluacji trudnosci tekstow wielozdaniowych (poczynajac od akapitu, a konczac na tekstach
calych powiesci), podczas gdy tytuly sa na ogét jedno-, dwu-, czasem tréjwypowiedzeniowe.
Wskazanie skladnikow struktury sktadniowej bardzo krotkich tekstow tytutowych jest wiec
dyskusyjne. Natomiast miary podstawowe, czyli dtugosci catego tytulu i jego skladnikdw,
moga by¢ postrzegane jako zbyt proste, a wrecz naiwne. Poza tym zaden wskaznik nie odpo-
wie na pytanie o wplyw dlugosci i rzadkos$ci wyrazu na jego percepcje u odbiorcy dobrze
wyksztalconego, ktdry jest przyzwyczajony do obcowania z tekstami zawierajacymi wyrazy
dlugie i trudne dla innych czytelnikéw, oczekujacego raczej precyzji i zgodnosci z kanonem
terminologicznym dyscypliny.

Kazdemu tytulowi z badanej listy przypisano wymienione wyzej parametry liczbowe, a ich
wspolzaleznosci zostaly wyrazone za pomoca wspdtczynnikéw korelacji liniowej Pearsona oraz
rangowej Kendalla. Zastosowano tez kontrolnie wspodtczynnik korelacji rangowej Spearmana.

7 W jezyku polskim brak jest adekwatnego odpowiednika terminu angielskiego readability. Proponowane przez niektd-
rych badaczy terminy mglistos¢ lub odczytnos¢ nie s najlepszym wyborem, poniewaz budzg wsréd uzytkownikow jezyka
polskiego inne skojarzenia.

8 Indeks FOG jest jednym z najbardziej rozpowszechnionych narzedzi szacowania stopnia trudnosci tekstow. Zostat
opracowany dla tekstéw anglojezycznych przez Roberta Gunninga w latach 50. XX wieku, lecz opieral si¢ na wczeéniej-
szym pomysle Rudolfa Flescha i J. Petera Kincaida. Od tego czasu znalazl liczne zastosowania praktyczne m.in. w eduka-
¢ji (ocena zrozumialo$ci podrecznikow), prasoznawstwie, a wspotczesnie zostal wbudowany w niektore edytory tekstow.
Wzér na wyliczenie tego wskaznika zostat tak skonstruowany, ze jego warto$¢ dla danego tekstu pokazuje, ile lat edukacji
musi ukonczy¢ czytelnik, aby zrozumie¢ ten tekst — im wieksza jest to liczba, tym tekst jest trudniejszy (bardziej mglisty).
Na mglisto$¢ tekstu wplywaja takie zmienne, jak $rednia liczba wyrazéw w zdaniu (T,) oraz odsetek wyrazow trojsylabo-
wych lub dtuzszych (T)), a wzor przyjmuje postac: FOG = 0,4 - (T, + T,) (Gruszczynski i in. 2015).

9 Jasnopis (https://jasnopis.pl) jest przystosowanym do jezyka polskiego narzedziem informatycznym w postaci programu
komputerowego, ktory oblicza wskaznik trudnosci tekstow w siedmiostopniowej skali (1 oznacza najmniejszg trudnos¢,
a wiec najwieksza zrozumialos¢). Uwzglednia liste kilkunastu cech, obejmujacych m.in. srednig dtugos¢ wyrazéw, zdan
oraz stopien trudnosci uzytych terminéw (zob. Gruszczynski, Ogrodniczuk (red.) 2015).
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Poniewaz dat on wyniki spdjne ze wspolczynnikiem Kendalla, nie bedzie dalej prezentowany.
Opis tych wspotczynnikow i zasady ich interpretacji podajemy bez formalizmu matematycz-
nego. Naleza one do kanonu badan statystycznych i wiadomo$ci na ich temat mozna bez trudu
znalez¢ w literaturze przedmiotu oraz w powszechnie dostepnych zasobach Internetu. Kazdy
z tych wspolczynnikow stuzy do wyliczenia korelacji, a wiec sity zwiazku pary zmiennych.
Korelacja jest rozumiana jako wspotwystepowanie (,,towarzyszenie sobie”), dlatego nie nalezy
jej utozsamia¢ z zalezno$ciami przyczynowo-skutkowymi ani warunkowymi. Wymienione
wyzej wspotczynniki przyjmuja wartosci od -1 do +1, przy czym o sile zwigzku miedzy zmien-
nymi decyduje odlegtos¢ wyniku od zera — im jest ona wieksza, tym silniejszy zwigzek. Wynik
zerowy oznacza brak wspdtwystepowania; wynik powyzej zera oznacza dodatnig zaleznos¢
liniowg (jezeli jedna zmienna rosnie, to roénie takze i druga); wynik ponizej zera wskazuje
na ujemng zaleznos¢ liniowa (jezeli jedna zmienna roénie, to druga maleje — i na odwrét).
Wspolczynnik korelacji Pearsona stosowany jest wowczas, gdy badane sg zmienne ilosciowe,
natomiast do badan zmiennych porzadkowych lub danych jakosciowych stuzg wspotczynniki
korelacji rangowej (ich interpretacja zostanie omdwiona ponizej).

Najistotniejsza w kontekscie zalozonego celu badan byla oczywiscie korelacja liczby pobran
ze zmiennymi wyrazajacymi trudno$é/tatwos¢ (a wiec posrednio atrakcyjno$¢ pragmalingwi-
styczng) tytutu. O ile korelacja dwoch zmiennych losowych jest zgodnie z regutami statystyki
mierzona korelacja Pearsona (i wybdr tego wspdtczynnika nie wymaga komentarza), o tyle
uzycie nieco mniej doktadnej korelacji rangowej jako miary podobienistwa wymaga uzasad-
nienia. Wspolczynniki tego typu stuza do poréwnywania list dowolnych elementéw uporzad-
kowanych wedtug jakiego$ kryterium. Maja zatem zwigzek z pewnymi elementarnymi funk-
cjami umystu ludzkiego, ktory wszystkie odbierane bodzce porzadkuje w wigksze systemy,
a w szczegdlnosci, jezeli owe bodzce sa podobne ze wzgledu na jaka$ stopniowalng ceche,
potrafi je faczy¢ w listy rangowe. Uznali$my wiec, Ze w tym wypadku sensowne i przemawia-
jace do intuicji jest wla$nie poréwnanie list artykutéw z badanego zbioru, uporzadkowanych
wedlug wymienionych wyzej kryteriow. Jezeli na przykiad okazaloby sie, ze czg¢sciej pobie-
rane byly artykuly o tytulach krotkich, lista rangowa artykutéw uporzadkowanych wedtug
tego kryterium bytaby statystycznie podobna do listy stworzonej na podstawie liczby pobran.

Wyniki badan - analiza ilo$ciowa

Opisane wyzej zaleznosci obliczono dla wszystkich zmiennych i wyrazono je w formie macie-
rzy podobienstwa (tab. 1). Analiza tabeli 1 nie pozostawia ztudzen co do wysunietej na wstepie
hipotezy. W humanistycznym dyskursie naukowym, mimo zauwazalnej tendencji do uatrak-
cyjniania tytuléw publikacji, brak jest znaczacej korelacji miedzy liczbg pobran (czyli sku-
teczno$cig pragmakomunikacyjna tytutéw) a ich cechami strukturalnymi. Zaden ze wspét-
czynnikow znajdujacych sie w wierszu lub w kolumnie ,,POB” (pobrania) nie mial wartosci
znaczacej. Oznacza to, ze ksztaltujac ocene publikacji, badacze stosuja wlasne, swoiste hierar-
chie warto$ci. Atrakcyjny i wpadajacy w ucho tytul moze by¢ sktadowq takiej oceny, ale nie
ma na nig wpltywu znaczacego. Zatem czynniki decydujace o pobraniu tekstu (i, przypusz-
czalnie, zapoznaniu si¢ z nim) sg inne, lecz trudno mierzalne - nalezg do nich z pewnoscia
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tradycyjnie uznawane atrybuty pracy naukowej: prestiz i rozpoznawalnos¢ autora, nosnos¢
tematu, a przede wszystkim jako$¢ naukowa samego tekstu.

Tabela 1. Wspotczynniki korelacji liczby pobran artykutu i wybranych parametréw ilosciowych tytutu'®

WSPOLCZYNNIK KENDALLA

POB FOG JP N M w, w,

POB 1,0 0,144 0,109 0,061 0,137 0,073 0,089

v FOG -0,162 1,0 0,803 0,094 0,440 0,107 0,169

=

E E JP -0,181 0,716 1,0 0,091 0,522 0,090 0,157

§ % N -0,099 0,003 0,058 1,0 -0,004 0,891 0,789

kg E M -0,218 0,630 0,634 -0,126 1,0 0,083 0,182

s w, -0,150 0,128 0,183 0,977 0,070 1,0 0,898

w, -0,187 0,228 0,281 0,924 0,230 0,984 1,0
Oznaczenia:

POB - liczba pobran,

FOG - wspolczynnik mglistosci,

JP — wspolczynnik trudnosci Jasnopisu,

N - diugo$¢ tytulu w wyrazach,

M - érednia dlugo$¢ wyrazu w tytule w literach,

W, - wspoltczynnik wyrazony wzorem W, = 0,5 N+ 0,25 M + 0,25 S,
W, - wspolczynnik wyrazony wzorem W, = 0,33 N + 0,33 M + 0,33 S.

Czy oznacza to, ze autorzy publikacji naukowych nie powinni w ogéle koncentrowac uwagi
na tytutach? Tak oczywiscie nie jest, poniewaz tytul informuje o zawarto$ci, poza tym powi-
nien by¢ zrozumialy i fatwy do zapamietania. Jezeli bedzie niezrozumialy, malo kto siggnie
po publikacje. A jezeli bedzie niezgodny z zawartoscia tekstu, czytelnik zrazi si¢ do autora
i bedzie unikat innych jego prac. Ponadto warto zauwazy¢, ze dla wspotczynnika Kendalla
najwyzsze korelacje liczby pobran (chociaz ponizej progu istotnosci) osiggnieto dla mglisto-
$ci FOG i $redniej dlugosci wyrazu w tytule (M) (obie te zmienne sg ze sobg skorelowane).
Mozna z tego wyciagna¢ nieco uproszczony wniosek, ze lepiej odbierane sg publikacje, ktérych
tytuly sktadaja si¢ z krétkich wyrazéw. Bardzo podobny wynik osiggnieto dla wspoélczynnika
Pearsona - jego najbardziej znaczaca'' (chociaz nie w sensie statystycznym) wartos$¢ takze

10 Obliczenia wspotczynnikéw korelacji rangowej Kendalla i Spearmana (tutaj nieprezentowane, ale wykorzystane przy
pisaniu artykutu) zostaly wykonane przez dr. Tomasza Walkowiaka z Politechniki Wroctawskiej.

11 Mamy tutaj do czynienia z korelacj¢ ujemna, catkowicie zgodna z intuicja: im krotsze wyrazy, tym wyzsza pozycja na
li§cie pobran.
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dotyczy korelacji liczby pobran i sredniej diugosci wyrazu. Ponadto, niejako przy okazji, bada-
nie ujawnilo, ze miary trudnosci lub mglistosci tekstu sa ze soba silnie skorelowane (warto-
$ci w polach FOG-JP). Sa tez silnie skorelowane z bardzo prostymi charakterystykami tekstu,
a konkretnie ze $rednig dlugosciag wyrazu M. Prowadzi to do dos¢ zaskakujacego wniosku:
zamiast ztozonych formul matematycznych moze wystarczyloby uwzgledni¢ miary prostsze
(wlasnie owe $rednie dtugosci), wplywajace bezposrednio na percepcje i utrwalanie tytulu
w pamieci krdotkotrwalej czytelnika?

Wyniki badan - analiza jako$ciowa

Stosujac typologie zaproponowang przez U. Zydek-Bednarczuk i M. Dawidziak-Ktadoczng,
mozemy powiedzie¢, ze w badanym korpusie zdecydowanie najwiecej tytulow zostato uzytych
w funkeji deskryptywnej. Stanowily one prawie 8o procent calego zbioru. Tytuléw o funk-
cji pragmatycznej bylto 19 procent, a nominatywnych - niecate 2 procent. Taki wynik nie jest
zaskoczeniem, poniewaz w komunikacji naukowej nadawcy operuja precyzyjnym jezykiem
w celu jednoznacznego identyfikowania poruszanego zagadnienia i jego wystarczajacego opisu.
To ttumaczy tak niewielka liczbe wystapien tytutéw nominatywnych, ktére — cho¢ sg nazwa
identyfikujaca tekst — nie informuja potencjalnego czytelnika o jego zawartosci. Przykladem
tego sa chociazby tytuly odredakcyjne (Wstep) czy tez nazwy ogolne (Styl potoczny, Etykieta
jezykowa i jej wyznaczniki).

Na drugim biegunie sytuujg sie tytuty o funkcji pragmatycznej. Sg to takie realizacje, ktore —
dzieki szczegdlnej organizacji jezyka, operowaniu gra stowna, uzyciu $rodkéw stylistycznych,
stownictwa wartosciujacego i emocjonalnego — oddzialuja na odbiorce perswazyjnie. Wsrod
takich tytuléw mozna wymieni¢: Ladne kwiatki wspolczesnej polszczyzny, Piersi fiotkami pach-
ngce. Kwiaty w mitach i jezyku dawnej Grecji, Biznesmen, uczony i robotnik. Aksjologiczne pod-
stawy stereotypu jezykowego. Rekonesans lub ,,Kto komu” - jezykowe sposoby przedstawiania
i komentowania wydarzen politycznych (na materiale ,,Przeglgdu Tygodniowego”). Zdarzaty
sie takze tytuly w formie pytan angazujacych uwage czytelnika na przyklad przez nawiaza-
nia intertekstualne (Ile jest Mtawy w Miawie? Pochodne nazw wlasnych w jezykowym obra-
zie Swiata Polakow) lub zachecajacych do poszukiwania odpowiedzi w tresci artykutu (Jak
obraz $wiata odbija si¢ w gramatyce? Analiza jezyka fizyki klasycznej).

Pozycje posrednia miedzy tytutami o funkcji pragmatycznej i prymarnie nominatyw-
nej zajmuja tytuty deskryptywne. W badanym korpusie grupa ta jest reprezentowana najliczniej
(80 procent). Jako przyktad mozna poda¢ nastepujace tytuly: Rola jezyka w tworzeniu kultury
umystowej, Magiczna moc stowa w polskiej kulturze ludowej, Gwarowe formuty adresatywne jako
narzedzie identyfikacji wigzi spolecznej fgczgcej rozmowcow (na przyktadzie gwar okolic Krakoway).

Jak widzimy w powyzszych przykladach, tytuly artykuléw naukowych maja bardzo zrdz-
nicowang budowe - poczawszy od tych jednowypowiedzeniowych'?, konczac na takich, ktore

12 Terminu wypowiedzenie uzywamy tu zgodnie z definicja zaproponowang przez Zenona Klemensiewicza (1953: 7),
wedle ktorego jest to: ,,komunikat jezykowy wyrazony zespolem wyrazéw powiazanych logicznie i gramatycznie lub jed-
nym wyrazem, wyodrebnionym prozodyjnie (majacym zamkniety kontur intonacyjny)”. Rezygnujemy z uwzgledniania
w definicji kryteriéw formalnych, tj. z wyodrebniania za pomoca wielkiej litery i znaku przestankowego w postaci kropki
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sktadajg si¢ z trzech wypowiedzen, potaczonych dos¢ arbitralnie dobranymi znakami prze-
stankowymi (kropka, dwukropek, myslnik, nawias zdaja sie petni¢ wlasciwie te sama funk-
cje — wydzielania czesci tytulu).

Liczbe realizacji poszczegdlnych schematow budowy przedstawia tabela 2. Wystepujace
schematy zostaly opisane tak, aby ukazac liczbe cztonéw tytulu w powigzaniu z kombinacjami
znakow przestankowych w nich uzytych. Najwiecej tytulow realizowalo schemat jednego
wypowiedzenia - byly to przede wszystkim réwnowazniki lub zdania oznajmujace i pytajace
(razem 233). Za przyklad tej struktury moga stuzy¢: Zbiory réznorodzajowe a problem genezy
rodzaju meskoosobowego lub tez Czy orzecznik to przypadek? Tytuly dluzsze, zawierajace dwa
lub nawet trzy cztony, dawaty autorom mozliwos¢ dopowiedzenia w podtytule istotnych tresci.
Mogly to by¢ informacje dotyczace zakresu badan, zastosowanej metody, materiatu badaw-
czego lub celu badan. Niekiedy jednak - dzialo si¢ tak w tytulach o funkcji pragmatycznej -
pierwszy czton tytulu stanowil cytat, nawigzanie intertekstualne, zabawe stowna, a dopiero
druga czes¢ byla ta podstawowsq — informujaca o zawartosci tekstu.

Tabela 2. Realizacje poszczeg6lnych schematéw budowy tytutu'?

SCHEMAT KONSTRUKC]I LICZBA REALIZAC]I

Réwnowaznik lub zdanie oznajmujace 223
Wypowiedzenie. Wypowiedzenie 29
Wypowiedzenie. (Dopowiedzenie) 26
Wypowiedzenie - Wypowiedzenie 13
Rownowaznik zdania pytajacego 10

Pytanie? Dopowiedzenie 2

Pytanie? (Dopowiedzenie) 2

Wypowiedzenie. Wypowiedzenie (Dopowiedzenie) 2

Wypowiedzenie - Wypowiedzenie (Dopowiedzenie) 1

Wypowiedzenie. Wypowiedzenie. Wypowiedzenie 1
Suma 309

(lub znaku zapytania, wykrzyknika itp.), ktore stanowily podstawe definicji stworzonej przez Zygmunta Saloniego i Marka
Swidziniskiego (1998). Ich respektowanie zbyt mocno zawezitoby zakres definicji i spowodowatoby koniecznos¢ odrzuce-
nia wielu tytutéw, ktére nie konicza sie kropka - nie dlatego, Ze nie s3 wypowiedzeniami, lecz dlatego, ze taka jest praktyka
edytorska, zgodnie z ktorg na koncu tytutu (w jego naturalnym srodowisku, czyli np. na karcie tytutowej, oktadce - inne
reguly kieruja doborem znakéw interpunkcyjnych np. w spisach bibliograficznych) stawiamy znak przestankowy tylko
wowczas, gdy jest on inny niz kropka.

13 Sumaryczna liczba tytuléw, na ktérych przeprowadzono analize jako$ciows, jest nieco wigksza od liczby tytutéw pod-
danych analizie ilo$ciowej (roznica 15 tytuléw). Chociaz w serwisie internetowym dostepne byly wszystkie badane artykuly
serii ,,Jezyk a Kultura’, jeden tom wystawiony byt bardzo krétko w stosunku do pozostalych, przez co wartosci jego pobran
uznano za nieporéwnywalne i zrezygnowano z ich uwzgledniania w analizie ilo§ciowe;.
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Istotny w komunikacji naukowej wymog precyzji, jasnosci oraz jednoznacznosci znajdo-
wal odbicie w budowie tytutéw. Wigkszo$¢ z nich (60 procent) zawierata informacje o zakre-
sie badan, materiale, metodach, perspektywie badawczej. Byly one wprowadzane do gtéwnej
cze$ci tytutu lub pojawiaty sie w postaci dopowiedzen dodanych po myslniku lub dwukropku.
Najczesciej stosowany byl przyimek w w potaczeniu z narzednikiem, wykorzystywany przez
autoréw do okreslania zakresu badanego materiatu, np. Swiat roslin w reklamie wspétczesnej
(reklama prasowa) lub tez ,,Kiedy jest tylko groch w chatupie, a kapusta w klodzie, to bieda nie
dobodzie”... O warzywach w przystowiach. Ponadto przyimek ten wystepowal takze w oto-
czeniu bardziej precyzyjnych okreslen: w swietle oraz w kontekscie, ktore zostaly uzyte w celu
poinformowania czytelnika o przyjetej przez autora perspektywie badawczej. Inne czesto
wystepujace sposoby wprowadzania dopowiedzen to: na przykladzie, na materiale, na pod-
stawie, na tle oraz tylko raz uzyte: u [kogos]. Poza tym w 21 tytulach uszczegélowienie naste-
powalo bez zadnych wyrazen wprowadzajgcych i bylo zasygnalizowane jedynie interpunk-
cyjnie — w postaci my$lnika, dwukropka lub nawiasu. Wszystkie te sposoby wraz z liczbg ich
wystapien zaprezentowane s3 w tabeli 3.

Tabela 3. Schematy uszczegotowienia tresci tytulu

SPOSOB USZCZEGOLOWIENIA LICZBA UZYC

w [zakresie materiatu] 124

na przykladzie 16

po my$lniku 12

na materiale 7

na podstawie 6

w Swietle 6

na tle 3

po dwukropku 2

w kontekscie 2

W nawiasie 7

u [kogos] 1
Suma 186

W badanym korpusie tytuléw poszukiwano réwniez wskaznikow relacji — zestawien pota-
czonych spojnikowo badz bezspdjnikowo: , X a Y’ X, czyli Y, ,, X jako Y, ,, X odbiciem Y-a’,
»X = Y” (aniekiedy nawet ,X - Y - Z” - poniewaz triady s3 lubiang figurg retoryczna). Stosujac
tego rodzaju konstrukcje sktadniowe, autorzy tekstéw ustanawiajg relacje miedzy badanymi
fenomenami, orzekajg o strukturze rzeczywistosci, tworza polaczenia lub przeciwstawienia.
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Uwydatnia si¢ przez to funkcja kreacyjna jezyka, a jej aktualizacja w tekstach naukowych jest
wyrazem podstawowych procesow logicznych, towarzyszacych kazdej dziatalnosci badaw-
czej — analizy i syntezy, w ktorych wykorzystuje sie takie srodki, jak poréwnywanie, abstra-
howanie i uogélnianie, w celu wykrycia wtasciwosci badanych elementéw i opisania zwiaz-
kow miedzy nimi (tab. 4).

Tabela 4. Repertuar wskaznikow relacji w tytutach wraz z liczbg ich uzy¢

WSKAZNIK RELACJI LICZBA UZYC
alvs 27
jako 19
czyli 8
zestawienie z myslnikiem 2
odbiciem 1
Suma 57

Najczesciej stosowanym wskaznikiem relacji byt spojnik a, uzyty w funkcji przeciwsta-
wienia bez przeczenia'* lub tez w celu ukazania wzajemnego stosunku miedzy dwoma poje-
ciami czy przedmiotami (SPP PWN, hasto a I, znaczenie 1.). Precyzyjniej méwigc, w samym
tytule ten stosunek jest jedynie zasygnalizowany, a o charakterze tej relacji czytelnik prawdo-
podobnie dowie si¢ z tresci artykutu. Kolejny wskaznik relacji, jako, uzyty jest w funkcji two-
rzenia zestawien synonimicznych lub tez - zgodnie ze znaczeniem 3. z SJP PWN'® - jest to

»przyimek wprowadzajacy okreslenie sposobu potraktowania lub oceny danego obiektu lub

stanu rzeczy”. Podobng funkcje pelni spojnik czyli, ktéry w badanym korpusie byl wykorzy-
stywany rowniez w tytulach pragmatycznych - nie tylko w celu okreslenia sposobu potrak-
towania danej rzeczy, ale tez by wprowadzi¢ elementy gry jezykowej. Przyktadem tego moga
by¢ tytuly: Biata brzoza, czarna ziemia, czyli o miejscu stereotypu w opisie jezyka lub Woké?
conditionalis, czyli warunkowo o warunkowosci.

Ostatnim sktadnikiem tytulu, ktéry stanowil przedmiot analizy, byly stowne wyktad-
niki strategii asekuracyjnych, dzi¢ki ktérym autor moze zdystansowac si¢ od swojego dzieta
(zwlaszcza od jego potencjalnych uchybien), unikngé zarzutu niekompletnosci lub tez frag-
mentarycznos$ci przedstawianych tez. Ponadto asekuracja $wiadczy réwniez o skromnosci
autora - jesli artykul, w ktérym definiuje nowe pojecia, nazywa on prébg definicji, ukazuje
sie w pozytywnym $wietle jako czlowiek majacy swiadomo$¢ wlasnej niedoskonatosci wobec
zlozonos$ci badanych problemdw. Jest to wigc, paradoksalnie, ,,ingracjacja przez deprecjacje™

14 Zob. SjpDor, hasto a 1I: https://sjp.pwn.pl/doroszewski/a-11;5407499.html (dostep: 1 marca 2020).
15 Zob. SJP PWN, hasto jako I, znaczenie 3.: https://sjp.pwn.pl/szukaj/jako.html (dostep: 1 marca 2020).
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Strategie asekuracyjne nie byly czestym sktadnikiem tytuléw (co jednak nie jest row-
noznaczne z posadzaniem autoréw badanych tekstow o brak skromnosci). W sumie uzyto
ich 15 razy, w tym trzy razy pojawilo si¢ okreslenie proba (np. Czy istnieje w podrecznikach
jezyka polskiego dla cudzoziemcow wyrazny obraz Polski i Polakow? (Proba znalezienia ste-
reotypow)), po dwa razy kilka uwag (np. Zioto - trawa - {gka. Kilka uwag w swietle fak-
tow z jezyka i kultury), prolegomena (np. Polszczyzna kobiet — prolegomena historyczne),
rekonesans (np. Motywy zoomorficzne w kulturze artystycznej sredniowiecza. Rekonesans)
i zarys (np. Eufemizmy Zycia codziennego. Zarys problematyki na materiale polskiej powiesci
kryminalnej wspolczesnej i migdzywojennej). Okreslenia asekuracyjne, ktérych uzyto tylko
jeden raz, to: przyczynek (Zapozyczenia i przenikniecia a zagadnienie substratu. Przyczynek
do teorii kontaktow jezykowych (na przyktadzie leksyki pragermariskiej)), szkic (Kamien pioru-
nowy w polszczyZnie i kulturze ludowej (Szkic hasta do Stownika ludowych stereotypow jezy-
kowych)) oraz przymiotnik wybrane (Wybrane elementy staropolskiej etykiety jezykowej).

Podsumowanie

Przedmiotem artykutu byto omoéwienie wynikéw analiz ilo§ciowych i jako$ciowych fortunno-
$ci tytutéw prac naukowych, przeprowadzonych na materiale serii ,,Jezyk a Kultura” w wersji
elektronicznej. Przedstawiono takze poglebiong charakterystyke struktur skfadniowych uzy-
wanych w tytutach artykuléw z zakresu nauk humanistycznych, ujeta w perspektywie prag-
matyki komunikacji. Badania wykazaly, ze gdy nie sg famane podstawowe zasady pragma-
lingwistyczne komunikacji i nie istniejg szczegdlne bariery dostepu do zasobdw, o sukcesie
publikacji naukowej decyduja przede wszystkim jej zawarto$¢ i prestiz autora, a jedynie w nie-
wielkim stopniu ,.etykieta’, czyli tytul. Wtasnie koncentracja na wartosci poznawczej tekstow,
a nie ich atrakcyjnosci formalno-estetycznej, odréznia naukowy obieg komunikacji od obiegu
popularnego. W tym pierwszym dopuszczalne, a nawet wskazane jest retoryczne uksztatto-
wanie tekstu w celu podniesienia jego komunikatywnosci, a w mniejszym stopniu perswazyj-
nosci. Elementem skladowym takiego uksztaltowania jest rowniez tytul, ktéry powinien by¢
informatywny i jednoznaczny. W obiegu drugim, czyli popularnym, specyficzne uksztaltowa-
nie jezykowe calego tekstu, a zwlaszcza tytutu lub nagléwka, polega na maksymalnym uprasz-
czaniu, operowaniu metafora, gra stowng, postugiwaniu sie potocznoscia, celowa wieloznacz-
noscig, przekazem emocjonalnym, a nie racjonalnym. Ma ono stuzy¢ celom marketingowym
i komercyjnym, ktore zaktadajg zwigkszenie liczby odbiorcéw kosztem wartosci poznawczych.
Przeprowadzone badania wykazaly, ze prosty transfer praktyk komunikacyjnych z obiegu
popularnego do naukowego, zwigzany z procesem tabloidyzacji nauki, nie wptywa na zwiek-
szenie liczby pobran, a w konsekwencji nie poprawia czytelnictwa tekstow naukowych.
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Summary

Information or persuasion? Titles of scientific publications in the light of empirical
research

Keywords: titles of scientific publications, scientific communication, text difficulty, reception of scientific text,

quantitative methods.

The topic of the article is a description of the research conducted on the corpus of titles of scientific publi-
cations in the field of linguistics, published in the series “Language and Culture”. The article analyses their
structure, function and persuasive effectiveness. The latter was examined taking into account the recep-
tion, measured by quantitative indicators (number of downloads from the free web service), and quantifi-
able structural features (level of difficulty, readability, length of elements). The purpose of the analysis was to
determine whether the language structure of scientific article titles affects their readership. Research results
indicate that the success of a scientific publication is primarily determined by its content and author’s pres-
tige, and to a small extent by the title. This distinguishes the scientific communication circulation from pop-
ular circulation.
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Wstep

Jurij M. Lotman (1981: 5) pisal, ze za posrednictwem tekstu zachodzi komunikacja mi¢dzy
publicznoscia a tradycja kulturowa: z tekstdw czerpie sie informacje zachowywang w pamieci
kulturowej. Odbidr informacji ma charakter aktywny: teksty, w tym tak zwane teksty kultury
(traktowane — za Stefanem Zélkiewskim (1988: 23) - jako ,wszelkie struktury kodowe wtas-
ciwe danej kulturze, a realizujace okreslone elementy jednego lub wiecej systemu znakow
funkcjonujacego w tejze kulturze”), w komunikacji spotecznej (na poziomie semantycznym)
ulegaja modyfikacjom: w kontekstach spoltecznych (rozumianych zgodnie z definicjg zapro-
ponowana przez Piotra Sztompke, zob. 2010: 36) zachodzi reinterpretacja tekstu, to znaczy
aktualizacja jednych elementdw tresci i czesciowa lub catkowita dezaktualizacja innych.
Kulturowy aspekt funkcjonowania tekstu zostal rozwiniety w pozniejszych badaniach
w zakresie lingwistyki kulturowej. Rosyjski jezykoznawca Jurij N. Karautow (1987: 216) wpro-
wadzil pojecie tekstow precedensowych. Teksty tego rodzaju (1) sg kulturowo reprezentacyjne, to
znaczy odwzorowuja najistotniejsze cechy okreslonej wspdlnoty kulturowej; (2) s3 znane wiek-
szosci przedstawicieli wspélnoty, czyli relewantne pod wzgledem uzualnym; (3) maja charakter
frekwencyjny, to znaczy s regularnie odtwarzane w dyskursach roéznych typow (zob. tez Krasnych
2003:183). Tekst precedensowy ma charakter stowny, podczas gdy tekst kultury (jako kategoria
semiotyki) stanowi manifestacje réznych systemoéw znakowych, zaréwno werbalnych, jak i nie-
werbalnych. Za przyktad moze postuzy¢ ,,miasto jako tekst kultury” (m.in. temat konferencji
naukowej na Wydziale Humanistycznym Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w 2015 roku).
Cho¢ J.M. Lotman zwracal uwage na funkcjonowanie tekstéw w kontekscie kultury, to
jednoczesnie tekst precedensowy (podobnie jak kazdy inny tekst) sam jest kontekstem dla ele-
mentéw mniejszego formatu, zwlaszcza jednostek leksykalnych jako form nominacji. W tym
wypadku chodzi o kontekst szczegdlnego rodzaju — precedensowy, to znaczy zachowywany
w pamieci kolektywnej i bardziej lub mniej regularnie odtwarzany w dyskursach w zwigzku
z omawianiem okreslonych zagadnien, zjawisk, stanéw rzeczy. Sprawia to, Ze — okazjonalne

* aleksander.kiklewicz@uwm.edu.pl; ORCID: 0000-0002-6140-6368
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w swej istocie — tekstowe interpretacje znakéw na skutek precedencji zaczynaja przenikac
do innych dyskurséw, a niekiedy ulegaja generalizacji — wplywaja na znaczenie ogdlne (czyli
stownikowe) jednostek leksykalnych.

W strukturze semantycznej tekstu precedensowego, podobnie jak w strukturze kazdego
tekstu, zachodzg dynamiczne relacje jednostki leksykalnej z jej otoczeniem. Problem znaczen
kontekstowych (omdwiony zreszta w licznych publikacjach: Tokarski 1976; Przybyszewski
2009; Kiklewicz, Wilczewski 2010; Ciecierski 2011; Zarycki 2012; Buczkowska 2014, 2016;
Dybiec-Gajer, Tereszkiewicz (red.) 2014; Krasowska i in. 2016), w szczegdlnosci za$ zjawisko
context shifting, dotyczy wewnetrznego aspektu semantyki tekstowej, podczas gdy przedmio-
tem niniejszego artykulu bedzie jej aspekt zewnetrzny, czyli to, w jaki sposdb tekst preceden-
sowy wplywa na semantyczne uzycie wyrazéw w innych sytuacjach komunikacyjnych, a takze
to, jak sie to odbija w stownictwie ogélnym. W kolejnych rozdziatach zostang omdéwione trzy
typy tego rodzaju proceséw semantycznych. Material ilustracyjny zostal zaczerpniety z rdz-
nych zrodet: literatury artystycznej, prasy, tekstow w Internecie, stownikow.

1. Apelatywizacja

Zjawisko to dotyczy onimicznych jednostek leksykalnych (czyli nazw wlasnych), ktore ulegaja
swoistej transmutacji: cho¢ w tekscie precedensowym nazwa wlasna (pierwotnie) wystepuje
w odniesieniu do okreslonego obiektu, to jednak za sprawa precedencji zaczyna (wtérnie)
funkcjonowa¢ w innych dyskursach, a czesto takze w jezyku ogélnym jako reprezentacja poje-
cia, zwykle - jako reprezentacja cechy charakterystycznej, ktora przystuguje
referentowi nazwy wlasnej w tekscie precedensowym. Upojeciowienie oniméw polega na tym,
ze — jak pisze Irina E. Ratnikowa (2003) - semantyka kulturowa przeksztalca si¢ w seman-
tyke jezykowa. Jeden z najbardziej rozpowszechnionych przypadkéw to oparte na stereotypi-
zacji uzycie sygnifikacyjne nazw postaci z dziet sztuki (zwlaszcza literatury i filmu). Mariusz
Rutkowski (2007: 145) thtumaczy ten proces nastepujaco:

Wyrazisto$¢ bohaterdw dziet kultury przeklada sie w prosty sposob na wykrystalizowanie si¢
wokot tych nazw-prototypéw okreslonej wartosci kategorialnej, stabilizujacej si¢ stopniowo
w postaci znaczenia leksykalnego nowej jednostki.

Apelatywizacja ma rozne stopnie nasilenia. Najwiekszy wystepuje wowczas, gdy zacho-
dzi kompletna deonimizacja: wyraz zaczyna funkcjonowac jako nazwa pojecia (czy tez
klasy desygnatéw, ktéorym w swiadomo$ci uzytkownikow jezyka przystuguje wspolne poje-
cie). Znajduje to odzwierciedlenie w ortografii — takie wyrazy, podobnie jak wszystkie nazwy
pospolite, sg pisane malg literg, por.:

(1) judasz [jeden z dwunastu apostoléw, ktory wedltug Nowego Testamentu zdradzit Chry-
stusa za trzydziesci srebrnikéw] ‘cztowiek fatszywy, podstepny, obtudny; zdrajca’;

(2) donzuan [hiszp. Don Juan, legendarny bohater hiszpanskich romanc ludowych i teatru
barokowego] ‘mezczyzna uwodzacy kobiety w sposdb niefrasobliwy, dla samej gry, zabawy,
czesto zmieniajacy obiekt swoich zainteresowan’s
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(3) lowelas [ang. Lovelace, nazwisko bohatera powiesci Samuela Richardsona Clarissa] ‘mez-
czyzna uwodzacy kobiety; uwodziciel, kobieciarz’;

(4) lolitka [ang. Lolita, imie¢ tytulowej bohaterki powie$ci Wiadimira Nabokowa] ‘mlodziutka,
pociagajaca dziewczyna, budzaca zainteresowanie seksualne dorostych mezczyzn.

W sposob heurystyczny onim w uzyciu podstawowym mozna zinterpretowaé: <nazywa
sie: x>, podczas gdy w uzyciu wtérnym, metaforycznym: <taki jak ten, ktéry w kontekscie/
sytuacji S nazywa si¢: x>. Jak wida¢é, w tym drugim wypadku wystepuje zaimek przymiotni-
kowy taki jako wykladnik sygnifikacji (czyli upojeciowienia).

Najczesciej wystepuja apelatywy deonimiczne utworzone na podstawie mitologii greckiej
i rzymskiej. Mozna je napotka¢ takze w najnowszych formach komunikacji internetowej, na
przyklad na stronach Twittera czy Instagramu. Na przykiad hasztag #syzyf umozliwia dostep
do postéw i mikroblogéw nawigzujacych do nieskutecznych dziatan, staran, z gory skazanych
na niepowodzenie.

Deonimizacja moze by¢ niepelna czy tez niedomknieta: mimo ze wyraz (wtérnie i czesto
paralelnie z uzyciem podstawowym) funkcjonuje w znaczeniu pojeciowym (niereferencyj-
nym), wcigz aktualny i Zywy pozostaje jego zwigzek ze zrédlem - tekstem precedensowym.
Woéwczas wyraz jest zapisywany wielka litera albo ujmowany w cudzystéw. Tak funkcjonuje
wyrazenie doktor Judym w tytule informacji dziennikarskiej':

(5) Doktor Judym pracuje w Opalenicy.
W tekscie dziennikarskim czytamy:

(6) Stracil umowe z NFz, leczy za p6t darmo. W Opalenicy pracuje dentysta, Pawet Miodu-
szewski. Przyjechat do Wielkopolski 18 lat temu z Kazachstanu. Przychodnia, w ktérej pra-
cuje, od niedawna nie dostaje pieniedzy z funduszu. Mimo to, lekarz przyjmuje pacjentow.
Jak moéwi, sptaca dlug wdziecznosci wobec mieszkancow miejscowo$ci. Uwaza tez, ze jego
pacjenci nie s3 zamozni i nie sta¢ ich na luksus: to przewaznie emeryci, rencisci i czton-
kowie rodzin wielodzietnych. Wlaénie z ich powodu dentysta nie zrezygnowal z wlasnej
praktyki i ustalil cennik dostepny dla kazdego. Stawki sam okre§lit jako symboliczne i skon-
struowane tak, by jedynie zwracaly koszty prowadzenia gabinetu.

Zaréwno tytul, jak i tres¢ artykulu nawigzujg do Tomasza Judyma - gtéwnego bohatera
powiesci Stefana Zeromskiego Ludzie bezdomni. Nazwa wlasna eksponuje tu takie cechy, jak
dobroczynno$¢, filantropia, hojnos¢ itp., cho¢ jednoczesnie odsyta do zrddla literackiego,
a wiec przytoczony tytul nalezy zinterpretowaé: ‘W Opalenicy pracuje osoba spoteczna, altru-
istyczna, podobna do doktora Judyma z powie$ci Zeromskiego.

1 https://www.bankier.pl/wiadomosc/Doktor-Judym-pracuje-w-Opalenicy-3175793.html (dostep: 21 wrzesnia 2019)
(we wszystkich cytatach zachowano oryginalng pisownie i interpunkeje).
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Opisywany tu proces semideonimizacji (jak mozna by go okresli¢) mniej wigcej regu-
larnie realizuje sie w konstrukcjach jezykowych typu [N + grupa wyrazowa ,,naszych czasow”]*:

(7) Hamlet naszych czaséw.
(8) Otello naszych czaséw.
(9) Prometeusz naszych czasow.
(10) Konrad Wallenrod naszych czasow.
(11) Faust naszych czasow.
(12) Krol Midas naszych czaséw.
(13) Lady Makbet naszych czasow.

Na przyklad ostatnie wyrazenie nawigzuje do postaci z dramatu Williama Szekspira.
W uzyciu sekundarnym funkcjonuje ono jako symbol okrutnej, wyrachowanej, demonicznej
kobiety (to samo znaczenie wystepuje w tytule opowiadania Nikotaja S. Leskowa Powiatowa
lady Makbet 7 1864 roku).

Istotnym elementem konstrukeji tego typu jest zaimek nasz (w grupie wyrazowej naszych
czasow). W ten sposob adresatowi komunikatu daje si¢ do zrozumienia, ze nazwy wiasnej
uzywa si¢ niedostownie, cho¢ jej nowe znaczenie moze zosta¢ odczytane przez odwolanie sie
do zrédlowego tekstu precedensowego. Konstrukeje z zaimkiem nasz tworza pewnego rodzaju
klase dystrybucyjna (i jednoczesnie stanowia pole popisywania si¢ kreatywnoscia jezykowa):

(14) Afrodyta naszych czasow.

(15) Afrodyta naszego podworka.
(16) Odyseusz naszego czasu.

(17) Prometeusz naszego wieku.

(18) Prometeusz naszej klasy.

(19) Prometeusz naszej sceny polityczne;.
(20) Prometeusz naszej oferty.

(21) Hamlet naszego pokolenia.

(22) Edyp naszej publicystyki.

(23) Prawdziwy cerber naszej szkoly.
(24) Midas naszej ery.

Jako inny wyktadnik semideonimizacji w praktyce jezykowej funkcjonuje zaimek taki,
o ktorym juz byta mowa wyzej. W polaczeniu z nazwa wilasng eksponuje on sygnifikacyjny
charakter jej uzycia, jak w przytoczonych nizej ilustracjach:

(25) W dzisiejszych czasach przydalby sie taki Woltodyjowski.
(26) 1 taki Syzyf z mozolem pokrywal wlasnie bialg farbg ,,Marksa”
(27) Tjajestem troche taki Oblomow: po co ten poépiech, jutro, nie dzis...

2 Jesli nie zaznaczono inaczej, przyklady pochodzg z wyszukiwarki internetowej www.google.pl.
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(28) Piotr Wojcik Szpilka, z Ciebie taki Kmicic, jak z kozich cyckéw kastaniety.

(29) W sumie doszedtem do wniosku, ze Komorowski to taki Kubu$ Puchatek polskiej sceny
polityczne;j.

(30) Bohaterka tej ksigzki to troche taka Ania z Zielonego Wzgérza w wersji dla dorostych.

Najmniejszy stopien apelatywizacji wystepuje w wypadku aluzji i reminiscencji, gdy
nazwa wlasna zachowuje swdj pierwotny status, ale jej uzyciu towarzysza konotacje uwarunko-
wane wczesniejsza obecnoécig nazwy w tekécie precedensowym. Za przyklad moze postuzy¢
Frankenstein jako nazwa singla brytyjskiego zespoltu rockowego Editors, ktdra nawiazuje do
nazwy i jednoczes$nie gtéwnej postaci znanej powiesci Mary Shelley. Drugi przyktad to Eliza
Doolittle - pseudonim artystyczny angielskiej piosenkarki i autorki tekstow Elizy Sophie Caird,
ktory nawiagzuje do gtéwnej postaci dramatu George'a Bernarda Shawa Pigmalion z 1913 roku.

2. Egzemplifikacja

Egzemplifikacja jest to odwrotny (w poréwnaniu z poprzednim) proces, gdy znaczenie wyrazu
zostaje skonkretyzowane przez odniesienie do prototypowego egzemplarza pewnej klasy
desygnatow, przyporzadkowanej pojeciu leksykalnemu. M. Rutkowski (2007: 239) w zwigzku
z tym pisze, ze wystepujacy w tekscie kultury desygnat nazwy wiasnej funkcjonuje jako kultu-
rowy ,,utrwalacz’, z jednej strony - stabilizujacy okreslone wyobrazenie, z drugiej zas strony -
nadajacy mu konkretny wymiar. Odwolanie si¢ do prototypu kategorii pojeciowej, jak pisze
Jolanta Mackiewicz (1999: 54), przynosi konkretne korzysci:

Prototypowy obiekt odznacza sie wyrazistoscia poznawcza, najwickszg kontrastowoscia w sto-
sunku do obiektéw innych klas i duza czestoscia wystepowania. Wybodr prototypu informuje
0 waznosci prototypowego obiektu w $wiadomosci ludzkiej, co moze wigza¢ si¢ z otaczajacym
czlowieka typem $rodowiska [...].

Odniesienie do prototypu realizuje sie w postaci konotacji uzupelniajgcej znaczenie pod-
stawowe. Konotacja ta moze wnosi¢ do tresci jednostki leksykalnej elementy semantyki war-
tosciujacej, a takze (w nastepstwie) modyfikowac funkcje pragmatyczng wypowiedzi.

Zjawisko to mozna zilustrowaé przykladem z zakresu komunikacji marketingowe;.
Na witrynie Booking.com® jest zamieszczona informacja o gospodarstwie agroturystycz-
nym ,,U Rzepki™:

(31) Obiekt U Rzepki potozony jest w Kurowie, w odlegtosci 20 km od Zywca. Oferuje on ogréd
i bezptatne WiFi. Wszystkie pokoje dysponuja balkonem z widokiem na ogréd.

Zestawienie wyrazow rzepka i ogrod w $wiadomosci kulturowo kompetentnych odbior-
cow nawiazuje do wiersza (dla dzieci) Juliana Tuwima Rzepka:

(32) Zasadzit dziadek rzepke w ogrodzie...

3 https://www.booking.com/hotel/pl/u-rzepki.pl.html (dostep: 4 sierpnia 2019).
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Aluzja ta, jedli zostanie poprawnie odebrana, stuzy zmodyfikowanej prezentacji tekstu:
dzieki niej nie mamy juz do czynienia z suchg ,,informacja o obiekcie” — intertekstualno$¢
sprawia, Ze pojawiaja si¢ elementy gry stownej i humoru. Autor tekstu jedynie sugeruje ape-
lacje do tekstu J. Tuwima - tym samym jak gdyby wciaga adresata do wspélnej zabawy. Daje
w ten sposob do zrozumienia, Ze jego postawa wzgledem adresata jest oparta na wzajemnosci,
co wplywa na funkcje pragmatyczng calej wypowiedzi: nie jest to juz tylko suche, oficjalne
informowanie, lecz ponadto sprawianie przyjemnosci.

W semantyce kognitywnej zaklada si¢ przewaznie do§wiadczeniowy charakter prototy-
pow kategorii pojeciowych (Lakoft 1984, 1987), jednak duzy wplyw na te procesy wywieraja
tez teksty precedensowe. Nazwy wlasne wystepuja jako prototypowe egzemplarze
wielu kategorii pojeciowych w zakresie postaw spolecznych, na przyktad:

(33) kottunstwo, mieszczanstwo, falsz, obtuda, zycie na pokaz > Dulska;
(34) zazdros¢ > Otello;

(35) nieskuteczno$¢ > Syzyf;

(36) idealizm > Ikar.

W dzialalnosci jezykowej znajduje to wyraz w zjawisku ko okurencji: refleksji na temat
kategorii pojeciowej towarzyszy odwolanie sie do jej prototypu — nazwy wtasnej, a w konse-
kwencji takze do zrédlowego tekstu precedensowego i zawartej w nim specyfikacji pojecia. Jest
to zjawisko charakterystyczne cho¢by dla gatunku wypracowan szkolnych, w ktérych wymaga
sie, zeby argumenty zostaly oparte na przykladach z literatury klasycznej. Oto jeden z takich

tekstow, na temat ,,Dziatanie czy kontemplowanie $wiata?”*:

(37) Drziatanie czy kontemplowanie $wiata? Trudno jest w dzisiejszych czasach odpowiedzie¢
na owe pytanie. Mysle, ze zawsze przychodzi taki moment, w ktérym mozemy i chcemy
zrobi¢ co$ dobrego dla $wiata (mimo, Ze czesto nasze dzialania to przystowiowa ,,kropla
w morzu”). [...] Literatura zawiera wiele przyktadéw altruizmu, ktérego brakuje w obec-
nych czasach. Postawy bohateréw w niezliczonych ilosciach opowiadan, powiesci, dra-
matow sg godne nasladowania. Juz w mitologii greckiej mozemy, odnalez¢ pierwsze altru-
istyczne postawy. Najprostszym przykladem jest mit o Prometeuszu, ktory postanowit
zaludni¢ ziemie. Aby to uczyni¢, stworzyt cztowieka z fez i gliny, oraz dat mu dusze z ognia

niebieskiego, skradzionego z rydwanu Heliosa. Widzial jednak, ze czlowiek jest stabym
stworzeniem, wi¢c ukradl bogom ogien, by obdarowaé nim swoich podopiecznych.

Omawiajac pojecie altruizmu, autor przytoczonego tekstu odwoluje si¢ do greckiej mitologii
i w szczegdlnosci do jednej z jej najbardziej znanych postaci — Prometeusza. Wiedza o litera-
turze, jak widzimy, moze petni¢ w dyskursie wazng funkcje: przez odwotanie si¢ do stynnych
postaci literackich (jako prototypow kategorii semantycznych) stwarza si¢ efekt polifonii seman-
tycznej, polegajacej na przekazie informacji zaréwno na poziomie pojeé wyabstrahowanych

4 https://sciaga.pl/tekst/23148-24-dzialanie_czy_kontemplowanie_swiata (dostep: 22 wrzeénia 2019).
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(dziatanie, kontemplacja, altruizm, postawa spoleczna i in.), jak i na poziomie ich egzemplifi-
kacji — przez przywolanie ,,historii” zawartych w tekstach precedensowych. Ten drugi modut
informacji semantycznej umozliwia nadawcy oddzialywanie na emocje adresata.

Poniewaz kazda wspolnota kulturowa dysponuje wlasnym zespolem prototypowych
egzemplarzy kategorii pojeciowych, we wspdlczesnych programach ksztalcenia jezykowego,
zwlaszcza jesli chodzi o jezyki obce, uwzglednia si¢ tez czynnik kulturowy. Za taki czynnik
w ,Europejskim systemie opisu ksztalcenia jezykowego” uznaje sie miedzy innymi ,,znajo-
mos¢ elementdw zwigzanych z tozsamoscig narodowg lub kulturowg” (Coste i in. 2003: 139) —
jednym z takich element6w jest kanon tekstow precedensowych i zawartych w nich symboli.

3. Reinterpretacja (aksjologiczna)

Reinterpretacja aksjologiczna to modyfikacja, zwykle zawezenie znaczenia leksykalnego
w jezyku ogélnym lub w okreslonych typach dyskurséow pod wptywem uzycia wyrazu w teks-
tach precedensowych. Czesto procesowi temu towarzyszy takze nacechowanie aksjologiczne
znaku, nieobecne w jego uzyciu podstawowym. Innymi stowy, pod wplywem kontekstow pre-
cedensowych zachodzi wyspecjalizowanie znaczenia, a jednoczesnie ukierunkowane wypro-
filowanie zakresu jego odniesienia.

Przytocze kilka przyktadéw tak rozumianej reinterpretacji semantycznej. Pierwszy z nich
to rzeczownik fundamentalizm, ktérego uzywa si¢ w znaczeniu ‘dostowna wierno$¢ doktry-
nie, zwlaszcza religijnej lub politycznej, objawiajaca si¢ rygorystycznym, bezkrytycznym,
czesto fanatycznym przestrzeganiem jej zasad’ (USJP, A-J: 953). Negatywne zabarwienie
tego wyrazu (na ktére w definicji stownikowej wskazuja przymiotniki rygorystyczny, bezkry-
tyczny, fanatyczny) nie wynika z jego historii stowotworczej: pochodzi on od neutralnego
pod wzgledem wartosciujacym tematu fundament. Istnieje takze sprzecznos¢ semantyczna
miedzy negatywnie nacechowanym rzeczownikiem fundamentalizm a pozytywnie nacecho-
wanym przymiotnikiem fundamentalny: ten drugi ma znaczenie “zasadniczy, podstawowy,
gléwny’, a w dyskursach naukowych dodatkowo: ‘solidny, gruntowny, pokazny’ (wiecej o tym
zob.: Kiklewicz, w druku).

Terminu fundamentalizm w znaczeniu wartos$ciujacym zaczeto uzywaé w koncu XIX i na
poczatku XX wieku w Stanach Zjednoczonych - w $rodowisku protestantyzmu. Mial on wéw-
czas zabarwienie pozytywne i oznaczal przestrzeganie zasad (czyli fundamentow) chrzes-
cijanskich zgodnie z Biblig oraz niedopuszczalnos$¢ ich krytyki lub liberalnej interpretacji.
Rozpowszechnieniu idei fundamentalizmu sprzyjata publikacja serii (doktadnie 9o) esejow The
fundamentals. A testimony to the truth, opublikowanych w latach 1910-1915 przez Testimony
Publishing Company w Chicago.

W obszarze liberalizmu, zwlaszcza w liberalnych mediach masowych, w latach sie-
demdziesiatych i osiemdziesigtych XX wieku rozpowszechnito sie uzycie fundamentalizmu
z konotacja pejoratywna. Wyjasniajac rewolucje iranska z 1979 roku oraz ideologie Ajatollaha
Chomeiniego zachodnim odbiorcom, dziennikarze okreélili jg jako ,fundamentalistyczng
wersje islamu” - przez analogie z chrzedcijaniskim ruchem fundamentalistycznym z poczatku
XX wieku w USA. Dzi$§ - pod wptywem liberalnych dyskurséw publicystycznych - w krajach
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europejskich, a takze w Ameryce Pétnocnej rzeczownik fundamentalizm budzi przewaznie
skojarzenia negatywne.

Podobnie jest takze z perswazjg, ktéra - z jednej strony - jest rOwnowazna z nadaniem
komunikatu w celu sklonienia adresata do pozadanej reakcji. W UsjP (P-S: 99) znajdujemy taka
jej definicje: ‘thumaczenie komus czego$, namawianie lub odradzanie z przytoczeniem argu-
mentow popierajacych stusznos¢ zdania, przekonywanie kogos o czyms’ Krzysztof Szymanek
(2008: 228) z kolei definiuje perswazje w nastepujacy sposob:

$wiadome uzycie znakéw i symboli, a zwlaszcza pisanego i méwionego stowa, obrazu itp. w celu
wywarcia wplywu na czyjes przekonania, postawy i decyzje: zdobycia czyjej$ akceptacji dla
proponowanych pogladéw, sposobu zachowania, decyzji.

W ostatnich dziesiecioleciach w dyskursach publicznych perswazja coraz bardziej koja-
rzy si¢ z wywieraniem niepozadanego wplywu na innych ludzi, czyli negatywnie. Wynika to
z faktu, ze w wielu sytuacjach naklonienie adresata do proponowanych pogladéw, postaw
i decyzji kldci si¢ z zasadami komunikacji kooperacyjnej. Jak pisze Marek Tokarz (2006: 196),

»perswazja jest podejmowana w tym wtlasnie celu, aby zmieni¢ zastang sytuacje w zaplano-
wanym z gory, dogodnym dla nadawcy kierunku”. W taki (negatywny) sposob perswazja jest
odbierana w wielu wypowiedziach®:

(38) Sofistyka, perswazja, nowomowa, propaganda, czyli mowa jako narzedzie wladzy.

(39) Sile perswazji pokazal mi mdj ojciec, ktéry potrafitby sprzeda¢ talibom krem do golenia.

(40) W Polsce nie cieszy si¢ dobra stawa ze wzgledu na to, ze techniki manipulacyjne, perswazyjne
i hipnotyczne sg wykorzystywane przez wielu ludzi, ktdrzy wywietrzyli w tym tatwa kase.

(41) Oburzenie budza réwniez szkolenia w manipulacji i perswazji, gtéwnie w sprzedazy.

(42) Reklama ma by¢ dialogiem z odbiorcg a nie nachalng perswazjg graniczaca z propaganda.

(43) Wredna i bezczelna perswazja!

(44) Niestety wielu katolickich dziennikarzy postuguje sie agresywna perswazjg.

Za zrédta takiej nadinterpretacji mozna uwaza¢ dzieta literatury i filmu. Anthony Pratkanis
i Elliot Aronson (2008: 303) powoluja si¢ na powies¢ Sinclaira Lewisa Elmer Gantry (1927),
w ktdrej opowiada sie histori¢ obludnego kaznodziei wyglaszajacego efektowne kazania, hip-
notyzujace wiernych. W naszym kregu kulturowym bardziej jest znany inny tekst preceden-
sowy — powie$¢ Georgea Orwella Rok 1984: jest w niej opisywane totalitarne panstwo, ktdre
z powodzeniem wykorzystuje techniki perswazyjne. W jednej z recenzji o ksigzce Orwella
mozna przeczytaé: ,,Ta siatka kombinacji, roszczen, falszywie pojetych perswazji oplata oby-

6

watela, ktory tonie w tym bagnie™®. Jak widzimy, perswazja jest tu rozpatrywana w negatyw-

nym ciagu skojarzeniowym: siatka kombinacji - roszczenia - fatsz — oplatac - tongc w bagnie.

5 Przyklady pochodza z NKJP.
6 https://katarzynamalec.blogspot.com/2011/07/rok-1984-george-orwell.html (dostep: 10 sierpnia 2019).
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Z najnowszych zrédel mozna wymieni¢ powies¢ Doroty Mastowskiej Wojna polsko-ruska
pod flagg biato-czerwong (2002), a takze (przettumaczona na jezyk polski) powies¢ Wiktora
Pielewina Generation P (1999), w ktorych jest ukazywany panujacy w krajach postkomuni-
stycznych i oparty na perswazji ,totalitaryzm telewizyjno-konsumpcyjny” (okreslenie z recen-
zji na blogu”). Za precedensowy nalezy tez uzna¢ amerykanski serial telewizyjny House of
Cards (transmitowany w Polsce od 2013 roku), w ktérym zdradza si¢ kulisy $wiata polityki:
o wizerunku polityka stanowi tu protekcjonalizm i egocentryzm, a perswazja jest powszech-
nie wykorzystywana do pokonania rywali politycznych.

Jesli jednak wyjs¢ poza krag obszaru komunikacji politycznej, zwlaszcza totalitarnej, poje-
cie perswazji bedziemy traktowali neutralnie: pozadany lub niepozadany wptyw na inng osobe
zasadniczo nie jest ztem. Jak piszg A. Pratkanis i E. Aronson (2008: 304), ,wiele dziedzin zawo-
dowych wymaga zaawansowanych umiejetnosci perswazyjnych - nie tylko marketing, prawo
i polityka, ale takze medycyna, nauka czy dydaktyka” W pewnych sytuacjach oddzialywanie
perswazyjne zdaje sie nawet konieczne — na przyklad gdy chodzi o komunikacje¢ z dzieckiem
(por. kotysanki jako typowy gatunek perswazyjny), flirt, psychoterapi¢ czy prace zawodowego
negocjatora policyjnego. W zwigzku z tym w literaturze mozna przeczytac:

Generalnie mozna si¢ zgodzi¢, ze [w procesie perswazji — A.K.] nalezy unika¢ §wiadomego
rozpowszechniania fatszywych informacji, ukrywania faktéw, postugiwania si¢ batamutnym
rozumowaniem i falszywego grania na emocjach. Jednak i to podejscie rodzi pewne problemy.
Co poczgé z niewinnym kltamstwem, z ktérym mamy do czynienia, gdy kto$ klamie, aby nie-
potrzebnie nie rani¢ czyich$ uczu¢ (Pratkanis, Aronson 2008: 305).

K. Szymanek (2008: 234) pisze, ze w sytuacjach, gdy istnieje zagrozenie zycia, zdrowia, bez-
pieczenstwa innych ludzi, uzasadniona jest perswazja wywotujaca strach. Przykladem takiej
argumentacji, wedlug K. Szymanka, ,,jest naktanianie ludzi do rzucenia palenia za pomoca
grozenia jaskrawo przedstawionymi konsekwencjami tego nalogu”. Za inny przyktad stuza
sytuacje, w ktorych wywoluje si¢ lek o wazne dla adresata osoby.

We wspolczesnych dyskursach publicznych reinterpretacji ulega takze wyrazenie public
relations, czyli w skrdcie PR. Paradoks negatywnego wartosciowania PR (przyktady zostang
przytoczone dalej) polega na tym, ze w zalozeniu jest to pojecie neutralne, a gdyby juz doszuki-
wac sie w nim elementéw warto$ciowania, sg to elementy pozytywne. Wynika to z definicji PR:

Public relations to sztuka i potrzeba prowadzenia uczciwej rozmowy - bez zakamuflowanych
intencji i manipulacji, to dialog w poszukiwaniu zrozumialych racji i argumentéw. Jesli w trak-
cie dyskusji okaze si¢, ze poglady jednej strony nie sg tak racjonalne jak drugiej, sklonni jestesmy
przyzna¢ racje i nie unikamy wspolnego szukania drég kompromisu. Ta sztuka wymaga cnoty
skromnosci i duzej wiedzy o spoleczenstwie, jego zachowaniach, $wiadomo$ci, celach i statu-
sie materialnym. Dzigki temu podejsciu okazujemy szacunek srodowisku i ludziom, z ktérymi

7 https://www.biblionetka.pl/art.aspx?id=40846 (dostep: 25 wrzeénia 2019).
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rozmawiamy, otoczeniu, ktdre nas interesuje, tym, ktorych chcemy zainteresowaé sobg (Oledzki,
Tworzydlo (red.) 2006: 17).

Public relations - zarzadzanie procesami komunikacyjnymi miedzy organizacjg i osobami
a ich grupami odniesienia przez $wiadome, celowe i systematyczne ksztaltowanie tych proce-
sow (Wojcik 1997: 16).

Takiej koncepcji PR broni takze Grzegorz Szczepanski, szef Zwigzku Firm Public Relations
(zFPR) oraz prezes agencji Hill+Knowlton Strategies Polska. W wywiadzie dla tygodnika
»Polityka” (28/2019) méwi®:

Public relations dostownie oznacza relacje publiczne, ale w ciagu ostatnich lat ta definicja prze-
suneta sie w kierunku komunikacji, cho¢ moim zdaniem zarzadzanie procesem informacyj-
nym to tylko znikoma cze$¢ PR. To sztuka ksztaltowania opartych na wzajemnym szacunku
i prawdzie obustronnie korzystnych relacji pomiedzy podmiotami funkcjonujacymi w syste-
mie spoleczno-gospodarczym. Budowanie, rozwijanie i podtrzymywanie tych relacji oraz
wykorzystywanie ich bedzie zawsze procesem PR.

Uzyskanie korzysci dla nadawcy, zmiany postaw klientéw czy uzyskanie ich akceptacji
dla danej instytucji stanowig perswazyjny czy tez motywacyjny aspekt PR, ale cele te jeszcze
nie opisujg wyczerpujaco tego zjawiska: rdwnie wazny jest informacyjny aspekt PR, to zna-
czy mobilne i rzetelne przekazywanie do otoczenia informacji, co do ktorej nalezy zachowaé
zasady bezstronnosci i odpowiedzialnosci.

Mimo to w spoleczenstwie utrwalito sie przekonanie, ze PR (traktowane wlasnie jako piar)
to kolejna forma nieuczciwej manipulacji, kreowanie opinii publicznej na rzecz partii poli-
tycznych, korporacji przemystowych i finansowych, grup interesu itd. W zwigzku z tym roz-
powszechnily sie pojecia: marketingowe PR, a szczeg6lnie czarny PR - jako odpowiednik ang.
media spinning. Czarny PR polega na ,,swiadomym, zaplanowanym dzialaniu informacyjnym
na szkode innego podmiotu (instytucji, organizacji, narodu lub indywidualnego cztowieka)”
(Oledzki, Tworzydto (red.) 2006: 31). O tym, ze zjawisko czarnego PR przybralo masowy cha-
rakter, $wiadczg przyktady z réznego typu dyskursow’:

(45) IPN to jedna z najdziwniejszych instytucji w Polsce. Zwlaszcza ,,piar” ma zadziwiajacy.
Chwali sie wylacznie wtedy, kiedy ma szanse komus dokopac.

(46) Prase nazwano czwartg wladza, teraz piata nalezaloby nazwac negatywny piar, ktéry ruj-
nuje firmy i miazdzy konkurencje, nierzadko wykorzystujac do tego celu media.

(47) Czyli mniej metaforycznie: nie jest to dzi$ miasto nadzwyczajnie atrakcyjne. I zawsze mu
towarzyszyl czarny piar.

8 A. Grzeszak, Piar dobry i zty. Rozmowa z Grzegorzem Szczepariskim, ,,Polityka” 2019, nr 28, s. 42.
9 Przyktady pochodza z NKJP.
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(48) Moze uda si¢ odwréci¢ 6w czarny piar z ksiazkami jako odtrutka.

(49) W sumie piar jawi si¢ jak mroczna otchtan, w ktorej rzadza demoniczni czarownicy, dowol-
nie manipulujacy oglupialymi masami.

(s0) Uprawiaja czarny PR dla przygltupow.

(51) Dzwoni i atakuje. Teza Druhny jest prosta: kopi¢ pod nig dolki, robig jej czarny PR.

(52) GW z onetem robia czarny PR dla naszej klasy.

(53) Stosuje Pan czarny PR, Panie Ryszardzie?

(54) Spadkobiercy Goebelsa... czyli piar, demagogia, ktamstwo, oszustwo...

Jerzy Oledzki i Dariusz Tworzydlo we wstepie do ksigzki pod swoja redakejg (2006: 17)
pisza, ze ,,na wspolczesny ksztalt public relations w Polsce majg wplyw przede wszystkim
specjalisci od marketingu, dla ktérych PR jest tylko narzedziem promocji’, cho¢ sprowadze-
nie PR do perspektywy biznesowej nie odpowiada istocie tego zjawiska: znaczenie PR polega
na poszukiwaniu skutecznych drég porozumiewania si¢ z konsumentem, czyli ma charakter
strategiczny. Badacze ci dowodza, ze do negatywnego warto$ciowania PR szczeg6lnie przy-
czynily sie kampanie wyborcze z 2005 roku, w ktérych naduzywano tego pojecia ,,tylko po
to, by zdyskredytowa¢ poziom warsztatu i technik promocyjnych konkurencji” (Oledzki,
Tworzydlo (red.) 2006: 17).

Zakonczenie

Aleksandr M. Pieszkowski (1959: 93) pisal o dwdch wymiarach znaczenia: istnieje psychicz-
nie realny obraz, odpowiadajacy wypowiedzeniu odrebnego wyrazu, jak réwniez ten, ktéry
powstaje, gdy taczy si¢ on z innymi wyrazami. Pierwsze znaczenie — uwazal A.M. Pieszkowski —
ma charakter podstawowy, substratowy, podczas gdy drugie stanowi jego modyfikacje w kon-
tekscie. Z przeprowadzonych w tym artykule rozwazan wynika, ze istnieja tez modyfikacje
drugiego rzedu: czesto$é, z jaka wypowiadamy pewne kolokacje w tekscie precedensowym,
wplywa na znaczenie znaku w innych dyskursach (poza tekstem precedensowym), a czasem
takze w jezyku ogélnym. Konteksty precedensowe przyczyniajg sie do tego, jaki charakter ma
wlasciwa danej wspolnocie konceptualizacja doswiadczen.

W pewnym sensie zjawisko to potwierdza teze o determinizmie jezykowym, choc¢ tu nie
chodzi o wplyw jezyka na poznanie, lecz o wplyw dziatalnosci jezykowej i tekstow jako jej
produktow na kulturowy obraz $wiata (czyli to, co ludzie wiedzg zgodnie z tym, co wiedza
inni). Relacja migdzy pierwszym a drugim ma charakter ambiwalentny: z jednej strony, wyko-
rzystywane w komunikacji (a wigc w okreslonym kontekscie, czyli z uwzglednieniem koloka-
cji) formy jezykowe stuza reprezentacji poje¢ i sadow; z drugiej strony, za sprawg precedencji
okazjonalnie przyporzadkowane znakom tresci zaczynajg objawia¢ si¢ w innych kontekstach,
a w okreslonych warunkach ulegaja konwencjonalizacji i standaryzacji. Jak widzimy, funkcja
kreacyjna dziatalnosci jezykowej (heurystyczna w ujeciu Edwarda Sapira) stanowi uzupelnie-
nie jej funkcji reprezentacyjnej.

Janina Buczkowska (2016: 6) pisze: ,,Z pozycji kontekstualizmu kwestionowana jest auto-
nomia semantyki, a szczegdlnie jej wystarczalno$¢ dla determinowania znaczen uzytych
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w wypowiedziach wyrazen”. Zgadzajac si¢ z tym twierdzeniem, mozna by jednak dodac¢: kon-
teksty precedensowe determinujg znaczenia jednostek leksykalnych nie tylko w obrebie

kontekstu, lecz takze poza jego granicami, czyli funkcjonuja jako konteksty kontekstow.
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Summary

The meaning of a lexical unit and a precedent text

Keywords: semantics, context, text of culture, precedent text, appellativization, deonymization, exemplification,

reinterpretation, evaluation.

The topic of this article is the processes of modification of lexical meaning due to the use of words in precedent
texts (as texts of culture). The author adopted the concept of precedent texts from J.N. Karaulov, the author
of the concept of cultural semantics. Therefore, three types of processes are considered: appellativization,
exemplification and reinterpretation. The first process is implemented in the form of deonymization, which
has various degrees of severity: one maximal in the event of loss of the proper name status, one minimal in
the event of allusions and reminiscences. The exemplification of the general concepts has an impact on the
addressee’s emotions and also affects the pragmatic function of the sentence. Reinterpretation consists in
narrowing the lexical concept, which is additionally associated with axiological meaning of the word.
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PIOTR WOJDAK® | UNIWERSYTET SZCZECINSKI

Obocznos¢ -a/-u w D.1p. a dwurodzajowosc
m2/M3 w Swietle badan korpusowych

sterowanych stownikami

Stowa kluczowe: rzeczownik, rodzaj meski, dwurodzajowos¢, koncédwka fleksyjna, dopelniacz liczby pojedynczej,

wariantywnos$¢, korpus.

doi: http://dx.doi.org/10.31286/JP.100.2.3

W dobie jezykoznawstwa korpusowego aktualizujg si¢ wyzwania badawcze wynikajace z ula-
twionego dostepu do danych tekstowych. Po zarysowaniu problematyki zwigzanej z krzyzowa-
niem sie wariantywnoéci konicéwek D.Ip. masculindéw z ich dwurodzajowoscig (Wojdak 2020)
wypada zatem wykorzysta¢ korpus (NKJP) takze do zweryfikowania listy dwurodzajowych
jednostek rzeczownikowych' typu m2/m3 z obocznoscia -a/-u (sporzadzonej uprzednio na
podstawie wspolczesnych polskich stownikéw) oraz do ustalenia wzglednych frekwencji obu
koncéwek i obu alternantéw rodzajowych. W tym wypadku nad danymi z korpusu trzeba
sie jednak napracowa’, aby je wydoby¢ i zinterpretowaé®. Zanim przedstawione zostang
wyniki badan korpusowych, oméwimy wigc zasady pozyskiwania danych z NKJP oraz
wyjasnimy, skad sie wzieta wstepna lista dwurodzajowych jednostek rzeczownikowych typu
M2/M3 z obocznoscig -a/-u w D.lp. (silg rzeczy odwolamy si¢ do wcze$niejszego opracowa-
nia - Wojdak 2013).

W artykule nie zostang wskazane czynniki (semantyczne, morfologiczne czy jeszcze inne)
wspoldecydujace o tym, ktore to jednostki rzeczownikowe odznaczajg si¢ zaréwno dwuro-
dzajowoscig M2/M3, jak i wariantywnoscig koncowek -a/-u w D.Ip. Autor, owszem, zadawat
sobie pytanie o takie prawidfowosci, ale nie znalazl na nie odpowiedzi.

1. Pozyskiwanie danych ze stownikow i korpusu

Badania korpusowe przeprowadzono na zbiorze jednostek, ktdre w $wietle niektdrych przy-
najmniej wspotczesnych stownikow jezyka polskiego odznaczaja sie dwurodzajowoscig Mm2/m3,

* piotr.wojdak@usz.edu.pl; ORCID: 0000-0002-8636-7107

1 Celowo unika sie tutaj w odniesieniu do takich jednostek terminu leksem (rzeczownikowy) czy nawet rzeczow-
nik, gdyz w éwietle kanonicznych definicji rzeczowniki rozumiane jako klasa leksemow (czg$¢ mowy) nie powinny mie¢
w swoim paradygmacie opozycji rodzajowych.

2 O ,nadmiarze” danych do analiz jezykoznawczych pisze ostatnio Mirostaw Bariko (2018).
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a zarazem neutralng znaczeniowo obocznoscia -a/-u w D.lp.* Zbidr ten sporzadzono na pod-
stawie stownika apelatywnych jednostek wielorodzajowych wspoélczesnej polszczyzny (SAJW,
w ramach monografii: Wojdak 2013), uwzgledniajacego dane z siedmiu Zrédetl: EPLar, ISJP,
SGJP*, USJP, WSJPDun, WSPP, WSWO (dzi$ do tego zestawu dolaczony by zostat WSJP PAN).
Jako zrodtowe siltg rzeczy wykorzystane mogty by¢ tylko te stowniki, ktdre rozrézniajg — ekspli-
cytnie lub chociaz implicytnie - trzy rodzaje meskie (wewnatrzmeskie opozycje biernikowe)®.

Ze wzgledu na obocznos¢ D.lp. z SAJW wybrano 62 z 468 (ponad 13 procent) hasel typu
M2/M3:

BAKLAZAN, BATAT/PATAT, BATON, BEFSZTYK, BEZAN, BISZKOPT, BROKUZL, BUS, CALVADOS, CHA-
BER, CHIP/CZIP, CIENKUSZ, DWOJNIAK, DYNGUS, ESEMES, FANT, FART, FILET, FILODENDRON,
FLOKS, GICZOL, GIMBUS, GLOBUS, GNIOT, GOKART/GO-CART, GYROS, HALOBIONT, HIACYNT, KART,
KAWON, KLEKOT, KLOPS, KOKOS, KONDOM, LYK, MELEKS/MELEX, MIGDAEL, MIKST, MLECZ, MLE-
CZAJ, NENUFAR, NIEFART, OMLECIK, OMLET, PAINTBALL, PARCH, PIRUET, PLATFUS, POST, POLA-
ROID, PULPET, RAUSZ, SMS, STEP, SWEET, §WIERK, TOST, TROJNIAK/TROJNIAK, WALKOWER, WIL-
CZOMLECZ, Wis/WiS/v1s/ViS, ziMmowrT®.

Dwa hasta z wyzej przytoczonej listy — ESEMES i MIGDAE — w SAJW nie s3 notowane z kon-
cowka -u w D.Ip., a wiec zostaly uwzglednione na zasadzie wyjatku. Pierwsze z nich spraw-
dzono w korpusie ze wzgledu na blisko$¢ do SMS, a drugie pod wplywem orzeczenia M. Banki
(2001: 229; 2002: 149); w obu wypadkach korpus potwierdzit obocznos¢ -a/-u.

Spoza zbioru hasel SAJW - czyli tym bardziej w ramach wyjatku - uwzgledniono w bada-
niach tylko jedng jednostke: KONDON (ze wzgledu na walor poréwnania z jednostka koNDOM);
w tym wypadku korpus potwierdzil orzeczony wezesniej (Wojdak 2013: 209) brak koncowki -u

3 W jezykoznawstwie korpusowym rozréznia sie badania: (1) ilustrowane przez korpus (corpus ilustrated), (2) oparte na
korpusie (corpus based) i (3) sterowane korpusem (corpus driven) (Gorski 2012: 292-293). Realizowany jest tutaj drugi
z wymienionych typow: oblicza si¢ bowiem frekwencje jednostek ze zbioru ustalonego niezaleznie od korpusu, nie wyklu-
czajac falsyfikacji czy modyfikacji przyjetych hipotez. Chodzi zatem o co$ wiecej niz tylko poszukiwanie przykladéw bez
zwracania uwagi na frekwencje jednostek (typ pierwszy), ale nie ma mowy o catkowitym zdaniu sie na korpus, bez ,,uprze-
dzen?” co do zakresu badania (typ trzeci, ktory ma jednak charakter raczej tylko idealny).

4 W trakcie opracowywania SAJW (w latach 2011-2013) wykorzystywano niepublikowang, ale udostepniong przez autorow
wersje SGJP oznaczong jako 1.0.27 (pdzniejsza niz SGJP 2007, a wczesniejszg niz SGJP 2012).

5 Nie wszystkie wspolczesne stowniki, nawet sposrdd tych najwigkszych, por. PSWP, spelniajg to kryterium.

Sposéréd stownikéw uwzglednionych w SAJW, jesli chodzi o informacje o bierniku, zastrzezenia budzi USJP. Przyktadowo,
przywolywane w poprzednim artykule (Wojdak 2020: 47) masculina CERATYT, EMBRION i MSZYWIOL s3 notowane z wyjat-
kowg jak na rzeczowniki zywotne (oboczng badz jedyna) koricdwka -u w D.lp., ale bez wskazania biernika. Nie wiadomo,
czy tej formy, a tym samym (pod)rodzaju meskiego, nalezy si¢ domysla¢ wedle znaczenia (M2), czy wedle koncéwki (m3).
Czeiciej jeszcze w USJP daje o sobie zna¢ biernikowe niedookreslenie masculinéw niezywotnych (zob. tam np. BATON,
BROKUL, CHABER, CHIP, DYNGUS); w takich wypadkach w SAJW kierowano si¢ zasada domyslnego (wedle znaczenia) nie-
obocznego rodzaju M3 (oznaczenie z trojka w nawiasie: M(3)). Ich liczba nie byta jednak na tyle duza, aby calkowicie zre-
zygnowac z tak waznego i popularnego stownika, jakim jest USJP.

6 Faktycznie w SAJW zapis hasel i ich wariantéw jest inny, por. np. batalt lub pata|t, mele|ks/x, mlecz. Pionowa kreska
rozdziela niezmienng czg¢é¢ hastowanej jednostki (temat graficzny) od swoistej czesci konicowej hasta (jesli taka w nim
wystepuje), a na szeregowanie alfabetyczne znak ten dziala tak jak koniec wyrazu graficznego (dlatego np. najpierw jest
polst, a potem polaroid). Tutaj zastosowano zapis zgodny z konwencja przyjeta w calym artykule (a takze w: Wojdak
2020; Wojdak, w druku).
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w D.lp., ale nie potwierdzit (tylko) jednorodzajowosci (m3). Dodanie tej jednostki zréwno-
wazono polaczeniem hasel GOKART/GO-CART i KART (uzasadnienie dalej). Ostatecznie liczba
przebadanych jednostek pozostata taka sama jak liczba haset SAJW z prezentowanej wyzej
listy (62). Dwa hasla przejeto z SAJW z dodaniem wariantéw (w zapisie jednostek na drugim
miejscu): SMS/SMs i DYNGUS/$MIGUS-DYNGUS. Ten ostatni — zestawieniowy — wariant (pefna
nazwa wielkanocnego zwyczaju) nie mégt sie w SAJW pojawic ze wzgledu na przyjete tam
ograniczenie co do jednostek graficznie ztozonych (takze tych z lacznikiem).

Przypomnijmy, ze warunkiem wlaczenia jednostki rzeczownikowej do SAJW bylo wska-
zanie jej dwurodzajowosci (wielorodzajowosci) w co najmniej dwoch zrédtach. Przyktadowo
tego warunku nie spetnita komentowana w poprzednim artykule (Wojdak 2020: 52) jednostka
FAUL - dwurodzajowo notowana tylko w jednym stowniku (WSJPDun).

Przejeta z SAJW - z nieznacznymi modyfikacjami - lista jednostek rzeczownikowych m2/m3
z obocznoscig koncowek -a/-u jest wiec wybidrcza, ale tez i dos¢ reprezentatywna dla wspot-
czesnego stanu leksykograficznego.

Zaréwno w SAJW, jak i w niniejszym opracowaniu jednostki wyodrebniano, dopusz-
czajac z jednej strony ich wariantywnos$¢ formalng (jakby chcac przesadzié, ze cho-
dzi tu o jednostki rzeczownikowe ,wieksze” niz leksemy, por. np.: TROJNIAK/TROJNIAK,
cHIP/czIp), z drugiej strony polisemie — jesli tylko nie ostabialo to ich tozsamosci gramatycz-
nej: fleksyjnej (takze co do obocznosci D.Ip.) ani skladniowej (rodzajowej, cho¢by wlasnie
tej ,,podwojne;j”). To ze wzgledu na réznice gramatyczne nie scalono réwnowaznych znacze-
niowo jednostek KONDOM i KONDON (r6znigcych si¢ takze pragmatycznie — nacechowaniem
drugiej jednostki). Rozdzielenie w SAJW synonimicznych jednostek GOKART/GO-CART i KART
wynikalo nie z réznicy ilosciowej w temacie (wariant pelny i skrocony), lecz z drobnej — w istocie
arbitralnie przyjetej — réznicy fleksyjnej (co do D.Ip. alternantu M3 — GOKART/GO-CART: -a/-u;
KART: -u). Poniewaz korpus jej nie potwierdzil, scalono obie jednostki.

W wypadku kilku dalszych jednostek, zob. BISZKOPT, FANT, GLOBUS, GNIOT, MIGDAL
w zamieszczonej dalej tabeli wraz z przypisami, badania korpusowe doprowadzily do innej
niz rozszerzenie wariantywnosci hasel (GOKART/GO-CART/KART, a takze DYNGUS/$MIGUS-

-DYNGUS i SMS/sMs) rewizji wyjsciowego — takiego jak w SAJW — ujecia. Trudno si¢ temu
dziwi¢, skoro NKJP byl dla SAJW Zrédiem co najwyzej pomocniczym, wobec rozbieznosci
miedzy zrodtowymi stownikami sila rzeczy znalazto si¢ wiec w tamtym opracowaniu duzo
rozstrzygnie¢ arbitralnych (dyktowanych rowniez duchem normatywizmu’).

Frekwencje form dopelniaczowych na -a i na -u oraz meskozwierzecych i meskoniezywot-
nych form biernikowych zliczano (w latach 2015-2018) z NKJP na podstawie wyszukiwarki

7 Ambicje normatywne mozna zilustrowa¢ réznica w opisie jednostki ESEMEs w stosunku do SMS. Otz uznano, ze jesli

ktos ,,oswaja” obcy z pochodzenia skrétowiec pisownig (zgodna z polska - literowa — wymowa), to wybiera w D.Ip. ,,swojska”
koncowke -a (czyli ze -u do tej pisowni nie pasuje). Troche analogicznie mozna by si¢ spodziewal, ze jezeli rozdzielnie — ze

wzgledu na D.Ip. — ujete zostaly synonimiczne jednostki GOKART i KART, to konicéwka -a powinna by¢ dowartosciowana

raczej w ramach jednostki skroconej (bardziej oswojonej) niz pelnej. Niestety, jak juz wskazano wyzej, w SAJW przyjeto

rozstrzygniecie odwrotne.

Trzeba przyznac, ze zaréwno sposob (maly stopien) wykorzystania korpusu, jak i ,normatywizm” w monografii Wojdak
2013 byly przedmiotem krytyki lub przynajmniej watpliwoéci recenzentéw (Zbrég 2014; Zmigrodzki 2014).
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PELCRA?®: z podkorpusu zréownowazonego (ok. 300 mln segmentdéw) - gdy reprezentowane
w nim byty wszystkie cztery typy form danej jednostki, z pelnego korpusu - gdy w podkor-
pusie zréwnowazonym chocby jeden z czterech typéw form danej jednostki nie byl reprezen-
towany (mial zerowg frekwencje).

Przy jednostkach o wysokiej frekwencji podkorpus zréwnowazony pozwala unikna¢ zli-
czania tysiecy wystapien (cho¢ powyzej 10 tys. wyszukiwarka i tak ich nie wykazuje), a jedno-
czednie jest bardziej reprezentatywny (wiecej na temat reprezentatywnosci: Gorski, Lazinski
2012). Nie faworyzuje jezyka potocznego, ktéry w NKJP wylania si¢ przede wszystkim z nie-
oficjalnych tekstow internetowych (teksty mowione sa mniej liczne i trudniej interpreto-
walne). W wypadku jednostek dwurodzajowych mM2/M3 o obocznych koncéwkach -a i -u
w D.Ip. nadreprezentacja jezyka potocznego moze skutkowa¢ zawyzonym udziatem alternantu m2
oraz koncéwki -a w D.Ip. Danych szukano jednak gléwnie z nastawieniem na uzyskanie niezero-
wych wartosci dla obu konicéwek D.lp. i obu rodzajow w B.Ip., dlatego takze w wypadku jednostek
o0 ogdlnie (stosunkowo) wysokiej frekwencji nie poprzestawano na podkorpusie zréwnowazonym.

Czasem trzeba si¢ byto naszuka¢ odpowiednich przykladow w duzej - z racji szeroko pojetej
homonimii - puli wystgpien danej formy, a i tak nie zostaly one znalezione, na przyklad sweet
ma az 6816 wystapient w korpusie pelnym (m.in. jako angielski przymiotnik ‘stodki’®, poufaty
apostrof/wotacz odnoszacy si¢ do kobiet, skfadnik adresu mailowego, nazw wlasnych), ale
ani jednej formy B.Ip. w znaczeniu ‘odmiana jazzu’ (!). Podobnie bylo z formami kart i karta
(odpowiednio az 7039 i 5107 wystgpien juz w samym podkorpusie zréwnowazonym), bez-
owocnie przeszukiwanymi w znaczeniu nazwy pojazdu (KART = GOKART)'".

Najwiekszym wyzwaniem przy pozyskiwaniu danych korpusowych byla - zakladana na
podstawie sfownikow — wieloznaczno$¢ niektorych jednostek. Trudnosci w rozrdznianiu zna-
czen (w dezambiguacji uzy¢) oraz uzycia nieprzewidywalne w swietle wyjsciowych opisow
stownikowych sklaniaty do poszukiwan alternatywnego ujecia monosemicznego (,,unikowa’
dezambiguacja - przez rozszerzenie znaczenia, por. FANT) albo przynajmniej do rozszerzania
znaczen i zmniejszania ich liczby (por. PIRUET) - zeby ograniczy¢ liczbe uzy¢ ,,odrzutéw”, nie-
dajacych si¢ przyporzadkowa¢ do zadnego ze znaczen, takze spoza horyzontu zakreslonego
przez wiadome skrzyzowanie fenomenéw gramatycznych.

Monosemantyzacja bywa wprawdzie trudna czy nawet niemozliwa do zrealizowania (albo
moze mie¢ nieprzekonujacy realizacje), ale jako ogdlny kierunek metodologiczny jest stuszna
(wszak nauka dazy do formutowania sadéw ogoélnych). A korpus, ujawniajac realng réznorod-
no$¢ odniesien, bogatsza, niz wynikatoby to z definicji stownikowych, paradoksalnie wcale

>

nie ostabia dazenia do uje¢ monosemicznych, lecz jeszcze je poteguje'”.

8 Druga z wyszukiwarek NKJP - POLIQARP - daje wprawdzie wieksze mozliwosci filtrowania pod wzgledem kryteriow
gramatycznych, ale i tak (poza niewielkim — milionowym - podkorpusem, dla ktérego anotacja gramatyczna zostata opra-
cowana ,recznie”) nie rozréznia form synkretycznych rzeczownikéw, w tym M. i B. Ip. rzeczownikéw meskoniezywotnych
czy D. i B. Ip. rzeczownikéw meskozwierzecych. W stosunku do PELCRY istotng staboscig POLIQARPA jest to, ze zwraca
maksymalnie 1000 wynikéw na zapytanie (PELCRA - 10 tys.).

9 Istnieje problem niewystarczajacej selekeji Zrédet NKJP, skoro trafiaja sie tam niestety takze dluzsze teksty angielskie.
10 Znaleziono tylko jeden watpliwy (niejasny) przyklad z jezyka méwionego: czekaj czekaj czekaj trzymaj ten tylek zobacz
jaki ten ma wlochaty taki kart nie? ten komar przestai (bez szerszego kontekstu w NKJP).

11 Poszukiwanie tego, co semantycznie wspdlne, pod jakim$ wzgledem tozsame, oczywiécie otwiera droge takze do bar-
dziej rozbudowanych opiséw znaczenia, ukazujacych wewnetrzne zréznicowanie pojecia.
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Bardziej dyskusyjne jest niejednolite podejscie do jednostek o zachowanej polisemicz-
noéci, ich frekwencje zliczano bowiem az na trzy alternatywne sposoby: (1) rozdzielnie
(wedlug znaczen) bez sumowania — GLOBUS, GNIOT, MIGDAL (znaczenia 1 i 2, por. punkt
nastepny), MIKST, PARCH; (2) rozdzielnie, ale z sumowaniem — BEZAN, BISZKOPT, MIGDAL
(znaczenia 1a i 1b); (3) facznie, tzn. bez rozrézniania (pod)znaczen — MLECZ, KOKOS, OMLE-
CIK, PIRUET. W wypadku BISZKOPTA wyjatkowo ograniczono si¢ do podkorpusu zrow-
nowazonego mimo tamtejszych deficytéw jednego z - osobno liczonych - podznaczen
(zob. przypis 16).

W sumie rozwarstwienie znaczeniowe uwzgledniono - na rézne sposoby i z réznym
skutkiem - w wypadku 11 jednostek (w tym przy zliczaniu frekwencji — 7 jednostek, por.
w akapicie wyzej sposoby (1) i (2)).

Sieci korpusowych zliczen nie zarzucano jednak na tyle szeroko, by obja¢ nia wszyst-
kie znaczenia w ramach homonimii czy niepewnej (gramatycznie rozchwianej) polisemii.
Przykladowo nie odnotowano GLOBUsA w znaczeniu ‘model kuli ziemskiej, bo nie bylo
podejrzen, ze moze to by¢ jednostka dwurodzajowa M2/M3 z obocznoscig -a/-u. Dodatkowo
wyszczegdlniano sktadowe frekwencje niektorych jednostek o wariantywnosci formalnej: ilos-
ciowej (zwiazanej z redukcja, DYNGUS/$MIGUS-DYNGUS), fonetyczno-graficznej (TROJNIAK/
TROJNIAK) lub tylko graficznej (cHIp/czip, SMS/sms). Pojedynczo byly liczone konteksty
identyczne, wynikajgce na przyklad z racji zamieszczania tych samych ogloszen w réznych
numerach gazety/czasopisma albo przytaczania czyjej$ wypowiedzi w komentarzach interne-
towych'? (szczegolnego przyktadu dostarcza wyrazenie Temat postu, ktore w PELCRZE zrow-
nowazonej pojawia si¢ 827 razy (!)). Nie uwzgledniano nazw wtasnych (Chip - czasopismo;
Zimowit — klub sportowy, takze osiedle mieszkaniowe; Melex, Polaroid — firmy). Zliczane
byly jednak formy zapisane (blednie) wielka litera, ktére odnosily si¢ do produktu firmy.

Pomijano przyklady, ktore nie poddawaly sie jednoznacznej identyfikacji przypadka: ze
wzgledu na nierozréznialng wariantywno$¢ dopetniacza i biernika (mamo! chee tosta, cheesz
tosta?, tosta chciales, prawda?, moge tosta?, moze (jakiegos) tosta?'?), nierozréznialne schematy
skladniowe (mianownik lub biernik w konstrukcjach z sig: klops to czym dtuzej sig piecze) czy
tez uzycie nawiasowe (mianownik lub biernik: uprawiac rosliny odstraszajgce gryzonie (czos-
nek, nostrzyk, wilczomlecz)).

Pomijano réwniez przyklady o niepewnym znaczeniu (niedajace si¢ ujednoznacznic):

Mnie film tez nie zachwycit. Poczatek i rozwiniecie akcji bylo $wietne, ale final marny, jakby
komus zabrakto pomystow (urwanie si¢ globusa, przypadkowe pojawienie si¢ policji).

Bez znajomoséci filmu nie mozna zdecydowac, czy w powyzszym uzyciu chodzi o znacze-
nie podstawowe (geograficzne) globusa, czy przeno$ne (‘glowa’). Pierwsze jednak i tak nie
byloby specyfikowane (rodzaj tylko m3).

12 Ogdlnie nalezy wspomnie¢ o wcale nierzadkim zjawisku powtarzania sie (wielokrotnego wystepowania) tekstow w NKJP.
13 O rozchwianiu przypadka form rzeczownika wspdtwystepujacych z czasownikiem modalnym cHCIEC oraz modaliza-
torem MOZE $wiadczg frekwencje polaczen z formami kawy i kawe (w korpusie pelnym PELCRY): chcesz kawy - 16, chcesz
kawe - 17; moze kawy - 26, moze kawg - 10.
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Pominieto tez uzycie przytoczone jako niepoprawne (przynajmniej w opinii autora
wypowiedzi)'*:

Nie mozna na przykfad naklania¢ ludzi, by wysytali esemesa, tylko esemes, bo wiadomo, ze
zawiazuje si¢ nie buta tylko but.

2. Wstepna lista jednostek dwurodzajowych M2/M3 z obocznoscia -a/-u w D.Ip. w $wietle
danych frekwencyjnych

Wyniki badan korpusowych zestawiono w ponizszej tabeli.

Tabela. Weryfikacja korpusowa dwurodzajowo$ci M2/M3 i obocznosci -a/-u w D.Ip. wybranych jednostek
rzeczownikowych (na podstawie wersji zréwnowazonej (z) lub petnej (p) NKJP)

DANE FREKWENCYJNE Z NKJP WNIOSKI"®
JEDNOSTKA
kladniki ; ;
RZECZOWNIKOWA ¢ formy D.Ip. il koni- rodzaj
YP rodzaju w B.Ip. cowki rama-
1JEJ ZNACZENIE | Korpusu &
na-a | na-u M2 M3 D.p. tyczny
BAKLAZAN
‘roslina warzywna i sam jej Z 22 2 9 6 -al-u M2/M3
jadalny owoc’
BATAT/PATAT
“ropikal i )
rapilic v molfiing pip > . q 7 P » 3
na i sama jej jadalna ma-
czysta bulwa’
BATON
‘wyrdb cukierniczy z 15 3 29 14 -al-u M2/M3
o podluznym ksztalci€’
BEFSZTYK
‘porcja smazonego migsa z 28 5 1 74 -al-u M3/M2
wolowego’
BEZAN
ZEGLUGA a) ‘tylny maszt, 5 ] 5 5
= b t’; -al- =
czanmasz . p @+1) | 041 | (1+1) (1+1) al-u M3 = M2
b) ‘rozpinany na nim
zagiel, = bezanzagiel’

14 Pod wplywem uwagi recenzenta autor zdat sobie jednak sprawe, ze jest to arbitralne rozwigzanie, bo dowodzenie nie-
poprawnosci danej formy posrednio §wiadczy o jej uzywalnosci.

15 Na pierwszym miejscu (przed uko$nikiem) notowano koncéwki i alternanty rodzajowe o wyzszej frekwencji. W wypadku
jednakowych frekwencji stosowano znak ,,=".
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BISZKOPT'®

a) c1astf);b), ciastko Z Q+1) | (1240) | 2+2) | (16+9) -ul-a M3/M2
Z tego ciasta

BROKUL
‘jednoroczna roslina
warzywna i jej jadalne z 7 5 3 3 -al-u M3 = M2
nierozwinigte kwiatostany
i czeéci todyg’

BUS

pot. ‘mikrobus’ z 223 15 102 30 -al-u M2/M3

CALVADOS

‘francuska wodka z jablek’ z ! 17 ! 18 wul-a M3/2

CHABER
‘roélina polna P 15 25 1 11 -ul-a M3/M2
o niebieskich kwiatach’

17
CHIP/CZIP 51 58 12 74

‘miniaturowy uktad z -ul-a M3/M2
scalony’

(43/8) | (52/6) (8/4) (6717)

DYNGUS/$MIGUS-DYNGUS'®
pot. ‘zwyczaj polewania 27 1 6 21 o
sie woda w Poniedzialek 2l aansy | o) | @) | @rey | Y M3/2

Wielkanocny’

ESEMES
‘wiadomos¢ wysylana zZ 37 3 218 28 -al-u M2/M3
przez telefon komoérkowy’

16 W nawiasie odrebnie wykazano frekwencje znaczen ‘ciasto’ i ‘ciastko’ (odpowiednio - przed znakiem ,,+” i po). Ze wzgledu
na brak wystapien formy D.lIp. biszkoptu w znaczeniu ‘ciastko’ podjeto probe zliczania frekwencji jednostki B1szkopT takze
w korpusie pelnym, ale spietrzyly sie tam trudnosci w rozréznianiu obu znaczer. W SAJW uznano te jednostke za dwu-
rodzajowg tylko w (pod)znaczeniu ‘ciastko’ (jako ‘ciasto’ - tylko m2).

17 W nawiasach osobno (odpowiednio: przed uko$nikiem i po uko$niku) wskazano liczbe wystapien form wariantu cHIp
iczp.

18 W nawiasach osobno (odpowiednio: przed ukos$nikiem i po uko$niku) wskazano liczbe wystapien form wariantu pro-

stego DYNGUS i (nieujetego w SAJW) zestawienia $MIGUS-DYNGUS (z uwzglednieniem takze pisowni rozdzielnej (bez tacz-
nika) oraz zmodyfikowanego czlonu: $mingusa).
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FANT"
‘rzecz, o ktorej my$limy, ze z 1 9 1 22 -ul-a M3/M2
jest cenna’

FART

t. ‘sprzyjaj
POt Sprzyjajaca 11 56 74 73

. ] -u/-a M2/M3
okoliczno$¢,

= powodzenie, szczgécie’

FILET
‘plat ryby bez oéci lub z 15 12 2 45 -al-u M3/M2
miesa bez kosci’

FILODENDRON
‘drzeW('), krzew lub pnacze . 13 3 3 8 alu M3/M2
z rodziny obrazkowatych,

takze ro$lina doniczkowa’

FLOKS

3 0 1 1 -a M2 =M
‘roélina ozdobna’ P .

GICZOL
pot. reg. ‘[zwykle w Im.] p 1 0 0 1 -a M3
noga’

G s
. 1MBY , z 63 2 35 12 -al-u M2/M3
autobus szkolny

1. ‘glowa’ P 1 0 0 7 -a M3

2. ‘wrazenie zaty-

GLO- kania sie gardla

pus?® | (pod wptywem
negatywnych
emocji lub na tle

p 8 3 9% 6> -al-u M2/M3

alergicznym)’

19 Wobec referencjalnej roznorodnoéci uzy¢ jednostki FANT w korpusie zdecydowano sie na jedna szeroka formule defi-
nicyjna, ktora jest jeszcze pojemniejsza niz jej trzy najczesciej rozrézniane w stownikach znaczenia razem wziete: 1. ‘przed-
miot do wygrania na loterii’; 2. ‘w niektérych grach: rzecz oddawana w zastaw’; 3. ‘rzecz pochodzaca z kradziezy. W SAJW
wyspecyfikowano dwa pierwsze z tych znaczen, tutaj uwzgledniono takze trzecie, uznajac, Ze wprawdzie genetycznie ma

ono charakter srodowiskowy, ale jego wspdlczesne uzycie zdecydowanie wykracza poza gware ztodziejska (upowszech-
nifo si¢ w mediach).

Tylko uzycie w znaczeniu zinterpretowanym jako ‘problem, szkoput’ (bedace pochodng frazeologizmu Co z tym fantem

zrobic?) — W szkolach czort wie, co sig dzieje. Wezcie chociazby taki fant - nie dawalo si¢ podciagna¢ pod proponowane

szerokie znaczenie i nie bylo liczone.

20 W SAJW GLoBus figuruje tylko w znaczeniu ‘glowa, ale korpus wykazal, ze jednostka o takiej postaci w innym znacze-
niu (‘wrazenie zatykania si¢ gardla’) jest dwurodzajowa, a zarazem odznacza si¢ obocznoscig -a/-u.

21 W niektérych wypadkach nie mozna tez byto wykluczy¢ innego — niepotwierdzonego jednak w stownikach - sfra-
zeologizowanego uzycia zwrotu dostac czy miec globusa, ktore znaczeniowo bliskie by bylo zwrotowi dostac/miec krecka

(‘zacza¢ wariowacd’/‘wariowac’).

22 Uwzgledniono takze uzycie nawigzujace do przypadlosci bohaterki powiesci Elizy Orzeszkowej, ale utozsamiajace

globus z bolem glowy: Emilia Korczyriska z ,Nad Niemnem” na tzw. globus, czyli bol glowy dostawata proszki bromowe.
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GNioT |2 ‘Wytwdr pra-
pot. cy intelektualnej
pejorat. | © nisl’dej. warto.éci z 7 2 4 7 -al-u M3/M2
(utwor literacki,
film, wypracowa-

nie szkolne)’

GOKART/GO-CART/KART?®

maly ]ed’nosob’owy . 3 1 8 3 -al-u M2/M3
samochod wyscigowy bez

nadwozia’

GYROS p 20 2 11 27 -al-u M3/M2

‘grecka potrawa z miesa’

KLOPS
‘okragly kotlet’ P

13 1 4 8 -al-u M3/M2

KOKOS

a) ‘owoc palmy
kokosowej’;

b) pot. ‘palma kokosowa’

p 77 61 16 20 -al-u M3/M2

Pominieto natomiast uzycie, w ktorym globus pojawia si¢ w ramach dwuczlonowej tacinskiej nazwy objawu histerii (polski
odpowiednik to kula histeryczna), gdyz taki kontekst determinuje biernik réwny mianownikowi (nieodmiennos¢): Bylismy
juz u lekarzy, ktérzy stwierdzili globus histerikus i zalecili jes¢ hydroxyzyne w takich sytuacjach.

23 W korpusie pelnym nie zliczano B.Ip. M3 (z puli 961 przyktadow), gdy si¢ okazato, ze i tak nie wystepuja tam formy D.Ip.
(w tym samym znaczeniu ‘nieudany wypiek’) - ani na -4, ani na -u.

24 Pominieto jedno uzycie w odniesieniu do samochodu (negatywnie ocenianego) — ze wzgledu na rozszerzenie znacze-
nia na przedmiot konkretny, ale bardziej jeszcze ze wzgledu na to, ze wéréd meskich nazw (marek) samochodéw narzuca
sie rodzaj m2.

25 W gre wchodzityby takze postaci hastowe Go-KART i GOCART, ale ich formy nie byly reprezentowane w uwzglednionym
podkorpusie zréwnowazonym.

26 W SAJW przyjeto, ze jednostka ta jest dwurodzajowa tylko w odniesieniu do roélin (w odniesieniu do zwierzat nie ma
rodzaju M3). Ze wzgledu na brak wystapien to systemowo stuszne ograniczenie nie miato jednak znaczenia.
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KONDOM
‘= prezerwatywa’

z 14 5 5 15 -al-u M3/M2

LYK
pot. ‘ilos¢ plynu lub
powietrza przetykana
jednorazowo’

Z 26 25 25 742 -al-u M3/M2

MELEKS/MELEX
‘maly odkryty samochod p 29 5 12 19 -al-u M3/M2
z napedem elektrycznym’

1. ‘roélina i jej ja-
dalne nasieiﬁje229 p(z) | 44(12) | 16(6) | 3(0)* 27 (8) -al-u M3/M2
MIGDAL

2. ‘narzad ciata™’ p(z) | 106 (1) 5(1) 5(0) 161 (8)** | -a/-u M3/M2

a) ‘gra mie-
dzy parami p(z) [193(10) | 1(0) 40 (7) 5(0) -al-u M2/M3

MIKST | mieszanymi’

SPORT

b) ‘para biorgca

udzial w tej grze p(2) 10 (0) 4(1) 2(0) 13 (1) -al-u M3/M2

MLECZ

‘roélina’: a) pot. ‘= mniszek
lekarski’; b) ‘podobna do
mniszka lekarskiego’

p 83 45 2 27 -al-u M3/M2

NIEFART

pot. ‘= pecht P 4 14 15 127 -u/-a M3/M2

27 Wartosci z korpusu zrownowazonego podano (w nawiasie) dla poréwnania z jednostka KONDON.

28 Jeden z przyktadéw mniej przekonujacy z racji rymu: Ja ostatnio zmienilam redute ordona na redute kondona (pisow-
nia oryginalna).

29 Dominowaty wystgpienia w znaczeniu ‘nasienie’ (z uwzglednieniem uzy¢ metaforycznych: ‘rzecz o podobnym ksztalcie,
kolorze, wielkosci... np. oczy w migdat wyciete, oczy z migdatu) - odpowiednio (wedtug kolejnoéci kolumn): 36, 12, 3, 25;
wyroznialy si¢ jeszcze uzycia w znaczeniu ‘roélina’ (6, 3, 0, 1); pozostate wystapienia w znaczeniu niedookreslonym (2, 1, 0, 1).

30 Jeden z przykladéw mniej przekonujacy z racji rymu: Ktora dostata migdata, dostanie Michata.
31 Tego znaczenia nie uwzglednial SAJW (przyjmowano tylko rodzaj m2).

32 Sze$¢ uzy¢ (cztery w podkorpusie zréwnowazonym) w zwrotach typu daé¢ w migdat (‘uderzy¢).
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OMLET

‘smaz t ki,
SIazona potrawa z ma z 2 25 3 41 -ul-a M3/M2
mleka i ubitych jaj,

o postaci placka’

PAINTBALL

‘gra, w ktorej uczestnicy
strzelaja do siebie naboja-
mi wypelnionymi farbg’

z 24 23 1 40 -al-u M3/M2

PIRUET

1. sPORT ‘figura w tancu

i tyzwiarstwie oraz w jez-
dzie konnej’; 2. pot. przen. p 3 47 23 97 -ul-a M3/M2
‘inny ruch obrotowy (ciala,
pojazdu), zwlaszcza szyb-
ki i zreczny®*

POLAROID

‘aparat fotograficzny do
szybkiego uzyskiwania
zdje¢

Z 5 6 1 3 -u/-a M3/M2

POST
‘list elektroniczny z 95 196 157 241 -u/-a M3/M2
zamieszczony na forum’

33 Nie uwzgledniono pejoratywnych znaczen przenosnych: ‘ztosliwe oprogramowanie;, ‘staby film; *,znamie” zydowskosci’
lub wprost ‘Zyd’ (w tym ostatnim wypadku i tak nie zgadzalby sie rodzaj, odpowiednio do znaczenia — meskoosobowy).
34 Uwzgledniono takze uzycia z dalej posunieta metaforyzacja (w znaczeniu ,,akrobacji” intelektualnej czy logicznej).

35 Gdyby liczy¢ osobno wszystkie uzycia frazy temat postu (w ramach tych samych portali), liczba wystapien formy postu
skoczytaby do 1022 (!).
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RAUSZ

‘lekkie odurzenie lub
podniecenie (m.in. pod
wplywem alkoholu)’*®

p 3 31 3 21 -u/-a M3/M2

SMS/sms
‘wiadomo$¢ wysylana z 452% 9 558 567 -al-u M3/M2
przez telefon komérkowy’

STEP
‘najwolniejszy, miarowy p 12 1 12 4 -al-u M2/M3
chéd konia’

SWIERK
‘drzewo iglaste’

TOST
‘opiekana kromka chleba’

36 Z NKJP wylania si¢ wiele odmian rauszu ze wzgledu na czynnik sprawczy (rausz: adrenalinowy, amfetaminowy, inte-
lektualny, kofeinowy, konsumpcyjny, literacki, mitosny, morderczy, nacjonalityczny, narkotykowy/narkotyczny, wiosenny).
37 Ztego: SMS-a (zapis z facznikiem bez spacji) - 369 wystapien, smsa (zapis bez tacznika) - 78, sms -a (zapis z tacznikiem
i poprzedzajacy go spacja) - 5.

38 Ztego: SMS-a — 406 wystapien, smsa — 149, sms -a — 3.

39 W nawiasach podano liczby wystapien form z samogtoska tematyczng 6 (przed ukosnikiem) i form z samogtoska
tematyczng o (po ukosniku).

40 Gdy si¢ okazalo, ze frekwencja dopelniacza na -u rowniez w korpusie pelnym jest zerowa, wyjatkowo - ze wzgledu na
bardzo duzg liczbe wszystkich wystapien segment6w vis/ Vis/ VIS i visa/ Visa/ VISA (odpowiednio: 5670 i 3563) - zrezygnowano
ze zliczania stamtad pozostatych form (form na -a w D.lp. oraz form obu typéw rodzajowych, czyli na -a i na -o, w B.lp.).
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WALKOWER

‘przyznanie zwyciestwa

w wyniku niestawienia si¢
z 30 27 30 128 -al-u M3/M2

przeciwnika albo niedo- 3

pelnienia przez niego wa-

runkéw regulaminu’

WILCZOMLECZ

‘rodlina zielna lub drzewia-

sta podobna do kaktusa,
L P 15 6 1 7 -al-u M3/M2

zawierajaca w pedach sok

mleczny, zwykle trujacy,

= ostromlecz’

ZIMOWIT
P 24 4 0 6 -al-u M3

‘rodlina zielna’

Na 62 prezentowane jednostki 43 przeszly pozytywnie weryfikacje zaréwno pod wzgle-
dem dwurodzajowosci Mm2/M3, jak i obocznosci -a/-u (niezacienione wiersze w tabeli), z tego:
wigkszos$¢ (26) - juz w podkorpusie zréwnowazonym (prymarnie wykorzystywanym), pozo-
stale (17) — dopiero w korpusie petnym.

Dwie jednostki — GLOBUS i GNIOT - przeszly te weryfikacje polowicznie w innym jeszcze
sensie (niz przez odwolanie si¢ tylko do korpusu petnego), to znaczy tylko w jednym z dwoch
odrebnie ujetych i liczonych znaczen. Zgodnie z przyjetym tutaj warunkiem gramatycznej
spojnosci analizowanych jednostek nalezy odrebnie ujmowac jednostki o pokrewnym zna-
czeniu, ale rézniace si¢ fleksyjnie badz rodzajowo. Uzyskane dane korpusowe przemawiaja
jednak tylko za rozdzieleniem jednostek GLOBUS, i GLOBUS,, a nie GNIOT, i GNIOT,, gdyz defi-
cyty frekwencji znaczenia GNIOT, nie pozwalaja wyrokowac o jego specyfice gramatycznej.

Ogodlnie brak wystapien ktorejs z czterech przeszukiwanych form oznacza, ze nie potwier-
dza si¢ obocznos¢ -a/-u w D.lp. lub dwurodzajowos¢ M2/m3 danej jednostki (lub ani jedna, ani
druga®'). W tabeli takie jednostki notowano w zacienionym wierszu. Trudno jednak méwic
tu wprost o sfalsyfikowaniu przyjetej za stownikami kwalifikacji gramatycznej, zwlaszcza
w odniesieniu do rzeczownikéw o ogélnie niskiej frekwencji.

Na podstawie przeprowadzonych badan korpusowych nie mozna potwierdzi¢ zadnego
wyjatkowego zwigzku -u (D.lp.) : M2 (-u albo jako nieoboczna koncédwka jednostek dwuro-
dzajowych mM2/m3, albo jako koncéwka jednostek o nieposwiadczonym rodzaju M3). Z racji
minimalnej frekwencji potencjalnym tylko wyjatkiem w przebadanym zbiorze jednostek
pozostaje rzeczownik SWEET: w NKJP ma forme na -u jako jedyne wystapienie D.lp. i zara-
zem meskozwierzecy forme B.lp. jako jedyne poswiadczenie rodzajowe.

W modelujacym opisie stownikowym, zwlaszcza z ambicjami do uprawiania jakiejs poli-
tyki jezykowej (w duchu normatywnym, prosystemowym czy nawet glottodydaktycznym),

41 W skrajnym wypadku nie byto zadnego wystapienia z wszystkich czterech uwzglednianych typéw form (HALOBIONT).
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predzej mozna poming¢ elementy (warianty) skrajnie mniejszo$ciowe jednostek o ogélnie
wyzszej frekwencji. Najwieksze dysproporcje liczby wystapien zaréwno miedzy obydwiema
koncéwkami D.lp., jak i miedzy oboma alternantami rodzajowymi w B.lp. sa jednakowego typu,
to znaczy z jednej strony -a dominuje nad -u: MIKST - 193 : 1, SMS/SMS — 452 : 9 (* 50,2 : 1),
GIMBUS — 63 : 2 (= 31,5 : 1), DYNGUS/SMIGUS-DYNGUS — 27 : 1, BUS — 223 : 15 (¥ 14,9 : 1), z dru-
giej strony M3 dominuje nad M2: BEFSZTYK — 74 : 1, PAINTBALL — 40 : 1, MIGDAL ‘narzad ciala’ -
161:5(=32,2:1), EYK — 742 : 25 (= 29,7 : 1), FILET — 45: 2 (= 22,5 : 1), FANT - 22 : 1. Najwi¢ksze
przewagi odwrotne, czyli -u nad -a oraz M2 nad M3, s3 skromniejsze: PIRUET - 47:3 (2 15,7: 1),
OMLET - 25: 2 (=12,5: 1), RAUSZ - 31: 3 (® 10,3 : 1); W B.Ip.: PLATFUS - 25: 2 (= 12,5), MIKST —
40 :5(=8), ESEMES — 218 : 28 (~ 7,8 : 1), KONDON —22:3 (¥ 7,3 : 1).

Prezentujgc tego typu wyniki, trzeba oczywiscie pamigtac o zréznicowanych rangach fre-
kwencyjnych badanych jednostek oraz o dwoistosci Zrédia uzyskanych danych, czyli o roz-
dzwigku miedzy wersja pelng i zréwnowazong NKJP.

Co ciekawe jednak, najwieksze sumy frekwencji wszystkich czterech liczonych typow form
(dopetniacz na -a, dopelniacz na -u, biernik m2, biernik mM3) uzyskano z podkorpusu zréw-
nowazonego: SMS/sms - 1586 (odpowiednio: 452 + 9 + 558 + 567), LYK — 818 (26 + 25 + 25 +
+ 742), POST — 689 (95 + 196 + 157 + 241), SWIERK — 382 (210 + 95 + 11 + 66), BUS — 370 (223 +
+ 15 + 102 + 30), ESEMES — 286 (37 + 3 + 218 + 28)*>. Wyniki uzyskane dla tych wlasnie jedno-
stek mozna uwazac za statystycznie najbardziej wiarygodne (istotne).

Najwicksze sumy frekwencji (w korpusie petnym) jednostek ,,odrzuconych” byty znacznie
nizszego rzedu: PARCH w znaczeniu botanicznym - tacznie 70 wystapien form biernikowych
i dopetniaczowych (lecz ani jednej formy D.Ip. na -u)*’, PLATFUS i KONDON - PO 44, CIENKUSZ —
36, ZIMOWIT - 34. Jezeli chodzi o duze (wigksze) frekwencje o zblizonych wartosciach, ude-
rza rbwnowaga rodzajowa (M2 : M3) jednostek: SMS/sMs (558 : 567) i FART (74 : 73), ale wiecej
przykladéw mozna poda¢ na frekwencyjnie wyréwnana oboczno$¢ -a/-u: cHip/czip (51: 58),
HIACYNT (18 : 20), FILET (15 : 12), EYK (26 : 25), PAINTBALL (24 : 23), WALKOWER (30 : 27).

Latwiej oczywiscie wskazywa¢ frekwencyjne tendencje (przewagi i mniejszosci) niz pre-
cyzyjnie okresli¢ liczby i proporcje wystapien. Do zadnych z prezentowanych w tym artykule
liczb, nie tylko bezwzglednych, nie nalezy sie wiec przywiazywac.

Mamy nadziej¢, ze przedstawione tu analizy i wyniki nie tylko zwieksza zainteresowa-
nie jednostkami dwurodzajowymi m2/M3 z obocznoscig konicéwek D.Ip., ale takze stanowic
beda jeden z przyczynkow do dalszych refleksji i dyskusji nad zagadnieniami z szerokiego
zakresu metodologii badan korpusowych (zwlaszcza na styku gramatyki i leksykologii) ze
szczegdlnym uwzglednieniem ich dialektycznych powigzan z opracowaniami leksykogra-
ficznymi. Z jednej strony badania korpusowe s bowiem sterowane stownikami, ale z drugiej

42 Dopiero kolejny wynik w tym rankingu pochodzi z korpusu pelnego: MIGDAE ‘narzad ciala’ - 277 (106 + 5+ 5+ 161). Z suma
powyzej stu mamy jeszcze nastepujace jednostki (w nawiasie zaznaczono typ zrédla: k - korpus pelny, z - (pod)korpus
zréwnowazony; nie podawano juz — dostepnych w tabeli - liczb wystapien poszczegolnych typéw form): WALKOWER - 215 (z),
EART - 214 (z), CHIP/CZIP — 192 (z), KOKOS — 174 (p), PIRUET — 170 (p), NIEFART — 160 (p), MLECZ — 157 (p), GIMBUS — 112 (),
BEFSZTYK - 108 (2).

43 Lacznie w obu pokrewnych znaczeniach (z ktérych kazde mialo dwa analogiczne podznaczenia: ‘choroba’ i ‘objaw cho-
roby’) liczba wystapien wyniosta 88 (36 + o + 42 + 10).
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strony przyczyniaja sie do poprawienia opiséw jednostek leksykalnych zastanych w stowni-
kach. Niektdre z przyjetych tu zalozen i proponowanych rozwigzan moga si¢ wszak wydawac
kontrowersyjne, niedopracowane czy nazbyt uproszczone: poréwnywalnos$¢ wynikéw zwich-
nieta rozdwojeniem korpusowego zrédta danych (kompromis w korzystaniu z pelnej i zrow-
nowazonej wersji NKJP) czy niejednolite podejscie do wieloznacznosci (wygodne w starciu
z korpusowym zywiotem odchodzenie od uj¢¢ polisemicznych na rzecz pojemnej formuly
monosemicznej, ale tez taczne zliczanie niektérych jednostek mimo ich wykazanej polisemii).

Konfrontacja kilkudziesigciu jednostek leksykalnych z korpusem wiaze sie z takg por-
cja szczegblowej problematyki semantycznej (definicyjnej), ktoéra nie mogta si¢ pomiescié
w ramach jednego artykutu, tym bardziej o prymarnym ukierunkowaniu gramatycznym. Nie
sposdb jednak bylo tutaj unikngé konkretnych rozstrzygnie¢ co do gramatyczno-semantycz-
nego ,spasowania’ badanych jednostek (w $wietle korpusu), cho¢ pewne dodatkowe szcze-
goly mogly by¢ odnotowywane juz tylko w trybie glossarycznym. Zdali$my sobie przy tym
sprawe, ze niektdre jednostki (m.in. FANT) zastugiwalyby na odrebne studium, i to niezaleznie
od niejednoznacznych charakterystyk gramatycznych (dwurodzajowosci).

W nastepnym artykule (Wojdak, w druku) powrdcimy do stricte gramatycznych rozwa-
zan na temat sposobow ujecia relacji miedzy obocznoscig -a/-u a dwurodzajowoscig M2/M3,
jako gotowe dane wykorzystujac prezentowane tutaj frekwencje korpusowe (tylko jednostek
pozytywnie zweryfikowanych zaréwno pod wzgledem obocznosci koncéwek D.1p., jak i alter-
nacji rodzajowej w B.Ip.).
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Summary

The -a/-u variance in GEN sing. and the M2/Mm3 double gender in the light of dictionary-
driven corpus studies

Keywords: noun, masculine gender, double gender, inflectional ending, singular genitive, variance, corpus.

The article presents the results of corpus research (based on the PELCRA NKJP search engine) regarding
the frequency of GeN. and Acc. sing. forms of noun units, which, in the light of at least some contempo-
rary Polish dictionaries, are characterized by the m2/m3 double gender, as well as the -a/-u variance in GEN
sing. Out of the investigated 62 units — considered with admission of formal variance and polysemy (which,
however, do not affect their grammatical coherence) — 43 were positively verified both in terms of the m2/
M3 double gender and the -a/-u variance in GEN sing., of which: 26 - already in the balanced sub-corpus,
17 — only in the full corpus. The presentation of the results was preceded by a discussion of the ‘origin’ of
the initial list of the double gender units with -a/-u variance and the rules for counting their frequency in
NKJP. The article encourages further reflection and discussion of the issues within the wide range of cor-
pus research methodologies, especially at the intersection of grammar and lexicology, and with particular
emphasis on their connections with lexicographic sources (but also intentions). The author is aware that
some of the assumptions or solutions adopted in the article (split of the corpus data source, a heterogeneous
approach to polysemy) may be subject to controversy, and the semantic issues related to the examined units
could not be exhausted.
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Nieodmiennos$c¢ rzeczownikéw w systemie

norm wspotczesnej polszczyzny

Stowa kluczowe: rzeczowniki nieodmienne, norma jezykowa, norma uzytkowa, norma skodyfikowana.

doi: http://dx.doi.org/10.31286/]P.100.2.4

W licznych opracowaniach z zakresu teorii kultury jezyka powszechnie pisze si¢ o daleko idg-
cym zréznicowaniu normy jezykowej wspotczesnej polszczyzny'. Spoéréd roznych pozioméw
i typoéw normy szczegdlna uwage chce poswigci¢ normie gramatycznej. Jan Miodek (1993: 77)
definiuje ja jako ,,zbidr zrealizowanych i zaaprobowanych spolecznie mozliwosci systemu zde-
terminowanych czynnikami wewnetrznymi [strukturg kodu - PX.]” i przeciwstawia normie
stylistycznej, czyli zbiorowi spotecznie zaaprobowanych i zrealizowanych mozliwosci systemu
jezykowego, zdeterminowanych jednak czynnikami zewnatrzjezykowymi: spotecznymi, psy-
chicznymi, szerzej — ogélnokomunikatywnymi.

Wazne tez z punktu widzenia niniejszego opracowania wydaje sie odréznienie normy spon-
tanicznej, naturalnej (Markowski 2005: 30%), zwanej tez realng (np. Buttler 1986), zwyczajowa
(np. Miodek 1993: 78) czy tez uzytkowa® (np. Markowski, Puzynina 1993: 57-58), od normy
skodyfikowanej (np. Miodek 1993: 78-82; Markowski, Puzynina 1993: 57-58; Markowski 2005:
30-31; Bugajski 2006: 274-291)*. Te pierwszg od momentu wydania podrecznika Kultura jezyka
polskiego (Buttler i in. 1973) definiuje si¢ niemal bez zmian jako ,,zbior zaaprobowanych przez
dane spoteczenstwo jednostek jezykowych oraz regut okreslajacych zasieg realizacji zwigzkow
miedzy tymi jednostkami w tekstach”. W sktad tak rozumianej normy wchodzg te $rodki
jezykowe, ktore sg uznawane za poprawne i uzywane przez dang spotecznos¢, srodki utrwa-
lone przez zwyczaj spoteczny.

* piotr.krzyzanowski@poczta.umcs.lublin.pl; ORCID: 0000-0001-6001-6336

1 Stanistaw Gajda (1981: 15-25) uzywa wyrazenia system norm wspotczesnej polszczyzny, kiedy przedstawia wewnetrzne
zrdznicowanie normy jezykowej i relacje miedzy systemem jezykowym, norma a tekstami. Obszerne omdéwienie ztozonego
porzadku normatywnego przedstawia Andrzej Markowski (2005: 28-37); por. tez: Miodek 1993: 73-83; Bugajski 2006: 274-306.
2 A. Markowski referuje tu poglady Danuty Buttler.

3 Termin ten pojawia si¢ w opracowaniach A. Markowskiego na okreélenie jednego z dwu pozioméw normy jezykowej
(naturalnej) (np. Markowski 2005: 32-37).

4 Mirostaw Banko (2008: 12) proponuje rozréznienie normy aprobowanej, proponowanej i praktykowanej, co odpowia-
datoby tradycyjnemu rozréznieniu poczucia jezykowego (normy wyobrazeniowej wedtug S. Gajdy - 1981: 20 i n.), normy
skodyfikowanej i normy realnej (uzualnej wedtug S. Gajdy - 1981:16 i n.).

5 Tak to przedstawia Halina Kurkowska w teoretycznej czesci podrecznika (Buttler i in. 1973: 18).
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Tak postrzegana norma stanowi jeden z pozioméw wewnetrznej struktury jezyka, ptasz-
czyzne posrednig miedzy abstrakcyjnym systemem jezykowym a realnie istniejacym teks-
tem. System stanowi potencje jezyka zakodowang w $wiadomosci jego uzytkownikéw, norma
pozwala zrealizowa¢ niektére mozliwo$ci stwarzane przez system. Nie wszystkie schematy
i modele systemu znajduja w normie regularng realizacje, ale tez w normie wystepuja zjawi-
ska jezykowe, ktore sie w systemie nie mieszczg, nie dajg sie z niego wyprowadzi¢®.

Podejmujac si¢ prezentacji zjawisk jezykowych z perspektywy normy jezykowej, musimy
skupi¢ sie na rejestrowaniu tego, co odbiega od regularnych schematéw systemowych, tego,
co jednostkowe, szczegolne, jednak z jakichs wzgledéw znajdujace aprobate uzytkownikow
jezyka. Norma podlega kodyfikacji, ktora jest jej odzwierciedleniem w gramatykach i stowni-
kach. Norma skodyfikowana jest zbiorem regul postugiwania si¢ jednostkami jezyka sformu-
fowanych przez jezykoznawcow, ,jest to norma ujeta w opisy, przepisy i wzory” (Markowski
2005: 30). Jest ksztaltowana $wiadomie i celowo przez odwotywanie sie do tradycji i znajo-
mosci systemu jezykowego. Rejestruje i utrwala stan normy w pewnym momencie, stad nie-
uniknione s3 pewne rozbiezno$ci miedzy stanem normy a jej kodyfikacja’.

Dzialania kodyfikacyjne, utrwalajace okreslony stan normy, prowadza do jej ustabilizo-
wania. Musimy jednak zdawa¢ sobie sprawe z tego, ze pomimo tych staran norma pozostaje
obszarem jezyka dalekim od stabilizacji, zmiennym. Charakterystyka przemian, jakim pod-
lega wspolczesna norma fleksyjna, wymagalaby pokazania zaréwno procesow, jakie zachodzity
w ciggu ostatnich kilkudziesieciu lat rozwoju jezyka, jak i wskazania ogélnych prawidlowo-
$ci, zgodnie z ktorymi procesy takie zachodzg — tendencji rozwojowych, porzadkujacych ten
dynamiczny i po czesci niestabilny obraz wspdlczesnej polszczyzny (zob. np. Krzyzanowski
2001). Opis zrdznicowanych czynnikéw wplywajacych na obecny ksztalt jezyka (w zakresie
wyznaczonym tematem tego opracowania) mozna ograniczy¢, skupiajac uwage na efektach
dzialania dwu podstawowych tendencji - tak zwanych wewnatrzjezykowych: tendencji do
uproszczen, realizowanej przez rézne procesy redukcji odmiany, oraz tendencji do zrézni-
cowan i wyrazistosci.

Procesy redukeji odmiany realizujgce tendencje do uproszczen (rowniez dazenie do eko-
nomicznos$ci zachowan jezykowych) to przede wszystkim zjawiska usuwania form wyjatko-
wych, na przyklad przez stopniowe poszerzanie zakresu uzycia jednej z dwu form traktowanych
przez uzytkownikow jezyka jako rownowazne (upodobnienia, ograniczanie liczby wariantéw)
lub przez zaniechanie odmiany wyrazéw, ktére powinny by¢ odmieniane, a takze zjawiska
likwidacji calych kategorii nie do$¢ wyrazistych (i najcze¢sciej wymagajacych od uzytkowni-
kéw wyzszego poziomu wiedzy i sprawnosci jezykowej)®.

6 O skomplikowanych relacjach miedzy systemem jezykowym, normg a uzusem pisze m.in. Wlodzimierz Gruszczynski
(2009). Zob. tez: Buttler i in. 1973: 18—20; Buttler 1976: 36-38; Markowski 2005: 20-28.

7 Rozgraniczenie normy i kodyfikacji wprowadzili badacze Praskiego Kota Lingwistycznego (za: Bugajski 2006: 276-277).
Obszernie pisze na ten temat Piotr Zbrog (np. 2011). Pokazuje tez istotne réznice miedzy norma jezykows (realng) a norma
skodyfikowana, obejmujace ksztalt, status, a takze sposob opracowania obu norm.

8 Por. Satkiewicz 1981.
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Przedmiotem niniejszego artykulu jest zjawisko nieodmiennosci rzeczownikdw, zatem
skupimy uwage na procesie, ktory zostal wyzej okreslony jako zaniechanie odmiany wyrazu®.
W jezyku fleksyjnym, czyli takim, ktéry wybrane funkcje jezykowe (np. kategorie czesci mowy,
funkcje skfadniowe) sygnalizuje zmienno$cig wykladnikéw morfologicznych (koncéwek flek-
syjnych), nieodmienno$¢ rzeczownikéw musi zosta¢ uznana za zjawisko wykraczajace poza
reguly systemu gramatycznego'®. Powszechny zwyczaj jezykowy w tym zakresie pozwala sytu-
owac¢ rzeczowniki niefleksyjne w obszarze (realnej) normy gramatycznej wspoélczesnej pol-
szczyzny. Oczywiscie musi to znalez¢ odbicie w rozstrzygnieciach normy skodyfikowanej*'.

Nieodmienno$¢ oznacza rezygnacje z morfologicznych wykladnikéw opozycji gramatycz-
nych. Jedyna, synkretyczna forma wyrazu zachowuje zdolno$¢ wchodzenia w opozycje funk-
cjonalne, zmieniajg si¢ sposoby sygnalizowania tych opozycji. Na ogot sg to rézne wyktadniki
o charakterze skfadniowym (np. zwiazki sktadniowe, szyk, intonacja).

Wiréd rzeczownikow niefleksyjnych mozna wyréznié przede wszystkim wyrazenia zapo-
zyczone i nieliczne rodzime o obcej lub nietypowej dla rzeczownikoéw strukturze morfono-
logicznej, ktéra wyklucza badz utrudnia zaklasyfikowanie do ktéregokolwiek z funkcjo-
nujacych w polszczyznie paradygmatéw deklinacyjnych (np. ponadjednosylabowe wyrazy
zakonczone w postaci brzmieniowej na akcentowang sylabe/samogtoske lub zakonczone na -u,
ktérym w zapisie odpowiada pojedyncza samogloska lub grupa liter, a takze czes$¢ skrotow-
cOw - niektore literowce).

Sa to zatem polaczenia kilkuwyrazowe i skrétowce (literowce) zakonczone w postaci
brzmieniowej na akcentowang sylabe (np. chargé daffaires wymawiane: [szarze dafer]'?, grand
prix wymawiane: [gra pri], status quo wymawiane: [status kwo], CIA wymawiane: [s-i-aj-¢j],
FBI wymawiane [ef-bi-aj], IBM wymawiane: [aj-bi-em]), wyrazy i skrétowce zakoniczone
na akcentowang samogtloske -a (np. Delacroix wymawiane: [delakrua], Dubois wymawiane:
[dibta], Maurois wymawiane: [morua], BWA, USA), zakonczone na akcentowane (i zwykle
réwniez nieakcentowane) -i (np. Bali, chili, menu wymawiane: [meni], okapi, salami, sushi,
wsI), zakonczone na akcentowane -o (np. Cocteau wymawiane: [kokto], Cruzoe wymawiane:
[kruzo], Hugo wymawiane: [igo], panneau wymawiane: [panno], PKO), zakonczone na (akcen-
towane i nieakcentowane) -u (np. bantu, emu, Giraudoux wymawiane: [zirodu], kakadu, kanoe
wymawiane: [kanu], Kiusiu, Nehru, papu, PZU, siusiu), wyrazy zakonczone na akcentowane -e

9 Pominiete zostaly rzeczowniki o paradygmatach defektywnych, np. rzeczowniki typu muzeum (odmienne w Im.), rze-
czowniki pluralia tantum, rzeczowniki o dwu formach synkretycznych (Ip. deko, peso i Im. deka, pesos) i wiele innych.
Przedmiotem opisu sg wytacznie ,rzeczowniki nieodmienne catkowicie - charakteryzujace si¢ pelnym synkretyzmem

form przypadkowych w ramach liczby pojedynczej i mnogiej” (Dyszak 2001: 143).

10 Por. np. Markowski 2005: 21-25; Gruszczyniski 2009.

11 Na potrzeby tego artykutu przyjmuje, ze stowniki ogélne (tu np. ISJP, USJP) sg wyrazem (realnej) normy jezykowe;j

wspolczesnej polszczyzny. Stowniki poprawnosciowe (tu: WSPP) prezentujg zalecenia normy skodyfikowanej, cho¢ niekiedy
odwoluja sie do opisu normy realnej (por. np. sformutowanie: ,W jezyku potocznym szerzg si¢ formy odmienne [...]” -
WSPP: 376). Obraz powszechnego zwyczaju jezykowego (uzusu jezykowego) mozna znalez¢ w opracowaniach rejestrujacych

stan wspolczesnej polszczyzny, np. w NKJP, a w zakresie istotnym dla tego tekstu np. w Kurek 2019.

12 Zrédtem opisywanego materiatu s stowniki wspélczesnej polszczyzny, np. ISP, USJP, WSPP. Przyjeto tez charakterystyke
gramatyczng zawartg w stownikach weryfikowang przez ustalenia literatury przedmiotu. Wymowa jest podawana za WSPP.
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(np. attaché, Calais wymawiane: [kale], foyer wymawiane: [fuaje], Mathieu wymawiane: [matje],
variétés wymawiane: [warjete]).

Poza calymi seriami wyrazen pozostaja jeszcze pojedyncze przypadki niedostosowania
do normy morfonologicznej, na przyklad nietypowa (quasi-)struktura morfologiczna rze-
czownika widzimisie niepozwalajaca wlaczy¢ go do typowego paradygmatu rzeczowniko-
wego rodzaju nijakiego calej grupy nazw istot mlodych (rzeczownikéw zakonczonych na -¢:
ciele, kurcze i in.), rzeczowniki zenskie lub nijakie z nietypowym zakonczeniem na spétgtoske
twarda (rz. Z. fizys, rz. z. mimesis, rz. Z. nemezis, rz. 0. katharsis), rzeczowniki z nietypowym
potaczeniem samogtosek -ao, -eo, -oa w zakonczeniu (np. FAO, kakao'’; rodeo™*, wideo; Samoa).

O nieodmiennos$ci wyrazen z tej grupy decyduja czynniki morfonologiczne — swoista blo-
kada systemowa jezyka fleksyjnego. Mozliwos¢ odmiany zyskuja po zastosowaniu odpowied-
nich zabiegéw adaptacyjnych, polegajacych na modyfikacji postaci morfonologicznej, tak jak
w spolszczonych nazwiskach (np. Shakespeare — Szekspir czy Chopin — Szopen), nazwach geo-
graficznych (np. Avignon wymawiane: [awinja] — Awinion) i nazwach pospolitych (np. radio
wymawiane: [radjo], studio wymawiane: [studjo]), czy tez rozbudowanych (w tworzonych
formach przypadkow zaleznych) tematach francuskich nazwisk zakonczonych w postaci
brzmieniowej na akcentowang samogtoske nosowa (np. Coubertin wymawiane: [kuberte], ale
D. Coubertina wymawiane: [kubertena]), nazwisk zakonczonych na niewymawiang spéigtoske
-d, -s, -t (np. Giraud wymawiane: [ziro], ale D. Girauda wymawiane: [ziroda]; Camus wyma-
wiane: [kami], ale D. Camusa wymawiane: [kamisa]; Fraget wymawiane: [fraze], ale D. Frageta
wymawiane: [frazeta])'®, czy tez w rozbudowanych tematach przypadkéw zaleznych imion
Apollo, Bruno, Hugo, Otto, Scypio (np. D. Apollina, Brunona, Hugona, Ottona, Scypiona'®).
Adaptacja zapozyczenia moze tez polegac na przypisaniu obcemu rzeczownikowemu leksemowi
jednomorfemowemu (bez wlasciwych polszczyznie morfemowych wykladnikow fleksyjnych)
typowej dla polszczyzny postaci morfonologicznej i struktury morfotaktycznej: w konkret-
nym wypadku obcego imienia Kaliope uznanie konicowej samogtoski za zmienny wykiadnik
fleksyjny i w konsekwencji przypisanie ,,tematowi” [kaliop-] wlasciwego polszczyznie wzoru
odmiany (np. wedtug wspp: Kaliopa, z 1v D. Kaliopy). Istotna, a moze nawet decydujgca jest
tutaj Swiadomo$¢ zenskiej charakterystyki semantycznej leksemu'”.

Przywolane wyzej nieodmienne nazwy wlasne bez takiej - w wypadku niektérych czes-
ciowej - polonizacji zyskujg status cytatéw obcojezycznych'® w ramach normy skodyfikowa-
nej, ale z oczywistych wzgledéw do systemu nie moga zosta¢ wiaczone.

13 Wedlug WSPP (s. 376): ,W jezyku potocznym szerzg si¢ formy odmienne [...]. Formy te mozna uzna¢ za dopuszczalne
w bardzo swobodnej polszczyZnie”.

14 Wedlug WsPP (s. 972): ,Rzadko sg uzywane formy odmienne [...]”.

15 Mechanizm ten opisuje Andrzej Bogustawski (1986).

16 Dorota Zdunkiewicz-Jedynak, autorka hasta problemowego w WSPP (s. 1577-1578), zaleca odmienianie imion tego typu
w zmodyfikowanej postaci i przestrzega przed pozostawieniem ich bez odmiany w postaci niezmodyfikowanej — odmiana
rzeczownikow jest wyraznie powigzana z modyfikacja ich postaci.

17 Podobnie meska charakterystyka decyduje o wyborze wzoru odmiany zmodyfikowanej postaci nazwiska Rousseau
(wymawiane: [ruso], nieodmienne) — Russo (m 1V, D. Russa).

18 Termin i charakterystyka za: Markowski 2012: 136.
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Préba ominigcia kategorycznie sformutowanych ograniczen morfonologicznych jest
przypisanie rzeczownikowi o nietypowej postaci paradygmatu odmiany wtasciwego innej
czesci mowy, ale zgodnego z tg wlasnie postacig, a wiec na przykltad nazwiskom i imionom
zakonczonym na (wymawiana) samogtoske -i(y) lub -e przypisywany jest przymiotnikowy
wzér odmiany. Zatem imiona i nazwiska takie jak Andriolli, Bandtkie, Eliade, Hardy, Kolbe,
Poe, Willy w formach przypadkow zaleznych przyjmuja koncdwki przymiotnikéw (por. D. Ip.
Andriollego, Bandtkiego, Eliadego, Hardyego, Kolbego, Poego, Willyego). Mozliwos¢ takiej
odmiany jest jednak ograniczona wylgcznie do (meskich) nazw osobowych'’.

W wypadku niektdrych przywotanych wyzej nazwisk i imion WSPP (s. 1620) dopusz-
cza mozliwo$¢ nieodmieniania, jezeli zostang uzyte w kontekscie odmieniajacego sie imie-
nia (nazwiska) lub osobowej nazwy pospolitej (np. prace Jerzego Samuela Bandtkie, twor-
czos¢ Thomasa Hardy, Smier¢ ojca Kolbe, opowiadania Edgara Allana Poe, pamigé Willy
Brandta). Wtedy mamy do czynienia z nieodmiennoscig fakultatywna uwarunkowana
kontekstowo.

W kolejnej grupie rzeczownikéw nieodmiennych znalazly si¢ wyrazenia, ktérych posta¢
(pierwotna badz bedaca efektem zabiegéw adaptacyjnych) umozliwia zaliczenie do ktérego$
z funkcjonujgcych obecnie paradygmatéw odmiany rzeczownikdw. Majg postaé (brzmie-
niowy) identyczng z morfologicznymi rzeczownikami. Brak wiec w ich wypadku istotnych
ograniczen formalnych odmiany, mimo to nie s3 odmieniane lub przyjmuje si¢ nieodmien-
nos¢ jako jedna z mozliwosci ich funkcjonowania w tekscie.

Do tej grupy nalezg zapozyczone i nieliczne rodzime nazwy pospolite (np. adagio/adadzio,
dzudo, escudo, jidysz, placebo, bobo, klitus-bajdus, ple-ple). Tu nieodmienno$¢ ma czasem cha-
rakter fakultatywny (np. adagio/adadzio n ndm, rzad. n I; escudo m 1v a. n ndm; jidysz m 11,
blm a. ndm). Jedynym uzasadnieniem zaniechania ich odmiany moze by¢ che¢ podkreslenia
ich egzotycznego, nietypowego dla rodzimej kultury odniesienia (réwniez polskie wyraze-
nia sg wlasciwie zapozyczeniami wewnetrznymi z jezyka dziecigcego). S one traktowane jak
obcojezyczne, jednowyrazowe cytaty (na ogotl), stad potrzeba ich odréznienia od typowych,
rodzimych nazw.

Naleza tu tez zapozyczone i rodzime nazwy wlasne: geograficzne, osobowe, nazwy firm,
instytucji, organizacji i chrematonimy. Maja posta¢ typowych rzeczownikéw (monoleksema-
tycznych), zestawien wyrazowych (np. Buenos Aires, Burkina Faso), skrétowcow — na ogot
gloskowcow (np. NASA, NATO, RAFAKO, UPA).

Na temat nazw geograficznych Hanna Jadacka stwierdza:

Jedynie niewielka cze¢$¢ obcych nazw geograficznych podlega odmianie. [...] odmiennos¢ [...]

dotyczy na ogot ich wersji polskiej lub spolonizowanej graficznie i fonetycznie (Jadacka 2006: 68);

19 Por. odmieniane (wedlug WsPP): efendi, kadi, Kali (moralnos¢ Kalego), mahdi, mufti, paparazzi, rabbi, zombi, yuppie
(wymawiane: [japi] — D. Ip. yuppiego wylacznie za: ISJP, t. 2: 1181, ale wedlug WSPP: 1402 — ndm) i jedyny nieodmieniany
rzeczownik osobowy: nazi wobec 55 notowanych przez USJP nieodmienianych rzeczownikéw nieosobowych (zakonczo-
nych na nieakcentowane -i), np. afgani, aguti, alibi, empi, martini, mini, pekari, spaghetti, tortellini, yeti.
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Afleksyjnos¢ w grupie nazw obcych jest zjawiskiem tak powszechnym, ze obejmuje nawet
pewne rzeczowniki na -a, np. Iowa (stan w USA) czy Kola (potwysep w Rosji), oraz znaczna
czg$¢ rzeczownikow zakonczonych na fonetyczng spolgltoske, nazywajacych ogélnie znane
obiekty geograficzne [...] (Jadacka 2006: 75);

i dalej jeszcze:

Nieodmienne sg réwniez wszystkie struktury z wygltosem wokalicznym innym niz -a, to zna-
czy zakonczone na: [...] fonetyczne -u [...]; fonetyczne -e [...]; fonetyczne -i [...]; fonetyczne
-0 [...]; -y [...]; fonetyczna samogloske nosows [...] (Jadacka 2006: 75-76).

W wypadku obcych nazw osobowych mozna obserwowac skale zjawisk od niemal bezwy-
jatkowej nieodmiennosci nazwisk i imion meskich z wyglosowym nieakcentowanym -e, np.
(rzgd Salvadora) Allende, (rola Vita) Corleone, (rzgd) Imre (Nogya), (sztuka) Lope (de Vegi),
(pod rzgdami) Nicolae (Ceausescu), (kompozycja) Salvatore (Dali), przez wyraznie zmierzajace
do ustabilizowania nieodmiennosci grupy nazwisk i imion meskich zakonczonych na nieak-
centowane -0%°, np. ($mier¢) Aldo Moro, (projekt) Alvara Aalto, (rola) Marlona Brando, (rzgd)
Fidela Castro, (dyktatura) Franco, (pojedynek aktorow -) Ala Pacino i Roberta de Niro, (podréz)
Marco Polo, i na nieakcentowane -i, np. (skfonita Filipa) Buonaccorsi (ale réwniez: epitafium
Filipa Buonaccorsiego), (obraz Salvadora) Dali (ale rowniez: obrazy Salvadora Dalego), (szkice)
Leonarda da Vinci (ale rowniez: notatki da Vinciego), do sporadycznych przypadkéw nieod-
mieniania nazwisk i imion zakonczonych na -a: (tezy Giovanniego) Pico della Mirandola (ale
zdecydowanie czesciej: Giovanniego Pico della Mirandoli)*'. Spo$réd nazwisk i imion zeniskich
deklinacji podlegaja wyltacznie zakonczone na nieakcentowane -a (zatem pozostale s3 nieod-
mieniane). W tym wypadku powszechny uzus (norma zwyczajowa, realna) stoi w sprzecznosci
z zaleceniami wspdlczesnych opracowan normatywnych (Jadacka 2006: 48-56, 60—67; WSPP:
1575, 1612), reprezentujacych ustalenia normy skodyfikowanej i nakazujacych wykorzystanie
wszystkich mozliwo$ci odmiany nazwisk i imion.

Nazwiskom obcym towarzysza w tej grupie rdwniez niektore rodzime, na przyklad dos¢
regularnie dopuszczajace nieodmienno$¢** zakoniczone na -o (np. projekty Franciszka Zwirko)
i -e (np. teoria Oskara Lange), a takze nazwiska odapelatywne badz zblizone formalnie do
apelatywow (np. wypowiedz prezesa Lato, rzut Janusza Sidlo) (Halina Satkiewicz w: Buttler
iin. 1973: 228-229).

Wisrdd nieodmienianych rzeczownikdw, ktorych posta¢ nie ma decydujacego wptywu
na mozliwo$ci sygnalizowania ich funkeji tekstowych, wazne miejsce zajmujg zenskie formy

20 Obszernie na ten temat pisza np. Zofia Kurzowa (1966) i Antonina Grybosiowa (1978). Zob. tez Kurzowa 1970.

21 Powyzsze przyklady zostaly zaczerpnigte z NKJP. Zob. tez dane zamieszczone w: Grybosiowa 1981: 142-145.

22 Przeciwstawne stanowiska w tej kwestii zajmuja: z jednej strony H. Satkiewicz w cze$ci Odmiana wyrazéw podrecznika
Kultura jezyka polskiego (Buttler i in. 1973: 228-229), A. Markowski (1981: 91) i WSPP (w hastach czeéci ogolnej) — aprobujace
lub dopuszczajace nieodmiennosc, z drugiej — D. Zdunkiewicz-Jedynak w problemowej czg$ci WSPP (s. 1612) i H. Jadacka
w podreczniku kultury jezyka (Jadacka 2006: 39-46) - krytyczne.
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tytutéw, nazw stanowisk oraz niektérych nazwisk pochodnych od form meskich, czyli tytuly
i stopnie naukowe (np. adiunkt, docent, doktor, magister, profesor), tytuty stuzbowe i zawodowe
(np. mecenas, minister, posel, prezes), nazwy zawodowe (np. anestezjolog, geolog, prokurator,
rezyser), nazwiska tak zwane bezprzyrostkowe (np. Krauze, Matejko, Sienkiewicz, Staniszkis).
Bardzo nieliczne skrotowce pojawiajace sie w tej grupie to nazwy firm, instytucji, organizacji
charakteryzujace si¢ konsekwentnie utrzymywang nieodmiennoscia.

Nazwa wlasna zazwyczaj moze zosta¢ uzyta w bezposrednim kontekscie nazwy obiektu,
ktéremu dana nazwa wlasna przystuguje (np. dyktator Franco, stan Iowa, potwysep Kola, bogini
Lakszmi, jezioro Michigan, wydawnictwo PWN, $wigto Sukot). Taka konstrukcja pozwala zachowa¢
niezmienng posta¢ nomen proprium (np. dekret dyktatora Franco, w stanie lowa, na potwyspie
Kola, przed boginig Lakszmi, nad jeziorem Michigan, w wydawnictwie PWN, przed $wigtem Sukot).

Nieodmienno$¢ uwarunkowana kontekstowo (uzycie w strukturze skladniowej mia-
nownikowej postaci wyrazenia na ogét odmienianego) dotyczy wyrazen wkomponowanych
w tekstowe konstrukcje sktadniowe o charakterze apozycji (zob. Zbrog 2006a, 2006b), np. roz-
budowana nazwa wlasna o strukturze hierarchicznej - Toyota Yaris, nazwa z wbudowanym

»tytutem” — Niepubliczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Famil-Med, nazwa gatunkowa z nazwa
wlasng - hotel Lublinianka, konstrukcje typu pocigg relacji Lublin — Krakéw. Formalnie podobne
zjawisko, czyli pozostawianie rzeczownika w postaci mianownikowej w pozycji formy zaleznej,
jest charakterystyczne tylko dla niektérych form wypowiedzi (np. tekstéw SMS-6w, e-maili, np.
To co, umawiamy sig pod wawel?, za: Kurek 2010; 2019: 102; komunikatow reklamowych, np. Pta¢
Visa, nawet za najmniejsze zakupy, i szybciej ciesz sig tym, co naprawde wazne®?).

Ocena normatywna tych zjawisk jest zréznicowana. Nieodmienianie imion lub nazwisk
(zwlaszcza obcych) zyskato aprobate niektorych wydawnictw normatywnych (np. wsPP w hastach
czesci ogolnej). Konstrukeje apozycyjne réwniez nie budzg sprzeciwu (kategorycznego) norma-
tywistow. Konstrukcje wymienione jako ostatnie wykraczaja poza najbardziej liberalng norme
gramatyczng.

Opisane zjawiska zostaly powiazane z ogélnymi procesami redukgji (formalnego) paradyg-
matu, a wiec procesami swojego rodzaju upraszczania struktury jezyka. Z drugiej jednak strony
nalezy tez zauwazy¢ zwigzek z dzialaniem tendencji do réznicowania i zwigkszania wyrazi-
stosci struktur jezykowych. Procesy, ktore realizuja tendencje do réznicowania i wyrazisto$ci,
obejmujg przede wszystkim rozne zjawiska funkcjonalizacji wariantywnosci fakultatywnej, to
znaczy nadawania szczegdlnych funkcji formom jeszcze nieobcigzonym funkcjonalnie (tzw.
dubletom), uwydatnianie kontrastéw juz istniejacych w jezyku, a takze rekategoryzacje, czyli
przebudowe uktadu kategorii jezykowych.

Z funkcjonalizacja wariantow fakultatywnych (na tych gtéwnie skupimy uwage) mamy
do czynienia wtedy, gdy rdznice formalne poczatkowo pozbawione znaczenia na skutek prze-
obrazen jezyka nabierajg wartosci, na przyklad pozwalaja zréznicowac znaczenia, sygnalizuja
rézng wartos¢ stylistyczng wyrazen. Dotyczy to rdwniez sytuacji blokowania (czy tez unika-
nia) odmiany, na przyktad (nie)odmiennoéci fakultatywne;.

23 https://www.visa.pl (dostep: 20 listopada 2019).
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Zjawiska, na ktore chce zwrdci¢ uwage, wiaza sie z obszerna kategorig imion wilasnych.
Otéz mozna wskaza¢ bardzo wyrazne dazenie do wyodrebniania (za pomoca $rodkow flek-
syjnych) grupy nazwisk, ktore nie majg stowotworczych wyktadnikéw antroponimicznosci.
Dotyczy to zwlaszcza nazwisk meskich o postaci nazwy pospolitej, ale nie tylko tych.

Jednym ze srodkéw wykorzystywanych w tej funkeji jest zaniechanie odmiany nazwisk od-
apelatywnych (np. wystgpienie Grzegorza Lato, nagrode przyznano Antoniemu Marzec (Mazur
1993: 372)) lub formalnie zblizonych do nich, np. Sidlo, Kapusto (Satkiewicz 1973: 228-229)%*.
Réwniez w wypadku nazwisk kobiet mamy do czynienia z odejsciem od mozliwej (ze wzgle-
dow formalnych, ewentualnie po modyfikacjach) odmiany. Przykladem mogg tu by¢ nazwi-
ska tak zwane bezprzyrostkowe (np. Dudek, Jagietto, Krauze, Sienkiewicz).

Nieodmienno$¢ nazwisk obcych moze stuzy¢ podtrzymaniu opozycji miedzy nazwiskiem
rodzimym i obcym lub utrwaleniu poprawnej formy podstawowej obcego nazwiska, w razie
mozliwych watpliwosci co do takiej postaci. Mamy tu do czynienia z niejednakowym trak-
towaniem przez uzytkownikow jezyka nazw wilasnych i pospolitych. W odniesieniu do tych
pierwszych prawo decydowania o ich tekstowym funkcjonowaniu w wiekszym stopniu przy-
znaje si¢ bezposrednim uzytkownikom - nosicielom imion i nazwisk, mieszkanicom terenéw
objetych nazwa miejscowy itd. Zatem w wypadku nazw obcych, zwlaszcza jeszcze niezado-
mowionych w polszczyznie, za stuszne uznaje si¢ zachowanie ich obcej, nieodmiennej postaci.
Jak pisze Jerzy Bartminski (1992: 9) w odniesieniu do zapozyczanych nazwisk, ich specyfika
polega na ,,zachowywaniu, a nawet chronieniu i eksponowaniu cechy obcoséci”. Podobnie
mozna uzasadni¢ tendencje¢ do nieodmieniania obcych nazw geograficznych (jesli nie naleza
do dawno przyswojonego zasobu).

Afleksyjno$c¢ jest tez wspolczesnie podstawowym wyktadnikiem zenskosci nazw zawodo-
wych, tytutéw naukowych i nazwisk kobiet motywowanych przez odpowiednie rzeczowniki
rodzaju meskiego. Jest to jedyny mozliwy wykladnik, jezeli wyrazenie jest czescig zwrotu adre-
satywnego, np. Pani Dyrektor!, Pani Kierownik!, Pani Mecenas!, nie — Pani Dyrektorko! i raczej
nie Pani Kierowniczko! Mamy tu do czynienia z odchodzeniem od tradycyjnych wyktadnikéw
sufiksalnych w kierunku nowszych, paradygmatycznych?®. Mamy tez probe zréznicowania
form gramatycznych na uzywane do bezpo$redniego, grzecznego zwrotu do rozmédwcy (bar-
dziej oficjalne, nieodmienne tytuly i nazwy osobowe) i uzywane, kiedy méwi si¢ o kobiecie
(mniej oficjalne, starsze, odmieniajace si¢ derywowane sufiksalnie tytuly i nazwy: dyrektorka,
kierowniczka, adwokatka i in.)*® (Jadacka 2001: 129).

24 W wypadku nazwisk odapelatywnych blokada odmiennoéci jest tylko jednym z kilku $rodkéw fleksyjnych, ktére pozwa-
laja odrézni¢ je od apelatywow. Podstawowym srodkiem wykorzystywanym do wyodrebniania nazwisk meskich jest wybor
odrebnego paradygmatu odmiany. Temu tez moze stuzy¢ naruszenie regut zmian postaci tematu wpisanych w strukture

paradygmatu (na ogot w calej odmianie zachowuje sie¢ mianownikowg posta¢ tematu).

25 Juz w1966 roku Z. Kurzowa stwierdzita, ze jest to proces niemal zakoniczony (Kurzowa 1966); por. tez Miodek 1993:
80-81; Jadacka 2001: 129; 2006: 132; Luczynski 2013: 102-103.

26 Problem tworzenia feminativow co jaki$ czas powraca jako przedmiot dyskusji o szerokim zasiegu spolecznym, co poka-
zuj3 artykuty Edwarda Brezy, Andrzeja S. Dyszaka, Malgorzaty Kity, Edwarda Luczynskiego i Jadwigi Zieniukowej zawarte

w tomie Méwie, wigc jestem. Rozmowy o wspélczesnej polszczyznie 4 (Milewska-Stawiany, Rogowska-Cybulska (red.) 2013).
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Pokazane wyzej zabiegi stuza:

(1) odrdznieniu antroponimikéw od apelatywow (Grybosiowa 1978: 418; 2004: 28);

(2) utrwaleniu poprawnej formy podstawowej nazwy/nazwiska (Mazur 2000: 182), zwlasz-
cza obcej (Satkiewicz 1981: 66; Bartminski 1992: 11-12);

(3) podtrzymaniu opozycji miedzy nazwiskiem rodzimym i obcym (Grybosiowa 1978:
418; 1981: 146; 2004: 25; Bartminski 1992: 9).

Mamy zatem do czynienia z kilkoma grupami stosunkowo wyraznie wyodrebniajacych
sie wyrazen, gdzie nieodmienno$¢ (czy tez unikanie odmiennosci) stanowi swoisty fleksyjny
wyktadnik tej odrebnosci. Wyrdznieniu podlegaja: nazwy obce - na tle rodzimych, nomina
propria — na tle apelatywow i nazwy zenskie - na tle gramatycznie meskich, ktore tu sg ekspo-
nentami tresci ogdlnych (wykonawcy zawodu, nosiciela nazwiska, osoby obdarzonej tytulem
itp.). A wiec nieodmiennos$¢, jak mozna by sie tego spodziewacé w jezyku fleksyjnym, charak-
teryzuje pewne stosunkowo niewielkie, szczegdlne grupy wyrazen.

Warto tez zwrdci¢ uwage na to, ze realizacja — czesto potencjalnej — nieodmiennosci jest
zwykle ograniczona tylko do pewnych sfer uzy¢ tych nazw, na przyklad do stylu urzedo-
wego, co podkresla Z. Kurzowa (1966), do odmiany oficjalnej jezyka (Dunaj 2004), uzywa-
nej w $rodkach masowej komunikacji (Grybosiowa 1978, 1983), czy bardziej precyzyjnie - do
jezyka prasy (Grybosiowa 1981; Markowski 1981; Mtodynski 1981). Odmiana potoczna, nieofi-
cjalna charakteryzuje si¢ natomiast pelniejszym wyzyskaniem mozliwosci odmiany rzeczow-
nikéw, zwlaszcza z zakresu nazw wlasnych (por. np. Markowski 1981: 82) i skrotowcow (por.
np. Mlodynski 1981; Grybosiowa 1983: 110).

Nieodmienno$¢ (czasem fakultatywna) rzeczownikéw w niektérych wypadkach jest podsta-
wowym wyktadnikiem odrebnej kategorii znaczeniowej (vide bezprzyrostkowe nazwiska kobiet
i feminativa), moze tez by¢ wykorzystywana do sygnalizowania nacechowania stylistycznego
wyrazu (przynalezno$¢ do wyodrebnionej grupy stownictwa) lub tekstu, w ktérym zostanie
uzyty. Mamy tu zatem do czynienia z zaniechaniem odmiany, a wigc z uproszczeniem systemu
form okre$lonej klasy wyrazow, ale efektem tego uproszczenia jest wzmocnienie, uwydatnie-
nie istniejacych juz w jezyku opozycji. Zablokowanie mozliwoséci tworzenia form fleksyjnych
staje sie wyktadnikiem wybranej kategorii pojeciowe;.

Zjawisko nieodmiennosci rzeczownikéw mozna odnosi¢ do réznych poziomdw organi-
zacji jezyka: systemu gramatycznego — normy — uzusu. Niewatpliwie zaniechanie odmiany
pewnej tylko grupy rzeczownikéw nie miesci si¢ w systemie gramatycznym polszczyzny.
Zarazem jednak blokada odmiennosci niektérych rzeczownikéw zapozyczonych o wyraznie
nietypowej postaci morfonologicznej (postaci niezgodnej z systemowymi regutami polszczy-
zny) i adaptacja morfologiczna innych moga by¢ uznawane za przejaw presji czynnikow syste-
mowych (Gebka-Wolak 2017: 23). Obecnos¢ zaakceptowanych powszechnie rzeczownikéw
nieodmiennych ma charakter normatywny (nie systemowy), dopuszczenie nieodmiennosci
wyrazen, w ktoérych wypadku nieodmienno$¢ nie znajduje uzasadnienia systemowego, mozna
uzna¢ za przejaw liberalizacji normy skodyfikowanej, ale tez mozna wskazaé wiele przykladow
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rozbiezno$ci miedzy stanem wspolczesnej normy zwyczajowej (realnej) a ustaleniami normy
skodyfikowanej. Stylistyczne nacechowanie wariantéw (nie)odmiennych realizowane jest na
poziomie zréznicowanej normy uzytkowej, wreszcie uzus pokazuje sytuacje naruszenia normy
fleksyjnej w zakresie realizacji systemowej zasady odmiennosci rzeczownikow.
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Summary

Nominal uninflectedness and the system of language norms in contemporary Polish
Keywords: undeclinable nouns, norm, norm of usage, codified norm.

The article discusses the problem of nominal uninflectedness with regard to various levels of language orga-
nization: the grammar system — norm — usage. The uninflectedness of some loan nouns of untypical mor-
phonological structures and a morphological adaptation of others may result from systemic pressure; the
omission of declining of the inflectible nouns may be viewed as a liberalization of the codified norm; cases
of stylistic marking of (un)inflected variants are realized at the level of the norm of usage; cases of the vio-
lation of the nominal inflectional norm are a matter of usage as such. Another context of the phenomenon
of uninflectedness are the basic trends in language developments: the tendency to simplify forms, realized
through a reduction of inflection, e.g. through a blockage of inflection of the nouns and the tendency to dif-
ferentiate and augment salience when optional variantability is functionalized (i.e. functions are assigned to
functionally empty forms, the already existing contrasts are augmented).
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Pogodyn, pogodynek czy prezenter pogody?
Nowe nazwy meskie i jezykowe mechanizmy

ich tworzenia

Stowa kluczowe: nowe nazwy meskie, stowotworstwo odzenskich rzeczownikéw meskich, jezyk Internetu,

badanie kompetencji jezykowej uzytkownikéw polszczyzny.

doi: http://dx.doi.org/10.31286/JP.100.2.5

Wprowadzenie

Niewiele jest aspektow naszego jezyka, ktore od lat skupiajg na sobie zainteresowanie jezyko-
znawcow, dziennikarzy oraz innych uzytkownikéw polszczyzny w takim stopniu, jak nazwy
zenskie i ich tworzenie. Zaciete debaty i kontrowersje dotycza nowo powstajacych form typu

premiera, prezydentka czy ministra. Czy nalezy wprowadza¢ i upowszechnia¢ tego rodzaju

neologizmy, czy tez nie ingerowaé w jezyk? Ktore z istniejacych mozliwosci (np. powstanka

czy powstariczyni) wybra¢? A moze jednak pozostac przy rzeczownikach meskich, takich jak
na przyklad ambasador, rektor czy profesor, jako okresleniach 0sob obu pici? Na te i podobne

pytania padaja rézne odpowiedzi, wynikajace z odmiennych stanowisk $§wiatopogladowych

ijezykowych ich autorek i autoréw (np. Leszczynska 2001; Karwatowska, Szpyra-Koztowska

2005/2010; Lazinski 2006; Paprzycka 2008; Nowosad--Bakalarczyk 2009; Wozniak 2014;
Grochowska, Wierzbicka 2015; Matocha-Krupa (red.) 2015; Szpyra-Koztowska 2019)".

Na tle ozywionej dyskusji na temat feminatywow kwestia tworzenia w polszczyznie nazw
meskich od zenskich, takich jak pogodynka, przedszkolanka czy gosposia, nie wydaje si¢ wzbu-
dza¢ réwnie silnych emocji. Internetowe fora dyskusyjne poruszaja co prawda to zagadnie-
nie, ale raczej w kategoriach problemu stowotworczego i rozterek uzytkownikéw polszczyzny
zwigzanych ze znalezieniem wlasciwych okreslen. Prace jezykoznawcze po$wigecone nowym
formom masculinum s3 bardzo nieliczne?, by¢ moze dlatego, Ze mowa tu o niewielkiej licz-
bie nazw, ktére, w przeciwienstwie do feminatywow, nie sg postrzegane jako sprawa szcze-
golnie wazna spotecznie i kulturowo. Jednakze nie ulega watpliwosci, ze nowe rzeczowniki

* jolanta.szpyra-kozlowska@poczta.umcs.lublin.pl; ORCID: 0000-0002-7079-4411

1 Wymieniam tu wybrane publikacje, ktore ukazaty si¢ w tym wieku, pomijajac bardzo liczne starsze prace.

2 Wryjatek stanowi artykul Iwony Burkackiej (2013), ktéry zawiera krotkie, ale interesujace oméwienie tego zagadnienia.
W innych zrédtach, np. w pracach Renaty Grzegorczykowej i Jadwigi Puzyniny (1979, 1998), znajduja sie jedynie krociutkie
wzmianki na temat istnienia rzadkich nazw meskich tworzonych od zeniskich (typu gwiazdor i wdowiec), co jest zrozumiate,
poniewaz takie publikacje powstaty w czasie, kiedy wiekszo$¢ omawianych tutaj nazw jeszcze nie istniata.
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meskie jako interesujace zjawisko in statu nascendi zastuguja na uwage, analize i refleksje
jezykoznawczo-kulturows.

W niniejszym artykule® przedmiotem rozwazan beda wtasnie meskie odpowiedniki zen-
skich nazw wykonawcow sfeminizowanych zawodéw, w niewielkim stopniu utrwalone* lub
wcale nieutrwalone w polszczyznie potocznej, pozyskane z wykorzystaniem zrédet interne-
towych oraz badan ankietowych. Rozdzial pierwszy poswiecony jest prezentacji jezykowych
mechanizméw tworzenia wybranych nowych nazw masculinum wyabstrahowanych na pod-
stawie materialéw internetowych. Trzon niniejszego studium stanowi rozdziat drugi, ktéry
relacjonuje wyniki eksperymentu jezykowego z udzialem 8o studentek i studentéw popro-
szonych o podanie meskich odpowiednikow 19 nazw zenskich typu kosmetyczka, przgdka czy
hostessa. Badanie ma na celu wskazanie najczesciej i najrzadziej wybieranych nazw meskich
oraz analize stosowania przez uczestnikow sposobow urabiania form masculinum zaprezen-
towanych w rozdziale pierwszym. W ostatnim rozdziale podsumowuj¢ obserwacje poczy-
nione w artykule.

Wedtug mojej wiedzy jest to pierwsza tak szczegdtowa publikacja zajmujaca si¢ proble-
matyka nowych nazw meskich w potocznej polszczyznie®. Stanowi ona istotne uzupelnienie
mojego artykutu (zamieszczonego w ,,Jezyku Polskim”) o derywacji nowych feminatywdw,
w ktérym przyjetam podobng metodologi¢ badawcza (Szpyra-Kozlowska 2019).

1. Nazwy meskich wykonawcow sfeminizowanych zawodéw - propozycje internetowe

W prasie, a zwlaszcza w publikacjach internetowych i na forach dyskusyjnych mozna znalez¢é
rozwazania na temat meskich nazw wykonawcéw tradycyjnie kobiecych zawodow oraz przy-
ktady ich stosowania®. Ze wzgledu na brak utrwalonych i powszechnie uzywanych okreslen
wysuwane s3 rozne propozycje. Na przyktad w jednym z artykutéw’ mezczyzna pracujacy
w przedszkolu okreslany jest jako pan przedszkolanek, nauczyciel wychowania przedszkolnego,
nauczyciel plci meskiej i nauczyciel przedszkolny. W innym® meski odpowiednik potoznej to
potozny, pan potozny, mezczyzna-polozny i potoznik®.

3 Wyrazam wdzigczno$¢ prof. Annie Pajdzinskiej za cenne uwagi do tego artykutu.

4 Jak zauwaza recenzentka/recenzent, niektore nazwy, np. meska prostytutka, potozny czy pedikiurzysta, mozna znalezé
w kilku stownikach i uzna¢ za rozpowszechnione. Nie s3 one jednak utrwalone w kompetencji jezykowej wielu uzytkow-
nikéw polszczyzny, o czym $wiadcza dyskusje internetowe, a takze badanie relacjonowane w rozdziale drugim.

5 Z tego powodu wykorzystuje tu Zrodia internetowe i badania ankietowe, wyjatkowo jedynie uwzgledniajac definicje
zamieszczone w stownikach oraz urzedowe nazwy zawodow (Klasyfikacja nazw zawodow i specjalnosci na potrzeby rynku
pracy, Ministerstwo Pracy i Polityki Spotecznej, 2016).

6 Dostep do podanych Zrddel internetowych - sierpien i wrzesien 2019 r.

7 R. Hannolainen, Pan przedszkolanek? Mezczyzna w przedszkolu - jestes za czy przeciw?, 13.06.2016, https://ronja.pl/
pan-przedszkolanek.

8 W. Moton, Polozny Mateusz, czyli facet na porodéwee, ,,Nowiny24", 29.06.2012, https://nowiny24.pl/plony-mateusz-czyli-
-facet-na-porodowce/ar/6163505.

9 Pojawienie si¢ nowych nazw meskich wykonawcéw czynnosci w tytulach artykuléw ma na celu przyciagniecie uwagi czy-
telnikow. Zdaniem I. Burkackiej (2013) pelnig one funkcje perswazyjna, osmieszajaca lub fagodzaca ostros¢ oceny. Natomiast
uzycie kilku synonimow w jednym tekscie wynika ze wzgledow stylistycznych, a takze jest przejawem kreatywnosci piszacych.
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Ponizej przedstawiam typy nazw meskich wykonawcéw czynnosci wyodrebnione w zgro-
madzonym materiale zaczerpni¢tym z Internetu ze wzgledu na zastosowane w nich mecha-
nizmy jezykowe.

1. Uzycie rzeczownika zenskiego jako ogolnej nazwy zawodu odnoszacej si¢ do obu plci, np.:
On jest przedszkolankg.

Jan Z. mowi o sobie: ,,jestem pogodynkg”.

Karol jest prostytutkg.

Zostatem kosmetyczkg.

Rzeczownik rodzaju zenskiego nie ulega tu zmianie, a kontekst (on, Jan Z., Karol, zostatem)
wskazuje, ze sg to okreslenia mezczyzn.

2. Modyfikacja rzeczownika zenskiego przez dodanie przymiotnika meska, np.:
prostytutka, dziwka > meska prostytutka, dziwka
pielegniarka > meska pielegniarka
pomoc domowa > meska pomoc domowa
przedszkolanka > meska przedszkolanka
W podanych przyktadach rzeczownik zenski zostaje zachowany, a meskos¢ wykonawcy

zawodu sygnalizowana jest przez dodany przymiotnik.
3. Utworzenie nazwy meskiej przez uzycie okreslen opisowych'®, np.:

przedszkolanka > wychowawca/nauczyciel przedszkolny

prostytutka > pracownik seksualny, mezczyzna do towarzystwa

niania > opiekun do dziecka

gospodyni domowa > menadzer domowy
Nalezy zwrdci¢ uwage na znamienny fakt, ze powyzsze okreslenia mezczyzn sg bardziej pre-
stizowe niz odpowiadajace im nacechowane potocznoscia rzeczowniki zenskie.

Ponadto mozna wydzieli¢ cztery techniki stowotwoércze tworzenia masculinum, ktére
wystgpily w badanych tekstach''.

10 W punkcie 3 wymieniam meskie odpowiedniki zenskich nazw, co nie oznacza, ze zachodzi tu relacja stowotwércza
miedzy podanymi okreéleniami. Wedtug I. Burkackiej (2013: 127) ,,uzupelnienie luk nazewniczych jest mozliwe poprzez

wykorzystanie innych podstaw stowotworczych, co jest wyrazem dziatania mechanizmu kompensacji”

11 Nalezy podkreslié, ze istnieja rozne klasyfikacje srodkow stowotworczych i hierarchie technik stowotwérczych (np. Grze-
gorczykowa, Puzynina 1979, 1998; Kapron-Charzynska 2005; Jadacka 2007, 2017), ktére czesto sugeruja odmienny przebieg

derywacji wielu wyrazéw. Oznacza to, ze w niektorych przykladach omawianych w tym tekscie istniejg rézne mozliwo-
$ci stowotworcze interpretowania nowych form. Sg one przewaznie sygnalizowane w przypisach, jednakze bez bardziej
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4. Tworzenie ztozen z czlonami: mezczyzna, facet, pan, np.:

mezczyzna-kosmetyczka facet kosmetyczka

mezczyzna-gosposia facet gosposia

mezczyzna-prostytutkaldziwka facet prostytutka/dziwka
W podanych przykiadach rzeczownik zenski poprzedzony jest czlonem mezczyzna, a w bar-
dziej kolokwialnym jezyku facet, przez co powstaje zfozenie sktadajace si¢ z dwoch rzeczow-

nikow, z ktorych pierwszy okresla pte¢ wykonawcy, drugi za$ stanowi zefiska nazwe zawodu.
Niekiedy uzywany jest wyraz pan w polaczeniu z odzenska meska forma, np.:

pan przedszkolanek

pan potozny

5. Derywacja paradygmatyczna'?, np.:
(a) gosposia > gospos
niania > nian
(b) pogodynka > pogodynek
przedszkolanka > przedszkolanek'
dziwka > dziwek
prostytutka > prostytutek
(c) salowa > salowy
potozna > potozny
W punkcie 5(a) mamy do czynienia ze zmiang formy Zenskiej na meska przez przypisanie

rzeczownikowi rodzaju meskiego wraz z odpowiednia deklinacja'*. W punkcie 5(b) rowniez
znalazly sie przyklady tego zjawiska, jednakze tutaj usuniecie fleksyjnego znacznika zenskosci

szczegolowej dyskusji, na ktorg nie pozwalaja ograniczenia objeto$ciowe artykutu. Z tego wzgledu pomijam tu réwniez
interesujacg kwestie roznic migdzy motywacja diachroniczng i synchroniczng. Priorytetem tej pracy jest opis i zaprezen-
towanie wynikéw badania empirycznego, a nie polemiki stowotworcze.

12 Encyklopedia jezyka polskiego (Urbanczyk, Kucala (red.) 1999: 64) definiuje derywacje paradygmatyczng ,jako rodzaj

derywacji stowotworczej, w ktorej funkcje formantu stowotworczego spelnia paradygmat fleksyjny leksemu. Sktadnikiem

paradygmatycznego formantu stowotworczego moga by¢ wywotane przez ten formant alternacje morfonologiczne w pod-
stawie stowotworczej”. Zjawisko to nazywane jest takze konwersja, derywacja bezafiksalna i afiksacja zerowa.

13 Zdaniem recenzentki/recenzenta mozna réwniez uznac, ze w formach pogodynka i pogodynek oraz prostytutka i pro-
stytutek zachodzi wymiana sufiksow.

14 Jest to odwrotno$¢ zmiany zachodzacej w takich parach, jak markiz > markiza, kum > kuma, w ktorych rzeczowniki
zeniskie tworzone sg od meskich przez zmiane paradygmatu fleksyjnego.
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dodatkowo skutkuje alternacja morfonologiczng w postaci pojawienia si¢ ruchomej samo-
gloski /e/ przed /k/. W punkcie 5(c) rzeczownik majacy forme przymiotnikowsq z przyrost-
kiem -ow(a) zmienia rodzaj gramatyczny na meski, co jest odwrotnoscia derywacji typu radny
> radna, woZny > wozna.

6. Uciecie czastki -k(a) (wraz ze zmiang paradygmatu)'®, np.:

(a) prostytutka > prostytut
kosmetyczka > kosmetyk
(b) pogodynka > pogodyn

przedszkolanka > przedszkolan

Charakterystycznym wyznacznikiem zenskosci wielu rzeczownikéw osobowych jest obec-
no$¢ w nich przyrostka -k(a), np. w aktorka, nauczycielka, kucharka. Nic zatem dziwnego, ze
wéréd nowych maskulindéw znajdujemy przypadki uciecia tej czastki, pomimo iz - $ciéle rzecz
biorgc — w podanych przyktadach -k(a) nie jest sufiksem, lecz stanowi czes¢ rozszerzonych
przyrostkow: -ynk(a) i -ank(a)*®.

7. Sufiksacja - dodanie przyrostkéw meskoosobowych do podstawy, np. -ek, -anin, -arz:

(a) niania > nianiek
gosposia > gosposiek

(b) przedszkole > przedszkolanin/przedszkolarz

W niektorych proponowanych formach zachodzi derywacja sufiksalna rzeczownikéw mesko-
osobowych: w punkcie 7(a) wykorzystany zostal meski przyrostek -ek (por. wychowany >
wychowanek) dodany do nazw zenskich'’, a w 7(b) -anin (dwér > dworzanin) i -arz (mlyn
> mlynarz) (przypuszczalnie neologizmy przedszkolanin i przedszkolan urobione zostaly od
wyrazu przedszkole).

Jak wynika z tej cze$ci, polszczyzna dysponuje wieloma sposobami tworzenia meskich
odpowiednikéow zenskich rzeczownikéw osobowych. Czesto wykorzystuje si¢ kilka z nich, np.:

przedszkolanka > meska przedszkolanka, wychowawca przedszkolny, przedszkolanek,

przedszkolan, przedszkolanin

15 I Burkacka (2013) wyrdznia tylko dwa sposoby tworzenia nazw meskich od zenskich nazw zawodéw: zmiang paradyg-
matu (np. polozna > polozny) oraz uciecie formantu -k(a) z alternacja spolgloskowa (pielegniarz > pielegniarka) lub bez
alternacji (manikiurzystka > manikiurzysta). Badaczka odnotowuje réwniez, ze s3 to mechanizmy derywacji odwrotne do
tych, ktore tworza nazwy zenskie od meskich. I. Burkacka wyréznia ponadto mechanizm kompensacji, tj. wykorzystanie
innych leksemow, np. kosmetyczka > kosmetolog.

16 Recenzentka/recenzent sugeruje, Ze nazwa prostytut moze by¢ traktowana jako wynik derywacji ujemnej od podstawy
prostytucja (uciecie <j> ze zmiang paradygmatu).

17 Nazwe nianiek mozna réwniez interpretowac jako derywowang od wyrazu niarika przez zmiang paradygmatu. Nie jest
to mozliwe w odniesieniu do formy gosposiek, poniewaz nie istnieje forma *gosposka.
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prostytutka > meska prostytutka, pracownik seksualny, mezczyzna-prostytutka, prostytut

niania > meska niania, opiekun do dziecka, nian, nianiek

Wobec wielu proponowanych meskich odpowiednikow nazw zenskich, a takze braku utrwa-
lenia wiekszosci z nich w jezyku, interesujaca kwestig jest zbadanie preferencji uzytkownikow
polszczyzny w tym wzgledzie. Tego problemu dotyczy nastepny rozdzial.

2. Badanie ankietowe

W maju 2019 roku przeprowadzilam anonimowe badanie kompetencji jezykowej oraz kre-
atywnosci sfowotworczej grupy uzytkownikow polszczyzny w formie ankiety z udzialem 8o
studentek i studentéw'® (50 kobiet i 30 mezczyzn) I roku (w wieku 1920 lat) filologii angiel-
skiej Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie'®, ktérego celem bylo uzyskanie
odpowiedzi na nastepujace pytania:

- Jakie meskie odpowiedniki 19 zenskich nazw najczesciej proponujg ankietowani? W kto-
rych wypadkach istnieje wérdéd nich najwigksza, a w ktérych najmniejsza zgodno$¢?

- Ktére mechanizmy jezykowe stosowane sg przez uczestnikoéw czesto, ktore rzadko lub
wcale?

- Tworzenie ktérych meskich odpowiednikéw nazw zenskich przysparza badanym naj-
wiecej, a ktérych najmniej trudnosci?

- Czy istniejg istotne rdznice w propozycjach kobiet i mezczyzn?

Badaniu poddano nastepujace nazwy zenskie:

pogodynka, niania, kosmetyczka, gosposia, przgdka, przedszkolanka, prostytutka, hostessa, haf-
ciarka, potozna, pokojéwka, manikiurzystka, gospodyni domowa, gorseciarka, primabalerina,
szwaczka, diwa operowa, swietliczanka i baletnica (19)°.

Respondentki i respondenci mieli za zadanie udzielenie odpowiedzi na nastepujace pytanie:
»Jak nazwiesz mezczyzne, ktory wykonuje ponizej podane zawody?”

2.1. Wyniki

Zaczne od uwag o charakterze ogélnym, a nastepnie przejde do bardziej szczegétowego omo-
wienia wynikow (wszystkie podane sg w aneksie).

18 Wyboér ankietowanych wynikal z mojej intencji badania form jezyka potocznego, ktérym przewaznie postuguja si¢
mtodzi ludzie. Anonimowo$¢ odpowiedzi sprzyjata ich szczerodci.

19 Nieréwna liczba uczestniczek i uczestnikéw badania wynika ze specyfiki studiow anglistycznych, na ktorych wiekszoé¢
0s6b studiujacych stanowig kobiety. Nalezy dodac, ze w obszerniejszym badaniu socjolingwistycznym te proporcje powinny
by¢ wyréwnane, a respondenci powinni reprezentowac rozne grupy wiekowe i zawodowe.

20 Diwa operowa i primabalerina nie s3 zwyktymi nazwami zawodow, lecz okresleniami kobiet, ktore osiagnely stawe jako
$piewaczki operowe lub tancerki baletu.
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W toku badania 80 uczestniczek i uczestnikéw badania zaproponowalo facznie 1527 meskich
odpowiednikéw 19 rzeczownikow zenskich, co $wiadczy o ich znacznej kreatywnosci jezy-
kowej. Nalezy wyjasni¢, ze brak propozycji uznawatam réwniez za odpowiedz wskazujacg na
problem z podaniem wtasciwego okreslenia. Czasami niektére respondentki i respondenci
sugerowali kilka nazw, ktore takze zostaly uwzglednione w wynikach. Nieliczne nieczytelne
formy zostaly wykluczone z dalszej analizy®'.

Jak wykazalo przeprowadzone badanie, ankietowani na ogét nie mieli wiekszych trudno-
$ci z zaproponowaniem meskich ekwiwalentéw podanych nazw zenskich, o czym $wiadczy
bardzo niewiele przypadkéw braku odpowiedzi, to jest 36, co stanowi 2,3 procent wszystkich
wynikow. Najbardziej problematyczne do utworzenia okazaly sie meskie odpowiedniki rze-
czownikow diwa operowa (7 odmoéw odpowiedzi) oraz prostytutka, przgdka i primabalerina
(bez 4 odpowiedzi dla kazdej nazwy). Uczestnicy nie mieli natomiast takich watpliwosci co
do meskich okreslen pogodynki, hafciarki, pokojowki, gospodyni domowej, gorseciarki i Swiet-
liczanki (100 procent odpowiedzi).

Odnotowatam takze znaczne réznice w liczbie odmiennych propozycji dla poszczegol-
nych nazw, od 3 (dla hafciarki, gorseciarki i szwaczki) do 14-15 (dla kosmetyczki, przqdki i diwy
operowej), co w znacznej mierze odzwierciedla poziom trudnosci tworzenia poszczegdlnych
form dla studentek i studentéw oraz stopien zgodnosci migdzy nimi, o czym mowa ponizej.

Warta podkreslenia jest niewielka liczba os6b uznajacych nazwe zenska (poprzedzona
przymiotnikiem meska lub nie) za wlasciwe okreslenie mezczyzny. Wsrdd podanych form
znalazlo si¢ ich zaledwie 65 (4,2 procent). W tej grupie najliczniejsze byty dos¢ rozpowszech-
nione i odnotowane w niektorych stownikach nazwy meska prostytutka (31) oraz (meska)
niania (13). Potwierdza to czgsto wysuwang teze, ze o ile rzeczowniki meskie sg powszechnie
stosowane wobec kobiet (np. ona jest rezyserem), o tyle dla mezczyzn zazwyczaj tworzone sa
odrebne, meskie okreslenia.

Nalezy réwniez wspomnie¢ fakt pojawienia si¢ w zgromadzonych danych do$¢ licznych
nieprawidtowo utworzonych nazw masculinum, réznigcych si¢ znaczeniem od rzeczownikéw
zenskich, a zatem niebedacych ich wlasciwymi odpowiednikami. Na przyktad az 18 oséb za
ekwiwalent kosmetyczki uznato wyraz kosmetolog, ktory oznacza specjaliste dermatologa po
studiach w zakresie kosmetyki lekarskiej. Za bledne nalezy réwniez uznaé okreslenia styli-
sta czy artysta makijazu, gdyz nie sa to zawody obejmujace zabiegi pielegnacyjne, lecz upiek-
szajace. Kilka 0sob podato rzeczownik potoznik jako meski odpowiednik potoznej, cho¢ to
pierwsze okreslenie oznacza lekarza specjalizujacego sie w potoznictwie, a nie pielegniarza.
Zarowno kosmetolog, jak i poloznik sa nazwami bardziej prestizowych zawodow niz kosmetyczka
i potozna. Ta obserwacja dotyczy takze innych nieadekwatnych nazw (np. pan domu i gospo-
darz jako rzekome ekwiwalenty gosposi czy baletmistrz majacy by¢ odpowiednikiem baletnicy).

Podobnie meska forma prostytutki nie jest alfons, przedszkolanki — przedszkolak czy diwy
operowej — drag queen. O ile podanie przez niektorych ankietowanych niewlasciwej nazwy
wynika prawdopodobnie z ich nieznajomosci znaczenia pewnych stéw, o tyle w innych

21 Warto doda¢, ze badanie spotkato si¢ z duzym zainteresowaniem ankietowanych, ktérzy chetnie w nim uczestniczyli
i prosili o przedstawienie im uzyskanych wynikéw.
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wypadkach mozna upatrywa¢ zrédia nieprawidtowego okreslenia w skojarzeniu go z meskim
rzeczownikiem w obrebie danego pola semantycznego (np. ‘nierzad’: prostytutka - alfons) lub
W juz istniejacej spokrewnionej stowotworczo innej formie meskiej (np. potozna - potoznik,
gosposia — gospodarz).

Ponizej omawiam zaproponowane przez uczestnikow formy meskie z podziatem na cztery
kategorie wydzielone na podstawie stopnia zgodno$ci respondentek i respondentéw w ich
wyborze, od najczesciej do najrzadziej proponowanych. Podane przedziaty procentowe wyto-
nily si¢ samoistnie przy zestawieniu uzyskanych wynikéw.

I. Nazwy meskie z najwicksza zgodnoscig wsrod ankietowanych (powyzej 8o procent)

Najwigkszy odsetek zgodnos$ci miedzy ankietowanymi dotyczy urabiania meskich odpo-
wiednikéw od nazw zenskich, ktdre, po ucieciu przyrostka -k(a), tworza formy zakonczone
na -arz, -acz oraz -yst(a)**:

gorseciarka > gorseciarz*® (78)
hafciarka > hafciarz (74)
manikiurzystka > manikiurzysta (73)

szwaczka > szwacz (68)
Ankietowani wykazali tez duza zgodnos¢ co do przymiotnikowej formy pofozna:
potozna > polozny (71)

ktdra zostala przeksztalcona w nazwe meska przez zmiane paradygmatu analogiczng do tej
w salowa > salowy.
Wreszcie wielu zwolennikéw i zwolenniczek (8o procent) zyskalo okreslenie

gospodyni domowa > gospodarz domowy (domu, domostwa) (62)

Wyraz gospodarz — zazwyczaj modyfikowany przymiotnikiem domowy lub rzeczownikami
domu, domostwa — wymaga komentarza. Wedtug Sjp PWN ma on kilka znaczen: 1. ‘rolnik
prowadzacy gospodarstwo; 2. ‘osoba reprezentujaca domownikéw lub organizatoréw imprezy
wobec gosci, 3. ‘wlasciciel mieszkania, domu, pensjonatu itp,, 4. ‘osoba odpowiedzialna za
funkcjonowanie zakladu, instytucji, 5. ‘osoba utrzymujaca porzadek w budynku mieszkalnym,
6. ‘osoba najwazniejsza w jakims miejscu, instytucji itp., decydujaca o tym, co si¢ tam dzieje’
Definicja gospodyni domowej odbiega znacznie od tych eksplikacji i brzmi nastepujaco: ‘pani
domu, ktora zrezygnowata z kariery zawodowej i zajeta si¢ prowadzeniem domu’ Jesli podane

22 Powyzsze meskie nazwy mozna réwniez interpretowa¢ jako motywowane nie przez formy zenskie, ale bezposrednio
tworzone od wyrazow: gorset, haft, manikiur i szyw-/szew (jak w zszywad, szew, szwalnia).

23 W nawiasach podaje liczbe form zaproponowanych przez respondentow.
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definicje s3 poprawne, to nie mozna uzna¢ nazwy meskiej gospodarz za wtasciwy odpowiednik
gospodyni domowej, gdyz w znaczeniu pierwszego wyrazu brak kluczowego odniesienia do
rezygnacji z pracy zawodowej na rzecz prowadzenia domu. Nalezy przypuszczaé, ze ankieto-
wani, ktorzy wybrali forme gospodarz, kierowali si¢ glownie pokrewienstwem stowotwoérczym
z nazwami gospodarowac (gospodarzy(), gospodarstwo i gospodyni, bez wnikania w roznice
znaczeniowe nazw gospodyni domowa i gospodarz. Mogli tez uzna¢, ze stworza nowe znacze-
nie wyrazenia gospodarz domu/domowy (neosemantyzm).

11. Nazwy meskie ze zgodnoscig 50-65 procent wérdd ankietowanych
Wirdd rzeczownikow objetych badaniem odnotowatam duzy stopien zgodnosci, cho¢
znacznie mniejszy niz w formach powyzej, w nastepujacych przyktadach:

hostessa > hostess (54)

primabalerina > primabalerin (43)
przgdka > przgdek (40)

pokojéwka > pokojowy/pokojowkowy (40)

gosposia > gospodarz (40)

Trzy nazwy meskie najczestsze w tym przedziale procentowym utworzone zostaly przez zmiane
rodzaju gramatycznego: hostess, primabalerin i przgdek. Jako ekwiwalent hostessy 12 0sdb
zaproponowalo meski rzeczownik zapozyczony z jezyka angielskiego, to jest host, zapewne
znany uczestniczkom i uczestnikom badania, studentom filologii angielskiej. Jednakze wiek-
sz0$¢ z nich zastosowata zmiane paradygmatu fleksyjnego®.

Meski odpowiednik rzeczownika primabalerina okazal si¢ do§¢ problematyczny dla ankie-
towanych, ktdrzy zaproponowali az 12 réznych nazw, w tym formy opisowe: najlepszy/gtowny/
solowy/stawny tancerz baletowy oraz formacje sufiksalne, na przyklad primabaleriniarz, pri-
mabaleciarz. Jednakze az 43 osoby podaty neologizm primabalerin, z bezprzyrostkowa zmiang
rodzaju gramatycznego rzeczownika.

Z podobna sytuacja mamy do czynienia w wypadku odpowiednikéw przgdki, z nazwami
sufiksalnymi typu przedzarz czy przedzacz, motywowanymi przypuszczalnie rzeczownikiem
przedza lub czasownikiem przgsé. Sg to jednak propozycje mniej liczne od formy przgdek
podanej przez 40 oséb. Mozna ja traktowaé dwojako: jako efekt derywacji paradygmatycznej
od przgdki lub jako dodanie przyrostka -ek do czasownika przgsc.

Najczestsze odpowiedniki meskie pokojéwki to formy przymiotnikowe pokojowy (34) i poko-
jowkowy (6) z sufiksem -ow(y), z ktérych pierwsza wydaje si¢ motywowana przez nazwe poko-
jowa (zmiana paradygmatu) lub rzeczownik pokdj, druga za$ przez feminatyw pokojowka®®.

24 1. Burkacka (2013) odnotowuje, ze w tekstach internetowych zamiast hostessy i jej meskiego odpowiednika pojawiaja
sie nazwy promotor i promotorka. Takie okreslenia nie znalazly sie jednak w ankietach.

25 Recenzentka/recenzent przypomina, ze nazwa pokojowy byla uzywana w przesztosci.
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Gosposia, podobnie jak gospodyni domowa, stala si¢ podstawag podanej przez so procent
respondentek i respondentéw btednej nazwy gospodarz. Warto przypomnie¢, ze gosposia to
‘potocznie osoba zatrudniona do wykonywania prac domowych; pomoc domowa, gospo-
dyni’ (SJP PWN), a zgodnie z podanymi wczesniej znaczeniami wyrazu gospodarz brak
w nich zwigzku z pomocg domowg. Uzycie w obu wypadkach nazwy gospodarz mozna inter-
pretowa¢ w kategoriach uzycia prestizowej nazwy meskiej i wykorzystania juz istniejacego
wyrazu.

Nalezy réwniez dodad, ze az 25 0sdb zaproponowato forme meska gospos, uzyskang przez
zmiane paradygmatu fleksyjnego, a w wypadku gospodyni domowej poza gospodarzem domo-
wym inne nazwy (np. gospody#n domowy, gospos) byly proponowane jedynie przez nielicznych
ankietowanych.

111. Nazwy meskie ze zgodnoscig okolo 35-40 procent wsrdd ankietowanych

W tej czesci omowie rzeczowniki, co do ktérych respondenci wykazywali zgodnos¢ poni-
zej 50 procent, z jedna najczesciej podawang forma, ale tez z innymi doé¢ licznymi propozy-
cjami. Beda to:

niania > opiekun do dziecka (33), nianiek (16), niania (11)
kosmetyczka > kosmetyk (33), kosmetolog (18), kosmetyczek (10), kosmetykarz/kosmetyciarz (10)

przedszkolanka > przedszkolanek (30), nauczyciel/wychowawcalopiekun przedszkolny (20),
przedszkolarz (15)

prostytutka > meska prostytutka (28), prostytutek (15), prostytut (15), zigolo/zigolak (11)

Najwiecej 0s6b opowiedzialo si¢ za forma opisowaq opiekun do dziecka jako ekwiwalentem niani.
Znacznie mniej ankietowanych wysuneto dwie kolejne opcje: nianiek, z przyrostkiem -ek oraz
uzycie rzeczownika niania jako okreslenia zaréwno kobiet, jak i mezczyzn. Nalezy podkres-
li¢, ze jest to jedyny wyraz uzyty w eksperymencie, ktérego funkcje gatunkowsq uznalo az
11 respondentek i respondentow (dla innych feminatywow w tej roli srednia wynosi 1,5 gtosow).

Najczgsciej proponowany odpowiednik kosmetyczki to do§¢ zaskakujacy, bo posiadajacy
juz inne utrwalone znaczenie, rzeczownik kosmetyk. Mozna go traktowa¢ jako forme z ucie-
tym przyrostkiem -k(a) ze zmiang rodzaju gramatycznego i alternacja /tf ~ k/. Jak juz wspo-
minafam, wielu ankietowanych podato bledna, ale prestizowo brzmigcg nazwe kosmetolog.

Okreslenie kobiet zajmujacych sie nierzadem, to jest prostytutka, sktonilo najwiecej osob
do uzycia rzeczownika zenskiego zmodyfikowanego przymiotnikiem meska (26), co wyrdz-
nia ten przyklad sposrod pozostatych®®, na przyklad wyrazenie meska niania zaproponowano
dwukrotnie, a meska gosposia oraz meska diwa operowa tylko raz. Rzadziej wybierane opcje
to prostytutek (11) oraz prostytut (15). Zapozyczenia zigolak i Zigolo byly proponowane przez
8 ankietowanych.

26 Nalezy to przypisaé czestemu uzyciu tego okrelenia, ktére wystepuje rowniez w kilku stownikach.
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1v. Nazwy meskie bez wyraznie dominujacej formy

W ostatniej grupie znalazly sie cztery rzeczowniki zenskie, dla ktérych nie odnotowatam
jednego dominujacego odpowiednika meskiego, lecz dwie lub trzy gtéwne propozycje ze zbli-
zong liczba glosow:

diwa operowa > spiewak operowy (31), diw operowy (28)
pogodynka > prezenter pogody (28), pogodynek (29), pogodyn (24)
baletnica > baleciarz (22), baletnik (20), tancerz baletowy (19)

Swietliczanka > $wietlic(z)arz (20), $wietliczanek (16)

Szczegdlnie problematycznym przypadkiem okazala sie diwa operowa. Najwigcej ankieto-
wanych uznalo, ze jej meskim odpowiednikiem jest spiewak operowy, ktéry jednakze w petni
nie odzwierciedla znaczenia diwy, okreslenia nie zwyklej $piewaczki operowej, lecz gwiazdy.
Wedtug Sjp PWN diwa to ‘stynna $piewaczka operowa lub operetkowa, primadonna’. Nie
mozna zatem traktowa¢ omawianej propozycji jako ekwiwalentnej bez dodatkowego przy-
miotnika stynny. Drugie w kolejnosci okreslenie to diw operowy, utworzony przez derywa-
cj¢ paradygmatyczna.

Za ekwiwalent pogodynki respondenci uznali nazwe opisowa prezenter pogody (28) oraz
rzeczownik pogodynek (29), ze zmiang rodzaju gramatycznego. Nalezy doda¢, ze taki wynik
formy pogodynek mozna przypisa¢ do$¢ czestemu uzyciu tego okredlenia przez samych mez-
czyzn wykonujacych ten zawod. Na trzecim miejscu uplasowal sie pogodyn (24), z ucigciem
czastki -k(a) i zmiang paradygmatu.

Trzy nazwy meskie zaproponowano jako odpowiedniki baletnicy: dwa neologizmy z przy-
rostkami -arz i -nik: baleciarz (22) i baletnik (20) oraz najblizszg znaczeniowo baletnicy forme
opisowa tancerz baletowy (19).

Mezczyzni pracujacy w $wietlicy zostali nazwani przez ankietowanych najczesciej za
pomocg dwoch rzeczownikow: swietlic(z)arz (20), z przyrostkiem -arz dodanym do rzeczow-
nika s$wietlica, oraz swietliczanek (16), ze zmiang paradygmatu wyrazu Swietliczanka.

2.2. Podsumowanie wynikéw badania

Przedstawione powyzej najczesciej proponowane przez uczestniczki i uczestnikow badania
nazwy meskie bedace — w ich przekonaniu - najlepszymi odpowiednikami 19 rzeczowni-
kéw zenskich réznig sie od siebie stopniem zgodnosci wérdd ankietowanych. Podzielono je
na 4 kategorie.

W pierwszej z nich odnotowano bardzo czesty wybdr form gorseciarz, hafciarz, mani-
kiurzysta, szwacz i potozny. Jak juz wspominalam, za przyczyne tak duzej zgodnosci mozna
uznac fakt, ze w wyniku uciecia Zenskiego przyrostka -k(a) powstaja tu nazwy meskie zakon-
czone na -arz, -yst(a) i -acz, ktoére odpowiadajg sufiksom meskim, na przyklad w drukarz
< drukowad, folklorysta < folklor, spawacz < spawaé. Ponadto mozliwa jest bezposrednia
derywacja tych form od wyrazéw nieposiadajacych znamion Zenskosci (np. gorset, haft).
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W ostatnim wypadku nazwa przymiotnikowa pofozna pozwala na proste urobienie okres-
lenia meskiego pofozny.

W drugiej grupie nazw, o nieco mniejszym stopniu zgodnosci mi¢dzy ankietowanymi, naj-
czedciej wystepowaly okreslenia hostess, primabalerin, przgdek i pokojowy, w ktérych zastoso-
wano derywacje paradygmatyczng.

W trzeciej grupie mozna odnotowaé najwieksze zréznicowanie mechanizmoéw jezyko-
wych zastosowanych najczesciej przez respondentki i respondentéw: forme opisowa opie-
kun do dziecka, uciecie przyrostka zenskiego -k(a) w wyrazie kosmetyk, derywacje para-
dygmatyczna w rzeczowniku przedszkolanek oraz okreslenie zlozone z przymiotnikiem
meska prostytutka.

Za odpowiednik gospodyni domowej i gosposi ankietowani najczesciej uznawali bardziej
prestizowy rzeczownik gospodarz, ktory - jak juz wspominatam - odbiega swoja semantyka
od znaczenia nazw zenskich, lecz posiada te niewatpliwa zalete, ze jest juz istniejacym i swoj-
sko brzmigcym wyrazem jezyka polskiego, eliminujacym potrzebe tworzenia neologizmow.

I wreszcie ostatnia grupa nazw, w ktorej brak jednego dominujacego odpowiednika
meskiego. Nalezy tu odnotowac formy opisowe (spiewak operowy, tancerz baletu, prezen-
ter pogody), zmiane paradygmatu fleksyjnego (pogodynek, swietliczanek, diw operowy), ucieg-
cie sufiksu -k(a) (pogodyn) oraz rzeczowniki z przyrostkami meskimi (baleciarz, baletnik,
swietlic(z)arz).

Podsumowujgc przeprowadzong powyzej analize danych eksperymentalnych, mozna
stwierdzi¢, ze ankietowani najczesciej tworzyli formy meskie przez derywacje paradygma-
tyczng, uciecie czastki -k(a) oraz derywacje sufiksalng z przyrostkami -ek, -arz, -anin i -ow(y),
czyli z wykorzystaniem technik stowotwodrczych numer 4, 5i 6 oméwionych w rozdziale pierw-
szym. Natomiast rzadko uzywany byl sam rzeczownik zenski lub modyfikowany przymiot-
nikiem meska (z wyjatkiem utrwalonej juz w jezyku meskiej prostytutki). Nikt z responden-
tek i respondentéw nie zaproponowal zlozen z wyrazami mezczyzna lub facet. Innymi stowy,
zdecydowanie rzadziej stosowano mechanizmy numer 1, 2, 3 i 4 (rozdzial 1)*’.

2.3. Poroéwnanie wynikéw ankiet studentek i studentow

Ciekawa kwestig jest poréwnanie odpowiedzi udzielonych przez dwie grupy ankietowanych:
kobiety i mezczyzn. By tego dokonad, zestawitam wyniki dla 5 losowo wybranych feminaty-
wow w 30 ankietach studentéw oraz w 30 ankietach studentek?®.

Pogodynka

Wisrod nazw podanych przez mezczyzn dominuje forma opisowa prezenter pogody (13)
oraz nazwa pogodyn (11) z ucieta czastka -k(a). Tylko 6 studentéw zaproponowato derywat

27 Warto przypomnie¢, ze ankietowani sa w wieku 1920 lat, z typowym dla mtodych ludzi zamitlowaniem do stosowania
form kolokwialnych. Mozna przypuszczad, ze starsze grupy wiekowe czesciej stosowalyby bardziej formalne okreslenia
opisowe czy zfozenia.

28 Ankiety studentek zostaly wybrane losowo. Byto to konieczne, by liczba ankiet uczestniczek i uczestnikéw badania
byla taka sama.
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paradygmatyczny pogodynek, a zaden z nich nie wykorzystal formy zenskiej pogodynka.
W ankietach studentek prezenter pogody (10) i pogodyn (5) byly mniej liczne; 11 z nich podato
rzeczownik pogodynek, a dwie zefiska nazwe pogodynka.

Przedszkolanka

W ankietach studentéw najwiecej byto nazw tworzonych od rzeczownika przedszkole, to jest
przedszkolarz/przedszkolan(in) - 15, a 9 stanowily okreslenia opisowe opiekun/wychowawca
przedszkolny. W szesciu ankietach podano odzenski rzeczownik przedszkolanek.

Wirdd uczestniczek proporcje miedzy zaproponowanymi formami byly nieco inne -
14 studentek podato nazwe przedszkolanek, a 2 rzeczownik przedszkolanka, ktory nie znalazt
sie w ankietach studentéw. Ponadto 6 studentek wpisalo okreslenie przedszkolarz, a 8 nazwe
opisowa opiekun przedszkolny.

Swietliczanka

Wiekszos¢ form podanych przez studentéw zostata utworzona od rzeczownika swietlic(a):
swietlic(z)arz (10), swietlicowy (5), opiekun/pracownik swietlicy (4), Swietliczanin (4). Zaledwie
3 osoby wybraly forme odzenska swietliczanek. Studentki cze$ciej proponowaly utworzona
paradygmatycznie nazwe swietliczanek (8), nieco zas rzadziej niz ich koledzy inne okreslenia:
swietliczarz (8), Swietlicowy (4), opiekun Swietlicy (2).

Gosposia

W opiniach mezczyzn dominowal niewlasciwie uzyty gospodarz domowy (18), a na drugim
miejscu znalazt si¢ paradygmatycznie utworzony gospos (8). Zdaniem 11 studentek odpo-
wiednikiem meskim gosposi jest gospos, wedlug kolejnych 11 jest to gospodarz, a dla 3 pomoc
domowa. Trzy uznaly za wlasciwg nazwe rzeczownik gosposia, ktéry nie pojawit si¢ w ankie-
tach studentow.

Niania
Mescy uczestnicy najczesciej wpisywali forme opisowa opiekun do dziecka/dzieci (13), nastep-
nie nian (5), niania (4) i nianiek (3). Wyniki ankiet studentek byly zblizone: opiekun (13), nia-
niek (8), niania (4), nian (3).

Powyzsze dane pozwalaja na okreslenie pewnych tendencji w nazwach proponowanych
przez studentéw i studentki. W pierwszym wypadku daje si¢ zauwazy¢ unikanie uzycia rze-
czownikow zenskich w odniesieniu do mezczyzn (np. pogodynka, przedszkolanka, gosposia),
jak réwniez rzadsze sigganie po nie jako podstawy tworzenia nowych form (np. swietliczanek,
nian), czgsty wybor okreslen opisowych (np. opiekun do dziecka, wychowawca przedszkolny)
oraz wykorzystanie jako bazy stowotworczej rzeczownikow przedszkole i swietlica. Innymi stowy,
wsrod propozycji studentéw dominujg formy nietworzone bezposrednio od nazw zenskich
(facznie 91, przy 46 okresleniach urobionych od feminatywéw). Z kolei w ankietach studentek
czedciej wystepuja rzeczowniki odzenskie typu przedszkolanek czy swietliczanek (facznie 82)
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niz pozostate (62). Kobiety, ale nie mezczyzni, podawaly takze nazwy takie jak gosposia czy
swietliczanka jako okreslenia zawodéw wykonywanych przez obie picie.

Podsumowujac odnotowane réznice, nalezy stwierdzi¢, ze studenci, lecz nie studentki,
czesto unikajg derywacji odzenskiej, co mozna przypisa¢ nie tyle trudnosci jezykowej (ich
kolezanki nie majg z tym problemu), ile uznaniu takich form za malo prestizowe jako okres-
lenia mezczyzn.

Podsumowanie i wnioski

Wspolczesna potoczna polszczyzna, starajac si¢ nadaza¢ za nowymi modelami meskosci
i coraz powszechniejszym zjawiskiem spolecznym wykonywania przez mezczyzn zawodow
tradycyjnie kobiecych, takich jak przedszkolanka, kosmetyczka czy niania, znajduje si¢ na
interesujacym etapie tworzenia meskich nazw osobowych od zenskich. Wsréd licznych pro-
pozycji wysuwanych zwlaszcza przez uzytkownikow Internetu mozna spotkac wiele réznych
okreslen, gdyz mowa tu o formach nowych, w wigkszo$ci nieutrwalonych jeszcze w jezyku.

Do stosowanych mechanizméw jezykowych naleza: uzycie rzeczownika zenskiego jako
ogolnej nazwy zawodu (on jest przedszkolankg), dodanie do rzeczownika zenskiego przymiot-
nika meska (meska prostytutka), utworzenie nowej nazwy w sposob opisowy (prezenter pogody),
tworzenie zlozen z wyrazami mezZczyzna, facet, pan (facet gosposia), zastosowanie derywacji
paradygmatycznej (pogodynek), uciecie zenskiej czastki -k(a) (kosmetyk) oraz wykorzystanie
sufiksacji, to jest przyrostkow -ek, -anin, -arz (nianiek, przedszkolanin, swietlicarz).

Przeprowadzone badanie®® z udzialem 8o studentek i studentéw pozwolito na okre$lenie
czestoéci wykorzystania tych srodkow przez ankietowanych. Najczesciej stosowano derywa-
cj¢ paradygmatyczng i ujemng oraz sufiksacje, najrzadziej uzycie nazw zenskich w odniesie-
niu do obu plci, modyfikacje rzeczownika przez przymiotnik meski, tworzenie ztozen i form
opisowych. Odnotowalam tez tendencje do proponowania bardziej prestizowych (cho¢ cze-
sto blednych) okreslen mezczyzn niz kobiet.

Wydzielono takze cztery kategorie rzeczownikéw odzwierciedlajacych stopien zgodnosci
ankietowanych w wyborze form masculinum. Mozna domniemywac, ze okreslenia propono-
wane przez ponad 60 procent respondentek i respondentéw majg najwieksza szanse wejscia
do jezyka, zwlaszcza kolokwialnego, jesli oczywiscie zaistnieje pragmatyczna potrzeba ich uzy-
cia. Los pozostalych form, co do ktérych zdania sg bardziej podzielone, zwtaszcza nalezacych
do ostatniej grupy, na tym etapie nie moze by¢ przesadzony, gdyz wiele réznych czynnikow
ma wplyw na akceptacje neologizméw. Mozna jednak przypuszczaé, ze przynajmniej czg$é
omoéwionych w tym artykule nazw znajdzie trwale miejsce w jezyku, poniewaz - jak zauwaza
I. Burkacka (2013: 128) - ,,w dobie dyskusji o rOwnouprawnieniu i walce ze stereotypami plci

29 Jak zwykle w wypadku badan empirycznych nalezy doda¢, ze ich wyniki w duzej mierze zaleza od wielu zmiennych
socjolingwistycznych, np. wieku, wyksztalcenia, zawodu, pochodzenia, plci, miejsca zamieszkania uczestnikow, jak tez
konstrukeji eksperymentu (rodzaj i liczba zadan do wykonania, uzyte sformutowania, czas i miejsce badania). Aby uzy-
ska¢ potwierdzenie uzyskanych wynikéw, nalezaloby zatem przeprowadzi¢ podobne badania z uwzglednieniem innych
zmiennych.
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nazwy meskie moga si¢ upowszechni¢”. Oczywiscie potrzebny jest dluzszy okres, by stwier-
dzi¢, jaki bedzie dalszy los omawianych tu nowych nazw meskich.

Za interesujacy wynik badania nalezy uzna¢ pewne réznice w wyborze $rodkéw jezyko-
wych przez uczestnikéw i uczestniczki, z ktérych ci pierwsi starali si¢ unika¢ nazw odzenskich,
podajac gtéwnie okreslenia opisowe oraz formy sufiksalne nieoparte na feminatywach, stu-
dentki za$ stosowaly pelng game dostepnych srodkow jezykowych tworzenia meskich form.

Bibliografia

Burkacka I. 2013: Czy polszczyzne mogg wzbogacic nowe typy struktur stowotwérczych?, ,,LingVaria’, nr 2(16), s. 113-136.

Grochowska M., Wierzbicka A. 2015: Produktywne typy stowotwérstwa nazw zenskich we wspdtczesnej polszczyZnie, ,, Acta
Universitatis Lodziensis. Folia Linguistica’, t. 49, s. 45-55.

Grzegorczykowa R., Puzynina J. 1979: Stowotwdrstwo wspotczesnego jezyka polskiego, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa.

Grzegorczykowa R., Puzynina J. 1998: Rzeczownik, [w:] R. Grzegorczykowa, R. Laskowski, H. Wrébel (red.), Gramatyka
wspélczesnego jezyka polskiego. Morfologia, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Jadacka H. 2007: O hierarchizacji w stowotwdérstwie i jej skutkach dla opisu systemu derywacyjnego, ,LingVaria’, nr 1(3),
s. 9-20.

Jadacka H. 2017: Ewolucja zakresu pojeciowego niesufiksalnych technik stowotwérczych, ,LingVaria’, nr 1(23), s. 89-98.

Kapron-Charzynska I. 2005: Derywacja ujemna we wspétczesnym jezyku polskim. Rzeczowniki i przymiotniki, Top Kurier,
Torun.

Karwatowska M., Szpyra-Kozlowska J. 2005/2010: Lingwistyka pici. Ona i on w jezyku polskim, Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin.

Leszczynska A. 2001: Feministki o jezyku, ,,Zadra’, nr 1(6), s. 30-32.

Lazinski M. 2006: O panach i paniach. Polskie rzeczowniki tytularne i ich asymetria rodzajowo-piciowa, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa.

Malocha-Krupa A. (red.) 2015: Stownik nazw zefiskich polszczyzny, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw.

Nowosad-Bakalarczyk M. 2009: Ple¢ a rodzaj gramatyczny we wspélczesnej polszczyZnie, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej, Lublin.

Paprzycka K. 2008: Feministyczny glos przeciw feminizacji form meskich. O dylematach na temat psychologéw, psycholozek
i psycholozkéw, ,Nauka’, nr 4, s. 121-131.

SJP PWN: Stownik jezyka polskiego PWN (online: https://sjp.pwn.pl, dostep: wrzesien 2019).

Szpyra-Kozlowska J. 2019: Premiera, premierka czy pani premier? Nowe nazwy zerskie i ograniczenia w ich tworzeniu
w Swietle badania ankietowego, ,Jezyk Polski” XCIX, z. 2, 5. 22-45.

Urbanczyk S., Kucata M. (red.) 1999: Encyklopedia jezyka polskiego, wyd. 3 poprawione i uzupetnione, Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Wroctaw.

Woziniak E. 2014: Jezyk a emancypacja, feminizm, gender, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej Lodzkiego Towarzystwa Nauko-
wego” LX, s. 295-312.

Aneks. Wyniki badania ankietowego

pogodynka: pogodynek - 28, prezenter pogody — 27, pogodyn - 23, pogodziarz - 3, pogodynka - 2,
pogodynier — 1 (84)

niania: opiekun - 33, nianiek - 16, niania — 11, nian — 9, meska niania - 2, nianio - 2, nianiec - 2,
nianiarz - 1, nianin - 1, nani - 1, brak odpowiedzi - 2 (80)
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kosmetyczka: kosmetyk - 31, kosmetolog - 18, kosmetyczek — 10, kosmetykarz - 6, kosmetysta — 4,
kosmeciarz - 2, kosmetyczka - 2, stylista - 2, kosmetykier - 1, kosmetyciarz - 1, kosmetycz-
karz - 1, kosmetycznik - 1, kosmet - 1, kosmeter - 1, brak odpowiedzi - 3 (84)

gosposia: gospodarz — 40, gospos — 25, pomoc domowa - 4, gosposiek - 2, gospody# - 2, meska
gosposia - 1, gosposia - 1, gosposiak - 1, gospoch - 1, gospod - 1, pan domu - 1, brak odpo-
wiedzi — 1 (80)

przadka: przqdek - 40, przedzarz/przedziarz - 14, przedzacz - 8, przedzek - 2, przednik - 2,
przgdz - 2, przedkarz - 2, przgdka - 1, pracownik przedzalni - 1, przedzgcy -1, przgdca -1,
przedziciel - 1, sprzgtacz - 1, brak odpowiedzi - 4 (80)

przedszkolanka: przedszkolanek - 30, opiekun/nauczyciel/wychowawca przedszkolny - 25, przed-
szkolarz - 15, przedszkolan - 6, przedszkolanka - 3, przedszkolak - 3, przedszkot - 1, brak
odpowiedzi - 1 (85)

prostytutka: meska prostytutka - 28, prostytutek - 15, prostytut - 15, zigolak/zigolo - 13, pro-
stytutkarz - 3, prostytutka - 2, alfons - 1, agent towarzyski - 1, brak odpowiedzi - 4 (82)

hostessa: hostess - 54, host — 12, prezenter - 1, pomocnik — 1, hosterz — 1, hoster - 1, hotelarz - 1,
hostman - 1, hostessa - 1, poktadowy - 1, steward - 1, osoba zajmujqgca sig reklamg — 1, brak
odpowiedzi - 3 (79)

hafciarka: hafciarz - 74, hafciarek - 3, krawiec - 1 (78)

potozna: potozny - 71, potoznik - 6, potozniczy - 1, potozon - 1, brak odpowiedzi — 1 (80)

pokojowka: pokojowy - 34, pokojéwek - 14, pokojarz - 11, sprzqtacz - 7, pokojowkowy - 6, chio-
piec pokojowy - 2, pokojéwkarz - 2, pokojowiec - 2, pokojéwka - 1, pracownik hotelu - 1,
pan sprzgtajgcy - 1, pomoc hotelowa - 1 (82)

manikiurzystka: manikiurzysta - 73, manikiurzyst - 2, manikiurzyster - 1, manikiurer - 1, mani-
kiurzystka - 1, stylista paznokci - 1, brak odpowiedzi — 1 (80)

gospodyni domowa: gospodarz domowy/domu/domostwa - 62, gospodyri domowy - 6, gospos
domowy - 4, pomoc domowa - 2, pan domu - 2, opiekun domu -1 (77)

gorseciarka: gorseciarz - 78, gorseter — 1, gorseciarek — 1 (80)

primabalerina: primabalerin - 43, najlepszy/gtéwny/solowy/stawny tancerz baletowy - 12, pri-
mabaleciarz - 4, primabaleriniarz - 3, primabalerina - 3, mistrz baletu - 2, primabale-
rino - 2, primabaletnista - 1, primabaler - 1, primabaletmistrz - 1, baletmistrz — 1, tancerz
w balecie - 1, zawodowy tancerz baletowy - 1, brak odpowiedzi - 4 (79)

szwaczka: szwacz - 68, szewc — 4, szwaczek — 3, krawiec - 2, brak odpowiedzi — 2 (79)

diwa operowa: spiewak operowy - 31, diw operowy - 28, diwa operowa - 3, diwer operowy - 2,
drag queen - 2, diwarz operowy - 1, diwiarz operowy - 1, diwa operowy — 1, diwo operowy — 1,
meska diwa operowa - 1, bas operowy - 1, wokalista operowy - 1, artysta operowy - 1, ope-
rowy -1, brak odpowiedzi - 7 (82)

Swietliczanka: $wietliczarz - 20, Swietliczanek — 16, Swietlicowy — 10, opiekun swietlicy - 9, Swiet-
liczanin - 8, Swietliczan — 4, Swietliczek - 3, pracownik Swietlicy - 2, Swietlik - 2, Swietli-
czany - 1, swietliczankarz - 1, Swietliczanka - 1, Swietliniec — 1 (78)

baletnica: baleciarz - 22, baletnik - 19, tancerz baletowy/w balecie - 19, baletmistrz - 3, balet-
nic - 3, baletniarz - 2, baletniczarz - 2, baletnista - 1, balet — 1, artysta baletowy - 1, balet-
nica - 1, balerin - 1, brak odpowiedzi - 3 (78)
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Summary

Pogodyn, pogodynek or prezenter pogody ‘weatherman’? New personal masculine nouns
and linguistic mechanisms of their formation

Keywords: new personal masculine nouns, derivation of masculine nouns from feminine nouns, language of the

Internet, studying Polish speakers’ linguistic competence.

The subject of our analysis is an interesting, new and hitherto unexamined phenomenon in contemporary
Polish of forming masculine equivalents of feminine personal nouns such as pogodynka ‘female weather fore-
caster; kosmetyczka ‘female beautician’ or niania ‘female nanny. Basing on Internet sources and a question-
naire study carried out among 8o female and male student participants, the paper identifies the major lin-
guistic mechanisms employed in forming new masculine nouns, that is a grammatical gender change (from
feminine to masculine) of the input item (pogodynka ‘female weather forecaster’ > pogodynek ‘weathermar’),
clipping of the feminine suffix -k(a) (przedszkolanka ‘female kindergarten teacher’ > przedszkolan ‘male
kindergarten teacher’) and the use of masculine personal suffixes (Swietlica ‘day-care room’ > $wietlic(z)arz
‘male day-care room supervisor’). Moreover, significant differences in the opinions of women and men are
pointed out; the female students’ most frequent choice involves nouns derived from feminitives (niania
‘female nanny’ > nianiek/nia# ‘male nanny’), whereas male students avoid such forms and suggest descriptive
phrases (niania ‘female nanny’ > opiekun do dziecka ‘male child caretaker’) and suffixal nouns not derived
from feminine items (przedszkole ‘kindergarten’ > przedszkolarz/przedszkolanin ‘male kindergarten teacher’).
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Wprowadzenie

Szymon Budny (1530-1593) zastynal przede wszystkim jako autor przektadéw Biblii na jezyk
polski. Maria Kossowska (1968: 257) okreélifa go ,jako jedng z ciekawszych jednostek pol-
skiego ruchu religijnego w obozie protestanckim” Ten pochodzacy z Mazowsza protestancki
duchowny posiadi znajomo$¢ nie tylko jezykéw klasycznych, ale tez starobiatoruskiego i cer-
kiewnostowianskiego, w ktérych opanowaniu pomogta mu aktywno$¢ duszpasterska na
Litwie i Rusi. Fakt ten pozostal nie bez znaczenia dla warstwy jezykowej jego przekladdw.
Luteranin, kalwin, wreszcie antytrynitarz pozostawil po sobie sporg spuscizne w jezyku pol-
skim i biatoruskim.

Swoja dziatalno$¢ translatorska rozpoczat od krytyki istniejagcych wezesniej w obiegu spo-
lecznym pelnych ttumaczen Biblii: katolickiego przekladu Jana Leopolity (1561) i protestanckiej
Biblii brzeskiej (1563). Nastepnie poswiecil si¢ korekcie Biblii brzeskiej, by wreszcie dokona¢
wlasnych przektadéw: najpierw Nowego Testamentu (NT), potem calej Biblii. Do pracy prze-
ktadowej przygotowywal si¢ tak rzetelnie, ze - jak pisze M. Kossowska (1968: 260) —

zaden z naszych dotychczasowych ttumaczy wieku XvI nie moze si¢ w tej dziedzinie réwnac
z Budnym. I nie tylko w tej. Takze w sposobie analizy, wnikliwo$ci filologicznej w kazdy wyraz.
W badaniu kazdego wyrazu, kazdej jego formy ten Mazur nie mial w Polsce poprzednika.

Poprawiona Biblia brzeska zostala jednak objeta cenzurg i trud Sz. Budnego poszed! na
marne, gdyz publikacja nie ukazala sie w takiej formie, w jakiej ja opracowal. W tlumacze-
niowym dorobku autora znajdujg si¢ nastepujace prace: ttumaczenie NT wraz z Apokryfami
(1570 1.), przeklad calej Biblii (1572 r.), przeklad NT (wydany w Losku w 1574 r.), a takze kolejny

* rafal.zarebski@uni.lodz.pl; ORCID: 0000-0003-1918-2169
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przeklad NT (ok. 1589 r.) (zob. Pietkiewicz 2003: 251-270). Integralng czes$¢ jego ttumaczen
stanowily liczne komentarze marginesowe, odsylacze i przypisy, w ktorych obja$nial miejsca
trudne i wymagajace dodatkowych uwag, istotnych z punktu widzenia Xvi-wiecznego odbiorcy.
Niestety ttumaczenia wydane w 1570 roku (NT i ksiegi apokryficzne) oraz w 1572 roku (petny
tekst Biblii) nosily $lady ingerencji wydawcow, ktérzy usuneli wiele przypiséw i komentarzy,
a miejscom kontrowersyjnym przywrocili posta¢ tradycyjna. Doskonatos¢ warsztatu filo-
logicznego autora wida¢ dopiero w nieskazonym reka wydawcy przektadzie NT, ktory zostat
wydany w Losku w roku 1574 (zob. Kossowska 1968: 259-261).

Imponuje zaplecze zrodlowe przygotowane i wykorzystywane przez Sz. Budnego w trak-
cie pracy translatorskiej, do ktorej przygotowywat sie bardzo starannie. W pierwszym etapie
zajal sie ustaleniem wersji, ktora bytaby podstawg przektadu. Przedkladat rzecz jasna oryginat
nad przektfad, krytykujac w tym wzgledzie nie tylko Leopolite, ktory oparl sie wylacznie na
tacinskiej Wulgacie, ale tez ttumaczy Biblii brzeskiej, bo ci wbrew zapowiedziom nazbyt cze¢-
sto przekladali z przektadow (zwlaszcza francuskich). Nie przyjmowatl bezkrytycznie ktore-
go$ z istniejacych wydan oryginalnych czy Wulgaty, ale samodzielnie zajat sie krytyka tekstu.
Poréwnywat rézne wersje, wykorzystywat dorobek filologéw starozytnych i sobie wspot-
czesnych (Lorenza Valli, Erazma z Rotterdamu, Teodora Bezy) oraz siegal po dostepne mu
wspolczesne ttumaczenia na jezyki narodowe. Co szczegoélnie istotne dla prowadzonych tu
rozwazan, jako pierwszy spoérod polskich tlumaczy Biblii odwolywal si¢ réwniez do nie-
drukowanego przekltadu na jezyk staro-cerkiewno-stowianski. Znat takze pisma Franciszka
Skoryny, w tym przektad Biblii jego autorstwa na jezyk starobialoruski (Czerniatowicz 1969:
54-56; Kossowska 1968: 257). Poczatkowo, to jest w trakcie pierwszych prac translatorskich
(NT wraz z Apokryfami z 1570 1. i przekiad calej Biblii z 1572 r.), opieral si¢ gléwnie na grec-
kiej wersji NT. Potem, czyli w trakcie opracowywania tlumaczenia NT z 1574 roku, doszedlszy
do wniosku, ze przeklady facinskie nie s3 pozbawione filologicznej wartosci, zdanie zmienit.

Po ustaleniu kanonu zrédet Sz. Budny skupit sie na wyborze metody - strategii ttumacze-
niowej i ttumaczenia tekstu. Postawit na technike ttumaczenia dostownego - verbum de verbo,
»1 tylko z koniecznosci [przekladal] rzecz rzeczg, dodajac pewne wyrazy ujmowane w nawiasy”
(Pietkiewicz 2003: 255). Przeciwstawil sie tym samym dominacji dbalosci o pigkno polszczy-
zny, ktora przy$wiecata ttumaczom Biblii brzeskiej, co poskutkowalo tym, ze jego przektady
miejscami sg stylistycznie nieco szorstkie. Thumacz z niezwyklg starannosciag podchodzit do
zagadnien jezykowych mieszczacych sie w obrebie réznych poziomoéw jezyka: sktadni, seman-
tyki, dyferencjacji stylistycznej stownictwa wykorzystywanego w procesie ttumaczenia, wresz-
cie warstwy onimicznej. Wszelkie odstepstwa od dostownosci sumiennie odnotowywat w glo-
sach marginesowych. Jego poglady na kwestie ttumaczeniowe zwigzane z uksztaltowaniem
jezykowo-stylistycznym przekladéw biblijnych zostaly wylozone explicite w przedmowach
i komentarzach do poszczegolnych ttumaczen.

Wiréd najwazniejszych zalozen programu thumaczeniowego autora nalezy wskaza¢: mani-
festujacy sie wyborem jednostek rodzimych (neologizméw, np. catopalenie, archaizméw, regio-
nalizméw) prymat polszczyzny nad innymi jezykami; w razie braku wlasciwego ekwiwalentu
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polskiego — odwotywanie si¢ w pierwszej kolejnosci do ztdz leksyki innostowianskiej, a dopiero
w ostateczno$ci do laciny, greki, niemieckiego czy wloskiego:

Aza lepiej inszy czynia, ktérzy swoja rzecza wzgardziwszy, u Niemcow, albo u Wtochow stow
pozyczaja? [...] Co nie prze to mowie, zebych jezykom ganil, ale zebychmy swoim wlasnym
a przyrodzonym nie gardzili';

sieganie po takie formy jezykowe genetycznie obcych nazw wtasnych, ktére bylyby najblizsze
oryginalowi (zwlaszcza w zakresie fonetyki), ale z jednoczesnym przystosowaniem do polskiej
fleksji (Pietkiewicz 2003: 254-255) w mysl zasady:

Wszytkie stowa by nie wiem jakiego jezyka, my mozemy i mamy deklinowac [...]. Jako przeto
nie mowimy, wezwal ociec Stanistaw albo Wactaw, syna swego, ale wezwat ociec Stanistawa

syna swego, tak tez mamy mowi¢. Wezwal Izahak Hesawa syna swego [...]%.

Co ciekawe, deklaracji Sz. Budnego o pozostawianiu nazw wlasnych w postaci jak najbliz-
szej oryginalowi towarzyszyto przekonanie o koniecznosci objasniania pierwotnego znacze-
nia (a w pewnym sensie tez etymologii) wielu nazw wlasnych. Swoje poglady w tym zakresie
tlumacz wyrazil w rozprawie O urzedzie miecza uzywajgcem:

Takze Ebrajskie imiona kazde sie wyklada: jako Awram, ociec wysoki, Awraham, ociec mno-
gich narodéw albo ludzi, Ic-chak, $miech. Jahakow podstepnik. Juda albo Jehuda wyznawajacy.
Jozef, przydatek lub przyczynek. Szymon postuszny. Bin-jamin, syn prawice, et caet. Takze
tacinskie imiona Urbanus ttumaczy si¢ obyczajny lub miejscki. Augustus przysporzyciel. Paulus,
maly lub drobny. Felix lub Faustus (bo to jedno) po naszemu Szczesny, et caet. Tymze obycza-
jem i naszy przodkowie mieli swego jezyka imiona, ktéremi sie zwali; jako Wlodzimierz, to
jest, co wlada mirem, to jest $wiatem. Kazimirz, co kazi $wiat albo pokdj. Wojciech, kto woje
lub wojska cieszy. Zbygniew, kto zbywa gniewu. Swietopotk, Jaropotk, Jarostaw, Dobrogost
i inych barzo wiele’.

Przektady Sz. Budnego byly przedmiotem refleksji jezykoznawczej roznych badaczy, przy
czym w sposOb najpelniejszy jezykiem Biblii nieswieskiej zajal si¢ Leszek Moszynski. Ten pol-
ski slawista dokonal pelnej, drobiazgowej charakterystyki jezykowej Biblii Szymona Budnego
(Biblii nieswieskiej) we wstepie do wydania z serii ,,Biblia Slavica” (zob. Moszynski 1994)*.
Badacz scharakteryzowal technike ttumaczenia oraz sposoby oddawania wybranych leksemow,

1 Cyt. za: Moszynski 2003: 43. Strategie t¢ potwierdzajg takze obserwacje badaczy nad warstwa apelatywna przekladow
Sz. Budnego (zob. Czerniatowicz 1969: 58; Moszyniski 1994).

2 Cyt. za: Moszynski 1997: 188.
3 Cyt. za: Moszynski 1997: 187.

4 Na temat podstawowych cech warsztatu ttumaczeniowego Sz. Budnego zob. tez Moszynski 2003.
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frazemow, struktur gramatycznych w poréwnaniu z ich odpowiednikami hebrajskimi, grec-
kimi i tacinskimi oraz zastosowanymi w innych renesansowych translacjach polskich. Sporo
miejsca w swoich pracach poswiecit réwniez L. Moszyniski zagadnieniom onomastycznym
w Biblii Szymona Budnego (zob. Moszyniski 1992; 1994: 404-407; 1997; 20053; 2005b). Warstwa
proprialna przektadu nieswieskiego byla tez przedmiotem zainteresowania innych autoréw
(zob. Zarebski 2006, 2007, 2017, 2018). Prace przekladowe Sz. Budnego staly si¢ przedmio-
tem refleksji jezykoznawczej rowniez wielu innych badaczy, na przyktad Henryka Merczynga
(1913), Marii Kossowskiej (1968), Janiny Czerniatowicz (1969), Jana Kamienieckiego (1995, 1999,
2003), Ireny Kwileckiej (1996) i Arlety Luczak (2016).

Cele i metody

W zwiazku z tym, ze Sz. Budny w trakcie prac przekladowych dysponowat rekopismiennym
przekladem staro-cerkiewno-stowianskim oraz ttumaczeniami E Skoryny, celem niniejszego
szkicu jest przyjrzenie si¢ sladom jezykowych wptywoéw cerkiewnostowianskich i wschodnio-
stowianskich na ksztalt warstwy onimicznej jego thumaczen, wyznaczenie stopnia tych zalez-
nosci oraz wskazanie ich prawdopodobnych przyczyn i skutkéw, jakie niosg dla uksztatto-
wania stylistyczno-jezykowego ekscerpowanych tekstow. Zaznaczam, ze obserwacja objeto
wylacznie NT. Juz tylko pobiezny oglad plaszczyzny nazewniczej przekladéw tlumacza
pozwala dostrzec szereg odmienno$ci w poréwnaniu z innymi polskimi renesansowymi thu-
maczeniami Biblii. Zakres sygnalizowanego zjawiska znacznie si¢ poszerza w trakcie bardziej
uwaznej lektury pofaczonej z systematycznym zestawieniem poszczegdlnych nazw wlasnych
wyekscerpowanych z przekladéw Sz. Budnego z ich odpowiednikami w innych ttumaczeniach
XVvI-wiecznych. Roznice stanowiag konsekwencje przede wszystkim wizji, ktéra przy$wiecata
autorowi w trakcie prac translatorskich. Naczelnym punktem tego programu byto - jak juz
zaznaczono - pozostawienie nazw w postaci najblizszej oryginalowi. Manifest ten najpelniej
zostal zrealizowany - co zreszta nie powinno dziwi¢ — w wypadku nazw siegajacych korze-
niami jezykéw semickich, obecnych zwtaszcza na kartach Starego Testamentu (ST).

W analizie postuzono si¢ metoda filologiczno-kontrastywna. Na korpus badanych tekstow
zlozyly si¢: (1) jako teksty podstawowe przektady Sz. Budnego: Biblia nieswieska z 1572 roku
(B)® i Nowy Testament wydany w Losku w 1574 roku (BNT); (2) stanowiace tto poréwnawcze
inne polskie XvI-wieczne przektady (Brz; Cz; Mu; L; Sz; W). W celach poréwnawczych wyko-
rzystano material onimiczny zawarty w SJs, w ktérym zgromadzono odmianki obecne w naj-
starszych tekstach stowianskich, cerkiewnostowianskiej Biblii ostrogskiej (BO) oraz — w mniej-
szym zakresie — opracowaniach Marii Karpluk (1973, 1980). Wspdlczesne postaci jezykowe
nazw zaczerpnieto z BT, natomiast wyjsciowe formy greckie i facinskie — z NA.

W kontekscie prowadzonych tu rozwazan szczegdlng role odgrywaja liczne studia
M. Karplukéwny na temat $ladow liturgii stowianskiej, cyrylo-metodejskiej, jakie uwidocz-
niajg sie w formie jezykowej niektorych imion osobowych pochodzenia chrzescijanskiego.
Nazwy biblijne, gtéwnie osobowe, ale takze miejscowe, stanowig znaczng cz¢$¢ terminologii

5 Rozwigzanie skrétow zob. Zrédia.
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chrzescijanskiej i zasadniczo ich poczatek w polszczyznie trzeba datowac na czasy zwigzane
z przyjeciem przez Polske chrzescijanistwa w obrzadku zachodnim (966 r.). Od dawna jednak
wielu badaczy (historykéw, archeologéw) stwierdza obecnos¢ §ladow liturgii cyrylo-metodej-
skiej w panstwie Wislan w okresie przed oficjalng datg przyjecia chrztu. Informacje na ten
temat znajdujemy juz w samym Zywocie sw. Metodego. Waznych argumentéw za istnieniem
sladow tej liturgii dostarczyly onomastyczne prace przywotanej badaczki. W wielu, czesto
funkcjonujacych w takiej postaci do dzi§ w polskiej rzeczywistosci jezykowej, formach imion
osobowych, np. Bartlomiej, Maciej, Andrzej, Blazej, Pawet, Szawet, Gawel, Wawrzyniec, Mikolaj,
Michat, Rafat, Gabriel, KoZzma, Luka, stwierdzila ona wplyw postaci cerkiewnostowianskich
(Karplukéwna/Karpluk 1972, 1973, 1977, 1978, 1979, 1980, 1982, 1983).

Biblijne nazwy wlasne pojawiajg si¢ w polskich przektadach biblijnych na ogét wskutek
wyboru jednej z trzech drég: po pierwsze, dochodzi do przeniesienia (translokacji) nazwy
z wersji podstawowej bez oznak adaptacji, po drugie, moze si¢ dokonac przyswojenie onimu
(adaptacja miewa rézna skale: od graficzno-fonetycznej, przez morfologiczna — gléwnie flek-
syjna, po skladniowa - co dotyczy zwlaszcza uwiklan sktadniowych danej nazwy, przede
wszystkim za$ zmian w zakresie fraz przyimkowych), po trzecie, zdarza si¢ przettumaczenie
nazwy za pomocg ekwiwalentu semantycznego. Ponadto nie bez znaczenia, jak wiadomo, dla
jezykowego ksztattu warstwy proprialnej w ttumaczeniu Biblii pozostaja czynniki pozajezy-
kowe: zrodto/zrédla ttumaczenia, strategia/strategie translatorskie, uwarunkowania konfe-
syjne, stosunek do ttumaczen wczesniejszych. Juz sam fakt siggania po rozwigzania zapropo-
nowane przez poprzednikéw stanowi przejaw oddziatywan ekstralingwistycznych. Ostatecznie
posta¢ onimu jawi si¢ jako wypadkowa dziatania uwarunkowan jednego i drugiego rodzaju.
Szukanie podpowiedzi przez Sz. Budnego u ttumaczy z jezykowego kregu Slavia Orthodoxa
stanowi wszak dobrg ilustracje oddziatywania zjawisk niejezykowych na sposéb uksztatto-
wania przekladowego zasobu onimicznego. Slady jezykowych wptywoéw cerkiewnostowian-
skich i wschodniostowianskich na nazewnictwo przektadow Sz. Budnego widoczne sg przede
wszystkim w obrebie czynnikéw lingwistycznych: w adaptacji fonetycznej i w mniejszym
stopniu - fleksyjnej®.

1. Wplywy fonetyczne

1.1. Zjawiska z zakresu wokalizmu

- obcy dyftong eu (gr. ev-, fac. eu-)

Greckiemu dyftongowi ev- odpowiada lac. eu-, ktoéry do polszczyzny trafit w postaci zla-
tynizowanej, np. Eubulus, Eunice, Eutych (BT). W wielu nazwach wyekscerpowanych z prze-
kladu Sz. Budnego dyftongowi temu odpowiada grupa ew-, np. Ewnice (2 Tm 1,5 : gr. Edvikn,
tac. Eunice) (B; BNT) (Eunice Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Ewnikija SJS), Ewtych (Dz 20,9 : gr. Ebtuyog,
tac. Eutychus) (B; BNT) (Eutychus Mu, L, Brz, Cz, W, Eutichus Sz, Evetixijv, Eutixijo, Eutuxijo,
Jeutixijo, Jevuvtixijo, Evtixijo SJS, Evtixe BO), do Selewkij (Dz 13,4 : gr. Zehebkela, tac. Seleucia)

6 Material przytaczany zwykle w transliteracji, rzadziej w transkrypcji (gléwnie w wypadku zjawisk morfologicznych). Skroty
ksiag biblijnych za: BT. Asterysk * (np. W*) oznacza forme zanotowang w glosie marginesowej, obecnej w danym przektadzie.
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(B; BNT) (do Seleucyey//Seleuciey L, Brz, Cz, W, Selevvks, Selevokijo SJS, vo Selevkiju BO), na
rzece wielkiej Ewfracie (A 9,14; tez A 16,12 : gr. Eb@ppatng, tac. Euphrates) (B; BNT) (u wielkiej
rzeki Euphracie//Eufrates/| Eufraty/| Euphraty/| Eufraten Mu, L, Brz, Cz, W, Efratw, Evfrats SJS,
Efrate BO). W przywotanych formach zostata odzwierciedlona p6znogrecka wymowa dyftongu
ev z labiodenatalnym v, ktory z greki byl pierwotnie przenoszony do jezykéw stowianskich
w postaci eve (zob. Malec 1994: 31).

- nieinicjalny obcy dyftong au (gr. av > lac. au)

W miejscu obcego dyftongu au pojawiala si¢ w polszczyznie grupa au, np. Klaudiusz,
Klaudia (BT) badz grupa aw, $wiadczaca o posrednictwie scs. w procesie zapozyczania (por.
Malec 1994: 41). W przekladzie B wystapila forma z fonetyka wschodniostowianska Klawdya (B)
(2 Tm 4,21 : gr. Khavdia, fac. Claudia) (Klaudja Mu, Klaudya Sz, L, Brz, Cz, Klaveda SJS). Nie
kontynuuje jej pdzniejszy BNT, por. Klaudya. Wedlug M. Karpluk oboczno$¢ u//w, widoczna
takze w przejmowaniu grupy eu: Ewzebiego, Ewdoksyjej, jest zjawiskiem ruskim, nieobecnym
w rdzennej Polsce (zob. Karpluk 1966: 28; 1978).

- kontynuant naglosowego obcego e- (€) (gr. e-, tac. e-)

Formy nazw wtasnych zawierajace inicjalne e- w polskich przektadach zwykle nie maja
glosek protetycznych, ktére czesto pojawialy sie w jezykach stowianskich w procesie zapo-
zyczania wyrazow z naglosem wokalicznym. W przekladzie Sz. Budnego jednak odmianka
z protetycznym j-: Jewa jest poswiadczona dwukrotnie (2 Kor 11,3; 1 Tm 2,13 : gr. Eba, fac. Eva)
(B; natomiast 2 Kor 11,3 - Jewa, 1 Tm 2,13 - Ewa BNT) (Ewa Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Jevega, Jevga,
Evwga, Eua, Euga, Jeuga, Evga, Eva 8Js). W antroponimii staropolskiej przewazal wariant Ewa,
posta¢ Jewa za$ byla zdecydowanie rzadsza - stosunek ca 40 : 2 (zob. Malec 1994: 361-362).
W zwiazku z tym, ze ,wplyw faciny biblijnej wyrugowat stad pozniej prejotacje i dzis méwimy
Ewa (ale w gwarach i dzi$ Jeva)” (Stieber 1952: 27), przyklad ten mozna uzna¢ za inspiracje
forma wschodniostowianska.

- kontynuant gr. n- (é)

Kontynuant gr. n- (¢) w imionach biblijnych na polskim gruncie przektadowym ma posta¢
e, np. Demetrius, Ruben, Zelota (BT), jednakze w materiale z przektadu Sz. Budnego odpowiada
mu w niektdérych formach gloska i//y, co pozostaje w zgodzie z fonetyka wschodniostowian-
ska, np. Dymitr (B; BNT) (Dz 19,24 : gr. Anuntptog, fac. Demetrius) (Demetriusz, Demetrjusz
Mu, Demetryus Brz, Cz, L, Demetrius Sz, W, Dimitrijo SJS, Dimitrejo BO), Kiryna (gen. sg.)
(B; BNT) (Ek 2,2 : gr. Kupnviog, tac. Quirinius) (Cyreniusz Brz, Cyrenius Mu, Cirin Sz, Cyryn
L, W, Kirinijo SJS, Kirinijo BO), Ruwim (B; BNT) (Ap 75 : gr. "Poupny, tac. Ruben) (Ruben Mu,
Sz, L, Brz, Ruvinw 8J8), Zilot (B; BNT) (Dz 1,13 : gr. ZnAwtr|s, tac. Zelotes) (Zelota Mu, Zelot Cz,
W, Zelotes Mu, Sz, L, Brz, Cz, W, Zilotw SJS, BO), Kifa, Kifas (B; BNT) (1 Kor 1,12; 3,22; 9,5; 15,5;
Ga 2,9 : gr. Kngag, tac. Cephas) (Kephas Mu, Cz, Cefas Sz, L, Brz, Kifa SJS).

Do greckiej fonetyki nawigzuje takze zastosowana przez ttumacza posta¢ toponimu Kiryna
(gen. sg. Kiryny) (Dz 2,10 : gr. Kvprjvn, fac. Cyrene) (B; BNT) (Cyrena Mu, Sz, L, Brz, Cz, W,
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Kirinija, Kirineja SJS, po Kirinii BO). Greckie n zostalo tu zaadaptowane zgodnie ze stanem
poznogreckim, kiedy jego wymowa odpowiadata glosce i.

- kontynuant obcego naglosowego i- przed samogloska

Ttumacz jako jedyny uzyl obecnej w tekstach cerkiewnostowianskich formy bez nagtoso-
wego h”: Jerapol (gr. Tepdno\is, fac. Hierapolis : Kol 4,13) (B; BNT) (por. [jerapolw SJs), podczas
gdy inni siegneli po odmianke ze spétgtoska protetyczna: Hierapol//Hierapolim (M, L, Brz,
Cz, W), pozostajaca pod wpltywem wersji facinskiej.

- brak zaniku samogtoski nieakcentowanej

Greckie imi¢ BapBoAopaiog (tac. Bartholomaeus) kontynuowane w polskich przektadach
Biblii jako Bartlomiej z zanikiem samogtoski nieakcentowanej w przekladzie Sz. Budnego wysta-
pifo zaréwno w postaci znanej innym autorom (np. Mk 3,18; Lk 6,14; Dz 1,13), jak i w odmiance
z zachowanym o: Barthotomiej (Mt 10,3) (B). Z oboczno$ci na rzecz formy Bartholomiej zrezyg-
nowal thumacz w pozniejszym BNT. Postac ta jest zbiezna z wersja scs. Varstoloméi, Vartolomei
(zob. Karpluk 1973: 157-159; Malec 1994: 194) (por. Vartholomejv, Varstoloméjv SJS). Wedlug
ustalent Marii Malec (1994: 194) w antroponimii staropolskiej wariant Bartfomiej byt znacznie
czestszy niz Bartolomiej — stosunek ca 30 : 11.

1.2. Zjawiska z zakresu konsonantyzmu

- kontynuant gr. f

Greckiemu f w imionach greckich i zgrecyzowanych odpowiadata tak w lacinie, jak i w pol-
szczyznie gloska b. Zdecydowana wiekszo$¢ nazw ze spoétgloska b, niezaleznie od pozycji,
a zatem i z nastgpujaca samogtoska przednig, kontynuuje je w takiej postaci w polskich prze-
ktadach NT, np. Abel, Barttomiej, Beniamin, Betsaida.

W kilku wypadkach w przekladzie Sz. Budnego w miejscu obcego b pojawiaja sie gloski
viv" Ruwim (Ap 75 : gr. ‘Povfny, fac. Ruben) (B; BNT) (Ruben Mu, Sz, L, Brz, Ruvinw SJS),
Zawulon (adi. Zawulonowy) (Mt 4,15 : gr. ZaBovAwv, tac. Zabulon) (B; BNT) (Zabulon Mu, Sz,
L, Brz, Cz, W, Zavolons SJS, zemlja Zabulonia BO). Kontynuant greckiego b w postaci w nalezy
tlumaczy¢ posrednictwem scs. w procesie przejmowania wymienionych form do jezyka pol-
skiego. Taka realizacja odzwierciedla grecka wymowe tej gloski okresu bizantyjskiego (por.
Malec 1994: 45). Byloby to zjawisko o tyle istotne, ze: po pierwsze, powieksza zasdb staro-
polskich form zapozyczonych przez medium cerkiewnostowianskie, po drugie zas, dowodzi
odrebnosci przektadu Sz. Budnego na tle jemu wspolczesnych, bowiem tylko w nim wysta-
pity wskazane wyzej odmianki.

- odpowiednik obocznosci gr. 1t : gr. ¢
W formie toponimu Sarefta (gr. Zdpemnta, fac. Sarepta : Lk 4,26) (B; BNT) autor nawigzuje
do odmianki obecnej w réznych odpisach greckich Zape@Ba (gr.) i przejetej za nimi wersji

7 Na oboczno$¢ he-//e- zwigzang ze sposobem oddawania hebrajskiego cheth laryngalnego w nazwach biblijnych wskazuje
Franciszek Sowa (1992: 84; por. tez Altbauer 1965: 201).
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wystepujacej w niektorych tekstach cerkiewnostowianskich Sarefta (sJs). W Xxvi-wiecznych
polskich tlumaczeniach z reguly pojawia si¢ Sarepta (Sz, L, Brz, Cz, W) (por. warianty cerkiew-
nostowianskie i wschodniostowianskie Sarevta, Sarepvta SJs, Sareptu BO) badz wariant, ktory
mozna by odczytywac jako zbiezny z propozycja Sz. Budnego - Sarephtha (Mu), Sarephta (Brz).

- odpowiednik obocznosci gr. k- : tac. ¢-

Brzmieniu greckiemu bliska jest nazwa potoku Kedron (J 18,1 : gr. KeSpwv, tac. Cedron)
(B; BNT) z inicjalnym k-. Paralelg moze by¢ dla niej wersja cerkiewnostowianska (potokw)
kedrvsks (878, BO). Sposrdd ttumaczen Xvi-wiecznych jeszcze tylko Czechowic ma te sama
forme, co najprawdopodobniej wynika z tego, ze przejal ja od Sz. Budnego, natomiast pozo-
stali thumacze uzyli odmianki Cedron, charakterystycznej dla wersji tacinskiej. Podobnie rzecz
wyglada w wypadku wspomnianej wyzej nazwy miejscowej Kiryna (zob. Altbauer 1965).

2. Wplywy morfologiczne

Wplyw cerkiewnostowianski i wschodniostowianski na warstwe nazewnicza przektadow
Sz. Budnego w zakresie morfologii przejawia si¢ przede wszystkim w typie imion meskich
zakonczonych na -aj, np. Mikotaj (gr. NikoAaog, tac. Nicolaus), oraz -ej (lub -yj), np. Andrzej
(gr. Avdpéac, tac. Andreas), Barttomiej (gr. BapBolopaiog, tac. Bartholomaeus). Taki spo-
sob adaptacji greckich nazw na -aog, -gag, -eog, -atog (odpowiedniki tacinskie na -aus, -eus,
-eas, -aeus) byl wlasciwy dla form zapozyczonych z greki za posrednictwem jezyka starocer-
kiewnego, w ktorym jota wystepowala regularnie w pozyczkach greckich (por. Karpluk 1980:
104, 112; Malec 2003: 358). W tym wypadku jednak ten sposéb adaptacji nie stanowit cechy
charakterystycznej wylacznie przekladéw Sz. Budnego, gdyz przywolane imiona majg analo-
giczng posta¢ rowniez w innych tlumaczeniach. W takiej tez postaci, swiadczacej o dawnosci
zapozyczenia, funkcjonowaly i funkcjonujg w polskim zasobie imienniczym.

Przekiad Sz. Budnego natomiast zawiera kilka form, w ktérych doszto do substytucji
obcego -ias (w typie imion greckich na -ag, tacinskich na -ias) przez -ija, -yja, -ia, np. Junija
(gr.Tovvidg, tac. Iunias : Rz 16,7) (B, BNT, ale tez W*, G) (Junias Brz, Juniasz Cz, Junija, Ijunija
S)S), Lysanija (gr. Avoaviag, tac. Lysania : Lk 3,1) (B; BNT) (Lisaniasz Sz, L, Lizaniasz Brz,
Cz, W, Lisanijo SJS), Matatyja (adi. Mathatathiow) (gr. MattaBiag, tac. Matthathia : 1k 3,25;
3,26) (B, BNT, ale tez Sz i L) (adi. Mattatyaszow L, adi. Matatthjaszow Mu, adi. Matstatajevo,
Matwstatijeve SJS), Zacharyja (gr. Zaxapiag, tac. Zacharias; Zacharia : Lk 1,13; Mt 23,35) (B)
(Zacharyasz BNT oraz L, Brz, Cz, W, Zacharjasz Mu, Zacharija SJS). Formy na -ija, -yja kon-
tynuujace obce imiona na -ias byly charakterystyczne dla jezyka scs., np. Ananija, Zacharija,
Isaija, Mesija (zob. Karplukéwna 1973: 163). Warianty te odmieniajg si¢ wedlug deklinacji
zenskiej.

Osobliwoscig w obszarze adaptacji morfologicznej obecng wylacznie w przekladzie
Sz. Budnego jest wspomniana wczesniej, zgodna ze stanem cerkiewnostowianskim i wschod-
niostowianskim odmianka Dymitr (zob. Malec 1994, Indeks, p. 2), kontynuujaca gr. Anpntptog.
W innych przekladach imig to ma posta¢ Demetrius(z). Greckie antroponimy na -10G oraz
ich facinskie odpowiedniki na -ius byty do polszczyzny przejmowane w sposéb nastepujacy:
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(1) tracily obce -us, po czym stawaly si¢ imionami na -’i//-y z odmiang przymiotnikowa,
np. Aleksy; (2) odrzucaly -ius, a ich wyglos mial zwykle palatalny charakter, np. Grzegorz;
wreszcie (3) zastgpowaly obce zakonczenia grupami -ijusz, -iusz (typ najmlodszy), np. Juliusz.
Jan Safarewicz (1969: 57-61) objasnia ten typ imion w odniesieniu do bezposrednich zapozy-
czen z taciny, wskazujac jako geneze takiego sposobu zapozyczania tfo prozodyczne, natomiast
Stanistaw Urbanczyk (zob. 1974: 275- 278) w przyswojonych wyrazach na -ios, -ius sklonny
byt widzie¢ posrednictwo staro-cerkiewno-stowianskie, czeskie i niemieckie, za§ Aleksandra
Cieslikowa (por. 1991: 58) by¢ moze takze ruskie.

Whnioski

W podsumowaniu nalezy zauwazy¢, ze w skali makro, czyli w odniesieniu do wszystkich
XvI-wiecznych polskich przekladéw biblijnych, zakres oddzialywan cerkiewnostowian-
skich i wschodniostowianskich na forme jezykowa nomina propria jest niewielki. Natomiast
w skali mikro, ktérg na potrzeby naszych rozwazan mozna by zawezi¢ wylacznie do thumaczen
Sz. Budnego, ten zakres wydaje si¢ szeroki. Jest on godny podkreélenia tym bardziej, ze propo-
zycje autora byly zwykle odosobnione i stanowily $lad indywidualnego wkladu w ksztalt war-
stwy nazewniczej. Zdarzalo si¢ réwniez, ze thumacze pdzniejsi, zainspirowawszy si¢ rozwiaza-
niami Sz. Budnego, przejmowali je i wigczali do wasnych przekladow. Uktad takich zaleznosci
mozna stwierdzi¢ miedzy tekstami Sz. Budnego i NT Marcina Czechowica z 1577 roku.

Nazwy ze $ladami jezykowymi cerkiewnostowianskimi i wschodniostowianiskimi pozwalaty
Sz. Budnemu realizowa¢ jeden z jego nadrzednych manifestéw translatorskich, ktory narzucat
mu dbato$¢ o maksymalne zblizenie przekladu do tekstu kanonicznego. Operowanie genetycz-
nie obcym materiatem proprialnym stwarzato ku temu dogodne warunki. Inspiracje na tym
polu zawdzieczal autor w duzej mierze obeznaniu w pismiennictwie z kregu Slavia Orthodoxa.
Wykorzystanie fonetycznych czy fleksyjnych wlasciwosci cerkiewszczyzny sytuowato dang jed-
nostke blizej pierwotnych, oryginalnych form. Nie powinny wigc tez dziwi¢ w tltumaczeniach
autora liczne onimiczne nawiazania do brzmien semickich i greckich. W Wulgacie, z ktorej
gtownie korzystali ttumacze obozu katolickiego, wiele nazw, przechodzac przez filtr faciny,
ulegto znieksztalceniu. Takich naznaczonych posrednictwem tacinskim, ,zepsutych” nazw
Sz. Budny staral si¢ unika¢. W mocniejszym zwiagzku z oryginalem nie tylko w warstwie pro-
prialnej pozostawaly przeklady cerkiewnostowianskie i wschodniostowianskie. Autor ten walor,
jak sie wydaje, cenil szczegdlnie. Jako renesansowemu filologowi i reprezentantowi homo tri-
linguis zalezato mu na odzwierciedleniu pierwotnych jezykéw Biblii. Inspiracje thumaczeniami
innostowianskimi (cerkiewnostowianskimi i wschodniostowianskimi) pozwolily na przykiad
na ukazanie roznic w wymowie hebrajskich spotglosek zwartych i zwarto-szczelinowych, czego
wyrazem bylo zdecydowanie si¢ na forme Sarefta wobec dominujacej w innych 6wczesnych
przekladach Sarepty (zob. Kamieniecki 1995: 146).

Wykorzystanie nazw wlasnych majacych cechy jezykowe o proweniencji staro-cerkiewno-
-stowianskiej, kontynuujacych bezposrednio formy greckie ma takze niebagatelne znaczenie
dla uksztaltowania stylistycznego przekladéw Sz. Budnego. Stanowi niewatpliwy przejaw
dbatosci o koloryt lokalny charakterystyczny dla wydarzen opisywanych na kartach Biblii.
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Tlumacz o ten koloryt - jak mozna si¢ przekona¢ na podstawie zamieszczonych tutaj rozwa-
zan - dbal w sposdb szczegdlny. Kompleksowe badania w zakresie wpltywow cerkiewnosto-
wianskich i wschodniostowianskich na warstwe apelatywna w przekltadach Sz. Budnego by¢
moze pokazalyby wiekszy zasieg interesujacych nas oddziatywan.

Zrodla

B: Biblia to jest Ksiggi Starego i Nowego Przymierza, In der Ubersetzung des Simon Budny, Nie§wiez, Zastaw 1571-1572,
Herausgegeben von Hans Rothe und Friedrich Scholz, Ksiegi Nowego Przymierza Kto pospolicie Nowym Testamen-
tem zowq z wielkg pracq y pilnym poprawieniem z Greckiego na Polski iezyk przettumaczone, ,Biblia Slavica’, Seria I1:

»Polnische Bibeln 1994”, Paderborn-Miinchen-Wien-Ziirich.

BNT: Nowy Testament znowu przetozony, a na wielu mieyscach za pewnemi dowodami odprzysad przez Simona Budnego
oczysciony, y krotkiemi przypiskami po kraioch ob-iasniony. Przydane tez sq na kovicu tegoz dostatecznieysze przypiski,
ktore kazdey iak miarz odmiany przyczyny ukazuig, przel. Szymon Budny, Losk 1574 (online: http://www.wbc.poznan.
pl/Content/120603/index.djvu, dostep: 10 lipca 2019).

BO: Biblia siriecz knigy Vetchago i Novago Zavvita po jazyku slovensku, Ostrog 1581 (online: http://serwer1363362.home.pl/
edziedzictwo/book_museum/Biblia%200strogska/, dostep: 10 lipca 2019).

Brz: Biblia $wigta, to jest ksiggi Starego i Nowego Zakonu wlasnie z zydowskiego, greckiego i taciriskiego nowo na jezyk polski
z pilnoscig i wiernie wylozZone..., Brze§¢ Litewski 1563 (tzw. Biblia brzeska).

BT: Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w przektadzie z jezykéw oryginalnych, oprac. Zespdt Biblistéw Polskich z ini-
cjatywy Benedyktynéw Tynieckich, Poznan 1996 (tzw. Biblia Tysigclecia), wydanie 4. (wyd. 1. — 1965).

Cz: Nowy Testament, to jest wszystkie pisma Nowego Przymierza z greckiego jezyka na rzecz polskg wiernie i szczerze prze-
tozone..., przet. M. Czechowic, Rakéw 1577.

L: Biblia to jest ksiggi Starego i Nowego zakonu na polski jezyk z pilnoscig wedtug taciriskiej Biblii, od Kosciota krzescijariskiego
powszechnie przyjetej, nowo wylozona..., Krakéw 1561 (tzw. Biblia Leopolity).

Mu: Nowy Testament zupelny. Z greckiego jezyka na polski przetozony i wyktadem krétkim objasniony..., przel. S. Murzy-
nowski, Krélewiec Pruski 1553 (wydat Jan Seklucjan).

NA: Novum Testamentum Graece et Latine, red. E. Nestle, K. Aland, Deutsche Bibelgesellschaft, Stuttgart 1984 (online:
https://sites.google.com/site/nestle19o4/, dostep: 10 lipca 2019).

Sz: Nowy Testament polskim jezykiem wylozony wedtug doswiadczonego taciriskiego tekstu od Kosciota krzescijarskiego przy-

jetego..., Krakow 1556 (wydal M. Szarffenberg).

W: Nowy Testament w przektadzie ks. dr. Jakuba Wujka z roku 1593, wstepem i uwagami poprzedzit ks. dr W. Smereka, Pol-
skie Towarzystwo Teologiczne, Krakow 1966.
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Summary

Church Slavonic and East Slavonic linguistic influences in the onymic dimension of
Szymon Budny’s biblical translations (based on the New Testament)

Keywords: Szymon Budny, translation, onymy, language influences.

The article discusses the scope of phonetic and morphological influences on the name-related aspect of
biblical translations by Szymon Budny. The translator, who was active in the Renaissance era in the lands
of the Kingdom of Poland and the Grand Duchy of Lithuania, had knowledge of the Church Slavonic and
Old Belarussian languages. In his translation work, apart from many other sources, he also used trans-
lations from the area of Slavia Orthodoxa. The use of proper names in the form referring to the Church
Slavonic version was a sign of the translator’s desire to bring the translation as close as possible to the original
text. The use of proper names with linguistic traces of the Church Slavonic and East Slavonic also contrib-
uted to the style of translations, as it built up the local biblical tone. Budny’s isolated onymic proposals indi-
vidualize his translations against the background of sixteenth-century Polish translation practice.
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Zroznicowanie ekstensji tekstowej wariantow
oraficznych w Sprawie chedogiej o mece
Parnskiej (kodeks Wawrzynca z taska, 1544)"
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Celem niniejszego artykutu jest proba wykazania niejednolito$ci graficznej Sprawy chedogiej
o mece Panskiej (SprCh) - tekstu apokryficznego wchodzacego w sktad tak zwanego kodeksu
Wawrzynca z Laska z 1544 roku (KdW, BN sygn. 3040 111). SprCh jest pierwszym z trzech apo-
kryfow wspottworzacych kodeks (k. 1-126v). To przeplatana rozwazaniami teologicznymi,
legendami i modlitwami pasja — opowie$¢ o ostatnich wydarzeniach z zycia Chrystusa, od
zebrania sie rady zydowskiej w przeddzien wjazdu Jezusa do Jerozolimy po $mier¢ na krzyzu
i zlozenie w grobie; przypuszcza sie, ze utwdr jest kompilacjg zrédet tacinskich i polskich
(Bargiel 1959: 26-28; Wydra, Rzepka 1984: 139; Rzepka, Wydra (wyd.) 1996: 287; por. tez Vrtel-
-Wierczynski (wyd.) 1933: 10; Smosarski 1981: 97). Pozostale teksty kodeksu to ttumaczenia
tacinskich tekstow apokryficznych: Historii Trzech Krdli Jana z Hildesheimu (Historia Trium
Regum) i Ewangelii Nikodema (Acta Pilati i Descensus ad inferos) (szerzej o tym w Wydra
2019: VII-XII; zob. tez 2017: 83-96). Tworca rekopisu, podpisujacy sie jako Laurentius a Lasko
(k. 126V, 152 i 282; zob. tez Wydra 2019: XI), najprawdopodobniej tylko skopiowat teksty apo-
kryféw (Wydra 2019: XI). Nic pewnego o nim nie wiadomo — wedle analizy jezykoznawczej
przeprowadzonej przez Mari¢ Bargiel (1959: 9-32; por. tez Bargiel 1969: 157) zabytek zdra-
dza cechy dialektu ziemi sieradzkiej. W $wietle ostatnich badan zrédlowych maégl by¢ nim
Wawrzyniec, kanonik kolegiaty taskiej, pochodzacy z Laska® koto Sieradza (Wydra 2019: X1).

Przestanka dla przeprowadzenia analizy spojnosci graficznej SprCh jest stwierdzony
na podstawie analizy wstepnej tekstowo ograniczony zasieg wystepowania zapiséw etymo-
logicznej bezdzwiecznej spolgtoski /t/ jako ,,d” (zapisy typu madka, wszydko), ktére, bardzo
licznie po$wiadczone w SprCh, pojawiaja si¢ w tekécie dopiero od strony 42v (i zapisywane
sg do ostatniej strony apokryfu - 126v). Przyjeto hipotetycznie, ze migdzy stronami 42 a 42v

* marosiew@amu.edu.pl; ORCID: 000-0002-4482-0735

1 Badania realizowane w ramach grantu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki (projekt nr 11H 16 0144 84) pt. ,,Pie¢
apokryféw staropolskich. Sprawa chedoga o mece Pana Chrystusowej — Ewangelia Nikodema — Historia Trzech Kréli — Zywot
$w. Anny - Historyja barzo cudna. Edycja tekstow”.

2 W XVI w. nazwa tej miejscowosci byta rzeczownikiem rodzaju nijakiego: Lasko, Laska (wspdtczesnie rodzaj meski:
Lask, Lasku).
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rekopisu przebiega granica dzielgca tekst na dwie czesci zréznicowane pod wzgledem zastoso-
wanej pisowni (czesci te dalej oznaczane sg skrétami: SprCh, - k. 1-421i SprCh, - k. 42v-126v).
Celem analizy, ktorej wyniki prezentuje niniejszy artykul, byla weryfikacja tej hipotezy wyko-
rzystujaca liczniejsza grupe danych. Jej realizacja polegata na zbadaniu w obu cze$ciach tekstu
stanow frekwencyjnych kilku najliczniej po$wiadczonych w nich obocznosci graficznych,
a nastepnie poréwnaniu ich ze soba. Zestawienie poswiadczonych w obu czesciach apokryfu
réznic i zbieznosci graficznych stalo si¢ podstawg wnioskowania o zréznicowaniu pisownia-
nym tekstu, a takze — przy wykorzystaniu innych danych na temat pisowni i jezyka zabytku -
przestanka dla wnioskowania o okoliczno$ciach powstania rekopisu, a takze o roli, jaka w jego
powstaniu odegral Wawrzyniec z Laska.

Oznaczanie fonemu /t/ (wariantywno$é ,t” || ,,d”)

W SprCh (jak i w pozostalych czesciach KdW) poswiadczone zostaly zapisy etymologicznej
spolgloski /t/ za pomoca litery ,,d” w pozycji przed spolgtoska bezdzwigczng (168 razy, 45%,
np. poczadka ‘poczatka’ 42v, wffidke ‘wszytke' 46v, znamyenydfi 70, [[wiedskiego 78v, fmedkiem
87, dziecziadkiem 101v, okrvdnofcz 107v, przebidkow 108, madczing 109, wfidczy 120, wyednjiczg
‘wietnice’ 78, 82, skudki 77, 84, w(fidka 59v, 117, madka 97, 124v, madcze 112, 114, madke 114, 124,
naffwiedfJe ‘naswietsze’ 119, 126V, wffidko 61, 109v, 117). Zapisy te najczesciej poswiadczone
K 105 razy, 43%; leksemy: dziatki

zostaly w pozycji przed fonemem /k/ (,,dk” 139 razy, 57%
»dk” 1 raz

51 razy || 6 razy; pamigtka 1 raz; pigtek, pigtkowy 1 raz || 1 raz; poczgtek 2 razy || 1 raz; prze-

| ,tk” 2 razy; dziecigtko 2 razy || 2 razy; malutko, malutki 2 razy || 1 raz; matka ,,dk”

bytek 1 raz || 2 razy; skutek 3 razy || 9 razy; smetek, smutek 6 razy || 6 razy; uzytek 1 raz ||
2 razy; wszytek, wszytko 66 razy || 53 razy; tylko ,tk” 6 leksemow: dotkngé 7 razy, krotki 1 raz,
oslgtko 1 raz, statek 2 razy, utkac 2 razy, Zrzebigtko 2 razy); pozostate pozycje: /tc/ (5 razy ||

11 razy, leksemy: matka ,dc” 3 razy || ,tc” 1 raz, przewrotca 1raz, wszytek 1 raz || 7 razy; tylko ,tk”
2 leksemy: krotce 1 raz, skutek 1 raz); /t¢/ (,,dcz” 2 razy

statczy¢ ,tcz” 2 razy); /tn/ (,dn” 10 razy || ,tn” 60 razy, leksemy: wietnica ,,dn” 4 razy

»tcz” 2 razy: matczyny ,,dcz” 2 razy,

»

”tn

4 razy, okrutny s razy || 37 razy, Smiertny 1 raz || 3 razy; tylko ,tn” 8 leksemdw: chutnosé 1 raz,
czestnik 1 raz, kompletny 1 raz, kwietny 8 razy, smetny 1 raz, srumotny 1 raz, Oliwetna 1 raz,
robotnik 1 raz); /tsk/ (,,dsk” 1 raz
tylko ,,tsk”: Oliwetska 5 razy); /ts/ (,dsz” 10 razy
2razy || ,tsz” 3 razy, powiotszeé 1 raz, comp i sup wielki 5 razy || 10 razy, comp znamienity 2 razy;
tylko ,,tsz”: comp przeklety 2 razy); /dv$/ (1 raz: uplotwszy, translit. vplodw(i 85v). Rozklad
form typu madka, wszydko jest nieréwnomierny i kontrastowy: nie zostaly one poswiadczone
przed strong 42v — pierwsze takie zapisy w SprCh wystapily w formach poczgtka (translit.
poczadka) i wszytki (translit. w(fidky) zlokalizowanych na stronie 42v (por. poswiadczenia ze
stron 411 41v: [Jmethku 41 ‘smetku’, Olivethfka 41 ‘Oliwetska, tj. Oliwna, fmgthku 41v ‘smetku’).

| .tsk” 7 razy, leksem: swietski ,,dsk” 1 raz || ,tsk” 3 razy;

#18Z” 14 razy, leksemy: comp swiety ,,dsz”

Oznaczanie fonemu /t/ (wariantywnos¢ ,,t” || ,th”)

W funkcji oznaczania fonemu /t/ w SprCh wystapily dwa znaki: ,,t” (4401 razy, 76%, np.
tamo 10V, pitas ‘pytasz’ 29v, vstawiczen 58, czterdziefczi 67, ktorzis ‘ktorzyz 88v, njewiast
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120, Jefucrist 123v) oraz ,th” (1425 razy, 24%, np. the[] 9v, przetho 25v, wffithek 52, Thedi 76v,
prziffitho 94, ziwotha 122v, teftamenth 119v). Pulap wystapien dwuznaku ,th” jest najwyz-

szy w pozycji +Voc® (1063 razy, 28% || ,t” 2704 razy, 72%), nieco nizszy w pozycji +Cons

(278 razy, 20%

| »t” 1141 razy, 80%), a najnizszy w pozycji +# (85 razy, 12% || ,t” 630 razy,
88%). Uwzglednienie podzialu tekstu na dwie czesci zmienia obraz analizowanego zjawi-
ska — w SprCh, pulap oznaczen z wykorzystaniem ,,th” jest znacznie wyzszy niz w SprCh,

(SprCh, ,,th” 756 razy, 40% |

»t" 1127 razy, 60%; SprCh, 669 razy, 17% || 3274 razy, 83%).
Wyzszy poziom uzy¢ ,,th” w SprCh, zaznacza si¢ we wszystkich pozycjach, jednak najsilniej

(réznice powyzej 20%) w pozycjach $rédglosowych: +Voc (SprCh, ,th” 572 razy, 46% || ,t”
671 razy, 54%; SprCh, 491 razy, 19% || 2033 razy, 81%), +Cons (SprCh, 143 razy, 34% || 276 razy,
66%; SprCh, 135 razy, 13,5% || 865 razy, 86,5%); w pozycji wyglosowej roznica jest nieznaczna

(8%): +# (SprCh, 42 razy, 17% || 208 razy, 83%; SprCh, 43 razy, 9% || 422 razy, 91%). Wszystkie

poswiadczone kontrasty sg jednak zbyt mate, by mozna je byto wykorzysta¢ do precyzyjnego

ustalania granicy wewnatrztekstowe;j.

Oznaczanie fonemu /i/* w pozycji po spélgltoskach historycznie miekkich

Fonem /i/ w pozycji po spolgloskach historycznie migkkich w SprCh oznaczany jest za
pomoca litery ,,i” (2006 razy, 82%, np. przibith s, w(fifzczi 6v, pyjenjiedzi 21, czinjcz 60v, star(fi 87,
zidowska 120) oraz za pomoca litery ,,j” (428 razy, 18%, w tym tez sporadycznie ,,y” oraz ,,y”* —
6 razy i 2 razy; np. w(fyfzczi 6V, moczy 16v, oczy 37, sludzj 54v, przjal ‘przyjal’ 107, podnjow(fy
‘podnidslszy’ 122). Po uwzglednieniu podziatu tekstu na dwie czgsci okazuje sie, ze rozklad
réwniez tego zjawiska graficznego ma charakter nieréwnomierny i w duzej mierze kontra-
stowy - uzycie litery ,,i” stanowi niemal wylgczny sposéb oznaczania fonemu /i/ w omawia-
nej pozycji w SprCh,, podczas gdy w SprCh, znaczng czes$¢ poswiadczen tego kontekstu sta-

nowig zapisy wykorzystujace litere ,.j”: SprCh, ,,i” 477 razy, 64% || »y” 273 razy, 36%, SprCh, ,,i”
1529 razy, 91% || »§” 155 razy, 9%. Szczegélowa analiza tego zjawiska wykazuje, ze roznice uwi-
daczniajg sie najbardziej w 3 postpozycjach: /c/+ (SprCh, ,,i” 44 razy, 45% || ¥ 55 razy, 55%;
SprCh, 168 razy, 95% || 8 razy, 5%), /¢/+ (SprCh, 59 razy, 42% || 82 razy, 58%; SprCh, 214 razy,
93% || 15 razy, 7%), /8/+ (SprCh, 77 razy, 46% || 91 razy, 54%; SprCh, 306 razy, 76% || 100 razy,
24%), w ktérych dominujacemu wykorzystywaniu w omawianej funkgji litery ,,i” w SprCh,
przeciwstawia sie stan przewagi uzycia litery ,,j” w SprCh,. Do istotnych zaliczy¢ nalezy jed-
nak réwniez réznice zaznaczajace si¢ miedzy obiema czedciami tekstu w 2 pozycjach: /3/+
(SprCh, ,i” 19 razy, 79%
58 razy, 70% || 25 razy, 30%; SprCh, 253 razy, 96% || 14 razy, 5%). Zblizony putap uzy¢ obu

| .~ 5 razy, 21%; SprCh, 45 razy, 96% || 2 razy, 4%) oraz /z/+ (SprCh,

3 Wykaz skrotow dotyczacych pozycji fonetycznych zamieszczono na koncu artykutu.

4 Przyjeto interpretacje fonologiczng Zdzistawa Stiebera, wedle ktorej opozycja artykulacyjna miedzy gloskami [i] oraz
[y] jest w jezyku polskim od czaséw najdawniejszych uwarunkowana kontekstowo: [i] wystepuje tylko po spotgloskach
miekkich, [y] - wylacznie po twardych, co oznacza, ze s3 one wariantami kombinatorycznymi jednego fonemu, w niniej-
szym artykule oznaczanym symbolicznie jako /i/ (Stieber 1962: 11, 14, 50-51).

5 Oznaczenia ,,)y” oraz ,y” to najprawdopodobniej niedoktadne zapisy litery ,,j”” — nie pelnig zadnej dodatkowej funkcji, nie
sg tez zwigzane kontekstowo, z tego tez powodu w niniejszej analizie wiaczono je do grupy oznaczen z uzyciem litery .,y
Tak samo postapiono w innych czesciach analizy poswieconych wykorzystaniu opozycji graficznej ,i” || ,§”.
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oznaczen w SprCh, i w SprCh, poswiadczony zostat tylko w pozycji //+ (SprCh, ,,i” 220 razy,
94% || 15 razy, 6%; SprCh, 543 razy, 97% || 16 razy, 5%). Zauwazy¢ tez nalezy, ze kontrastowy
rozklad opozycyjnych zapiséw najliczniejszych postpozycji (/c/+, /¢/+, /§/+), poswiadczony
na poszczegdlnych kartach zawierajacych tekst SprCh, pokrywa si¢ z zasiegiem wystepowa-
nia form typu madka, wszydko - cho¢ ze wzgledu na frekwencyjny charakter tych réznic
zgromadzone dane nie majg charakteru rozstrzygajacego, moze z wyjgtkiem rozktadu zapi-
séw w pozycji /8/+ (k. 40v: ,i” 11az || ,j” 2 razy, k. 41: brak po$wiadczen, k. 41v: 1 raz || 3 razy,
k. 42: - || 2 razy, k. 42v: 3 razy || -, k. 43: 2 razy || -, k. 43v: 2 razy || 1 raz).

Oznaczanie fonemu /i/ w pozycji po spolgtoskach twardych

W pozycji tej w SprCh réwniez wykorzystywane sa dwie litery: ,,i” (1256 razy®, 36%, np. bicz
‘by¢’ 8, gdis ‘gdyz’ 19v, wtori 49, ienzik 58, pitacz 68, lichoti 73, chczemi ‘chcemy’ 88, wiffoki 9ov,
przerzeczonich 118, [finv ‘synu’ 122) oraz ..y~ (2203 razy, 64%, np. wylozony 4v, lzj ‘tzy’ 21v, ktorjs
‘ktoryz’ 43, rostropnj a7v, [[jn 65v, tjjffieczi 92v, myflicz 95, twardjm 102v, bjla ‘byta’ 110v, abych
124). Proporcje uzy¢ tych wariantéw graficznych sg w obu czesciach apokryfu odmienne -
w calym tekscie dominujg oznaczenia za pomoca litery ., jednak w SprCh, putlap jej wyko-
rzystania jest znaczaco wyzszy (SprCh, ,,i” 276 razy, 22% || ,j~ 987 razy, 78%; SprCh, 980 razy,
45% || 1216 razy, 55%). Najwieksze réznice zaznaczyly si¢ w 4 pozycjach fonetycznych /d/+,
/p/+, Iwl+ oraz /z/+, w ktorych przewaga uzy¢ litery ,,§” w SprCh, kontrastuje z dominacja
»1” w SprCh: /d/+ (SprCh, ,i” 48 razy, 33% || »j~ 99 razy, 67%; SprCh, 284 razy, 87% || 42 razy,
13%), /p/+ (SprCh, 3 razy, 17% || 15 razy, 87%; SprCh, 19 razy, 63% || 11 razy, 37%), /w/+ (SprCh,
80 razy, 43% || 107 razy, 57%; SprCh, 202 razy, 62% || 122 razy, 38%), /z/+ (SprCh, 1 raz, 33%*’
|| 2 razy, 67%*; SprCh, 17 razy, 100% || -). Znaczace réznice pojawiaja si¢ jednak tez w innych
pozycjach (3): /r/+ (SprCh, ,,i” 60 razy, 54% || ,§” 51 razy, 46%; SprCh, 110 razy, 89% || 14 razy,
11%), /t/+ (SprCh, 13 razy, 11% || 107 razy, 89%; SprCh, 105 razy, 42% || 142 razy, 58%), /b/+
(SprCh, 56 razy, 14% || 355 razy, 86%; SprCh, 218 razy, 33% || 448 razy, 67%). Zblizone w obu
czesciach SprCh stany oznaczen fonemu /i/ po spotgloskach twardych poswiadczone zostaly
tylko w 3 pozycjach: /m/+ (SprCh, tylko ..y, 74 razy; SprCh, ,,i” 1raz, 1% || ,§” 108 razy, 99%),
/n/+ (SprCh, tylko .y, 123 razy; SprCh, ,,i” 5 razy, 3% || ,.§~ 178 razy, 97%), /s/+ (SprCh, ,,i”
15 razy, 22% || »§ 54 razy, 78%; SprCh, 19 razy, 11% || 151 razy, 89%); zauwazy¢ przy tym nalezy,
ze wérdd nich tylko w postpozycji /s/+ uzycie wariantu ,.j” jest wyzsze w SprCh, niz w SprCh,
(cho¢ niemal wszystkie zapisy z ,,i” z tej grupy w SprCh, wystapity w leksemie dosy¢ - 11 razy,
nienotowanym w zapisie z ..y~ ani w SprCh,, ani w SprCh, — by¢ moze zatem sg to zapisy zlek-
sykalizowane). W najbardziej skontrastowanych pozycjach (/d/+ i /t/+) rozklad wariantéw
nie zmienia si¢ réwno z granicg miedzy stronami 42 i 42v — w pozycji /r/+ regularne wyste-

powanie zapiséw z uzyciem litery ,,j” konczy si¢ wraz ze strong 43, natomiast w pozycji /d/+
regularne oznaczanie fonemu /i/ za pomoca litery ,,i” rozpoczyna si¢ od strony 46v.

6 Z zestawienia wylaczono zapisy nazw osobowych Chrystus || Krystus, Jezukryst zlitera ,,i” po fonemie /r/ (np. Jefucrist 8v,
Christus 19, cristus 73v) — maja one charakter zleksykalizowany (wéréd nich nie odnotowano pisowni z uzyciem litery ,,j”)
i zalezny od grafii tacinskiej.

7 W zestawieniu tym (a takze w innych zestawieniach podsumowujacych) nie uwzgledniono danych odsetkowych cha-
rakteryzujacych zbiory wariantow liczace mniej niz 10 jednostek (oznaczone *).
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Oznaczanie fonemu /i/ w pozycji po spolgtoskach miekkich

Réwniez w tej pozycji fonem /i/ oznaczany jest w SprCh za pomoca liter ,,i” (2425 razy, 49%, np.
potrzebiffna 2, nawroczil 14, figowe 14, milofczi 45, zagina 51, w(fithkich 62v, prziblizal 71v, vczi-
nil 84v, wipifJvge ‘wypisuje’ 107v, kuffi 118, widze 121, godzine 124) oraz ,j” (2613 razy, 51%, np.
pobyly ‘pobili’ 18, dobroczy 25v, Drugy 37, poljiczkuiacz 58v, zidowskjm 76, mjlczecz 88v, czinjl
92v, zidzj Zydzi’ 93v, czierspj 109, mv(filo 114v, wjn 118). Uwzglednienie cezury tekstowej
miedzy stronami 42 i 42v uwidacznia znaczaca réznice miedzy poswiadczeniami obu warian-
tow w poszczegdlnych czesciach apokryfu — w SprCh, fonem /i/ oznaczany jest najczesciej za

pomoca litery ,,j” (1097 razy, 76% || »i” 355 razy, 24%), natomiast w SprCh, po$wiadczenia obu
wariantéw maja charakter zréwnowazony (z nieznaczng przewaga wariantu ,,i” 1911 razy, 55% ||
W 1575 razy, 45%). Odwrocone relacje przewagi wariantow uwidocznily sie w wiekszosci pozy-
cji fonetycznych (8): /B/+ (SprCh, ,,i” 18 razy, 46% || »j” 21 razy, 54%; SprCh, 82 razy, 67% ||
40 razy, 33%), /¢/+/i/+#° (SprCh, 37 razy, 41% || 53 razy, 59%; SprCh, 220 razy, 96% || 8 razy,
4%), /$/+ (SprCh, 5 razy, 29% || 12 razy, 71%; SprCh, 40 razy, 89% || 5 razy, 11%), /j/+ (SprCh,
29 razy, 16% || 149 razy, 84%; SprCh, 235 razy, 61% || 151 razy, 39%), /K/+ (SprCh, 18 razy, 22,5% ||
60 razy, 77,5%; SprCh, 193 razy, 85% || 35 razy, 15%), /I'/+ (SprCh, 61 razy, 20% || 248 razy, 80%;
SprCh, 441 razy, 61% || 285 razy, 39%), /p/+ (SprCh, 13 razy, 23% || 44 razy, 77%; SprCh, 169 razy,
81% || 39 razy, 19%), /w/+/i/+# (SprCh, 20 razy, 36% || 35 razy, 64%; SprCh, 111 razy, 76% ||
35 razy, 24%). Znaczaca roznica w dystrybucji wariantow ,,i” || ,j” zaznaczyta sie tez w 2 innych
pozycjach: /%/+ (SprCh, ,i” 47 razy, 65% || §” 25 razy, 35%; SprCh, 125 razy, 98% || 2 razy, 2%)
i /¢/+/i/+Cons (SprCh, 39 razy, 81% || 7 razy, 19%; SprCh, 180 razy, 98% || 2 razy, 2%). W pozo-

>

stalych 3 pozycjach pulapy wystapien opozycyjnych wariantéw sg zblizone: /mi/+ (SprCh, ,,i
3razy, 2% || »§ 139 razy, 98%; SprCh, 12 razy, 4% || 312 razy, 96%), /$/+ (SprCh, 13 razy, 68% ||
6 razy, 32%; SprCh, 42 razy, 67% || 21 razy, 33%), /w/+/i/+Cons (SprCh, 48 razy, 58% || 34 razy,
42%; SprCh, 131 razy, 62% || 79 razy, 38%). Zaznaczy¢ nalezy, ze niemal we wszystkich pozy-
cjach fonetycznych poziom narastania oznaczen fonemu /i/ za pomoca litery ,,i” ma charak-
ter stopniowy, a nie skokowy; wyjatkiem jest pozycja /3/+, w ktérej zaznaczyla si¢ wyrazna
tekstowa granica w dystrybucji opozycyjnych wariantéw, przypadajaca na strong 42 — dalej

oznaczenia omawianego fonemu z uzyciem litery ,j” pojawiajg si¢ sporadycznie (i sg zlokali-
zowane na kartach odlegtych od karty 42 tylko w 1 leksemie: zidzj ‘Zydzi’ 57, 93v).

Oznaczanie mi¢kkosci spolglosek w pozycji przedsamogloskowej

Migkkos¢ spoélglosek w pozycji przedsamogloskowej w SprCh sygnalizowana jest za
pomoca dwoch liter dolaczanych do litery oznaczajacej spolgloske palatalng w postpozy-
Gji: 1" (4434 razy’, 60%, np. obieczowana 6, vjrziczie ‘ujrzycie 19, piekielna 28v, offiarowal
39, zagafseniv 48, kupiona 73, dzieffiecz 89v, wielga ‘wielga 98, gdzie 117, wziaw(]i ‘wzigwszy’
123) oraz ,j” (3011 razy, 40%, np. njebjo[] 15, wzieczjiu ‘wzieciu’ 31, czlowyekjem 24v, mjastu
43V, Panjie 50, sjemje ‘ziemie 64v, pyjerwjm 102v, [[jedm 118, wjernye 123). W SprCh, putap

8 Wykaz skrotow zamieszczono na koncu artykutu.

9 Do grupy tej zaliczono réwniez jeden zapis z uzyciem litery ,,j”: fnamjona 76v.
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wystapien w tej funkgji litery ,,§” jest wyzszy tylko nieznacznie (1120 razy, 43%

»1” 1461 razy,

57%; SprCh, 1877 razy, 39% || 2987 razy, 61%). Znaczaca roznica w cze¢stosci notowan warian-
tywnych liter zaznaczyla sie tylko w jednej pozycji fonetycznej: /p/+ (SprCh, ,.i” 94 razy, 70% ||
=y 39 razy, 30%; SprCh, 192 razy, 93% || 15 razy, 7%). W pozostatych 11 postpozycjach uzycie
wariantow ,,i” || ,§” jest zblizone lub identyczne: /B/+ (SprCh, ,,i” 77 razy, 85% || .. 14 razy, 15%;
SprCh, 158 razy, 90% || 17 razy, 10%), /¢/+ (SprCh, 312 razy, 96% || 12 razy, 4%; SprCh, 626 razy,
99% || 5 razy, 1%), /4/+ (SprCh, 171 razy, 98% || 3 razy, 2%; SprCh, tylko ,,i” 393 razy); /f/+
(SprCh, tylko ,,i” 3 razy; SprCh, ,,i” 1 raz, 50% || ,§” 1 raz, 50%), /g/+ (SprCh, tylko ,,i” 6 razy;
SprCh, tylko ,,i” 33 razy), /k/+ (SprCh, 53 razy, 87% || 8 razy, 13%; SprCh, tylko ,,i” 141 razy),
/mi/+ (SprCh, 16 razy, 6% || 241 razy, 94%; SprCh, 47 razy, 10% || 438 razy, 90%), /11/+ (SprCh,
85 razy, 12% || 644 razy, 88%; SprCh, 126 razy, 11% || 1089 razy, 89%), /$/+ (SprCh, 169 razy,
74% || 60 razy, 24%; SprCh, 308 razy, 66% || 159 razy, 34%), /w/+ (SprCh, 453 razy, 82% || 97 razy,
18%; SprCh, 912 razy, 86% || 146 razy, 14%), /2/+ (SprCh, 21 razy, 91% || 2 razy, 9%; SprCh,
50 razy, 93% || 4 razy, 7%). Z braku wyrazistych kontrastéw w udziale opozycyjnych oznaczen
material graficzny z omawianego zakresu nie nadaje si¢ do wnioskowania o lokalizacji gra-
nicy tekstowej przebiegajacej miedzy SprCh, a SprCh,.

Oznaczanie fonemu /j/

W SprCh fonem /j/ oznaczany jest za pomoca 3 liter: ,,i”*° (2004 razy, 41%, np. iako 2b, JudafJ
23v, iedna 52, iadowiczi 70, iest 123, wilewaia ‘wylewajg 9, naicz ‘naj¢ 21, oiczu 39, sdraicza
83v, napierwei 102v), ..y~ (1811 razy, 37%, np. jego jego 9, jestes 78v, yv[] 125, njejeden 31v,
ojcza 2, odejmacz 73v, bozej 16v, wielebnej 64) oraz ,,g” (1085 razy, 22%, np. gemvs jemuz’
10, gyne Gin€ 41, geden 57, gestesmy 76, gest ‘jest’ 119V, tagemnje 20V, rofmagite ‘rozmajite’ 96,
mogego ‘mojego’ 114v). Repartycja oznaczen w calym tekscie wykazuje zalezno$¢ od pozycji
fonetycznej. Najsilniej zalezno$¢ ta uwidacznia sie w pozycji przedspolgtoskowej i w pozycji
wyglosowej, w ktorych zdecydowang wiekszo$¢ zapisow stanowia formy z literg ,,j”: +Cons
o1 211azy, 6% || ¥ 342 razy, 94%, +# 1" 26 razy, 4% || 651 razy, 96%. W pozycji przedsamo-
gloskowej poswiadczone zostaly wszystkie trzy typy oznaczen, jednak dominuja uzycia litery
»1 (680 razy, 60,7% || ¥~ 221 razy, 19,7% || »g~ 220 razy, 19,6%). W naglosie panuje sytuacja
analogiczna co do zasady, jednak pulap oznaczen fonemu /j/ za pomoca litery ,,i” jest w tej
pozycji zdecydowanie nizszy (1277 razy, 46,6% || »y”~ 597 razy, 21,8% || »g~ 865 razy, 31,6%).
W zakresie oznaczania fonemu /j/ w obu czesciach SprCh panuje stan zblizony - dotyczy to
»y 78 razy,
| 157 razy, 21%), +Cons (SprCh,
6 razy, 6% || 95 razy, 94% || —; SprCh, 15 razy, 6% || 247 razy, 94% || -), +# (SprCh, 4 razy, 2% ||
212 razy, 98% || —; SprCh, 22 razy, 5% || 439 razy, 95% || -). Znaczniejsza réznica pojawia sie

zwlaszcza pozycji srodglosowych i wygtosowej: +Voc (SprCh, ,,i” 239 razy, 62,9%
20,5% || »g~ 63 razy, 16,6%; SprCh, 441 razy, 60% || 143 razy, 19%

wylacznie w pozycji naglosowej, w ktorej SprCh, wykazuje si¢ dwukrotnie wyzszym putapem
uzy¢ litery ,,g” niz SprCh, (SprCh, ,,i” 454 razy, 51% || .§~ 275 razy, 31% || ,,g”~ 170 razy, 19%;
SprCh, 823 razy, 45% || 322 razy, 17% || 701 razy, 38%). Roznica ta (19%) jest jednak zbyt mata,

10 Jako litere ,,i” zaklasyfikowano réwniez zapisy z majuskulnym ,,J”.
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by na podstawie rozkladu zapisoéw z ,,g” wnioskowac o lokalizacji granicy tekstowej miedzy
obiema cze¢$ciami SprCh.

Oznaczanie fonemu /u/

Fonem /u/ oznaczany jest w SprCh za pomocg dwoch liter: ,,v” (2063 razy, 56%, np. vezjnjcz
‘uczynié 4, vcho 51v, vmorzicz 80, opvfcza 39v, [[vkam 71, okrvdnjej ‘okrutniej 102v, gemv 61,
zgromadzenjiv 88v, grobyv 126) oraz ,u” (1594 razy, 44%, np. usth 16, udreczenja 95v, kupicz
21v, biskupowie 105v, ludzie 125, reku ‘reku’ 67, greczku ‘grecku’ 105v). Dystrybucja oznaczen
uzalezniona jest od kontekstu wyrazowego — w naglosie zdecydowanie dominujg oznacze-
nia za pomocy litery v’ (752 razy, 99%

»U 5 razy, 1%), zapisy takie przewazaja réwniez

w wyglosie (,v” 833 razy, 71% || ,u” 347 razy, 29%), w $rédglosie natomiast znaczgco prze-

wazajg zapisy z wykorzystaniem litery ,,u” (1242 razy, 72% || ,v” 478 razy, 28%). Proporcje
te charakteryzuja tez obie czedci tekstu — w zakresie oznaczania fonemu /u/ SprCh, i SprCh,
pozostajg zbiezne: #+ (SprCh, ,v” 233 razy, 99% || ,u” 2 razy, 1%; SprCh, 519 razy, 99% ||

3 razy, 1%), +Cons (SprCh, 121 razy, 22% || 424 razy, 78%; SprCh, 357 razy, 30% || 818 razy, 70%),

+# (SprCh, 292 razy, 70% || 128 razy, 30%; SprCh, 541 razy, 71% || 219 razy, 29%).

Oznaczanie fonemu /¢/"'

Przednia samogltoska nosowa oznaczana jest w SprCh za pomoca nastepujacych znakow: ,,a”
(99 razy, 6,3%, np. raku ‘reku’ 20v, ialy ‘jeli’ 42, Trzaffienje trzgsienie’ 67, vdraczal ‘udreczal’ 7o,
przyatich ‘przyjetych’ 84, glowa ‘gtowe’ 117v, dvfja ‘dusz¢’ 123v), ,a~ (371 razy, 23,8%, np. mgke
‘meke’ 7v, jiglj 20, ngdznj ‘nedzni’ 45, zastgpi 51, jgzik 75v, [Jadzia 93v, radg ‘rade’ 9o, przjimg
‘przyjme 125), ,an” (33 razy, 2,1%, np. bandzie ‘bedzie’ 10v, przeklantjch ‘przekletych’ 23v, rancze
‘rece’ 28, janczie ‘jeci€’ 52, obrzanda ‘obrzeda’ 115), ,an” (14 razy, 1%, np. bgndzieczie ‘bedziecie’
8, kxazgntha ‘ksiazeta 15v, rgncze ‘rece 52, [Jandzia ‘sedzia’ 75v, przipgndzony ‘przypedzony’ 83),
»am’ (14 razy, 0,9%, np. golambie ‘golebie’ 12v, vstampvje[[ ‘ustepujesz’ 55v, potampicz ‘potepic’
90V), »,e” (855 razy, 54,8%, np. leka ‘leka’ 20, poczelj ‘poczeli’ 30v, cziefkofcz ‘cigzko$E 41v, nedz-
nemv ‘nedznemu’ 66, zastepi ‘zastepy’ 86, recze ‘rece 104, pichote ‘pychote’ 118, godzine ‘godzing
124V), ,en” (150 razy, 9,6%, np. benda ‘bede’ 26v, [Jwyentj ‘Swiety’ 33, rencze ‘rece’ 46v, Sendzia
‘sedzia’ 9ov), ,em” (25 razy, 1,6%, np. glembokich ‘gtebokicly’ 5, golembie ‘gotebie’ 13, zastempow
‘zastepow’ 51, potempiony ‘potepiony’ 99). Stosunek oznaczen ,.€’, ,en” i ,,em” (dalej skrot: ,,E”)
do oznaczen ,,a’, ,,g, ,an’, ,an” i,,am” (dalej skrot: ,,A”) wynosi 531 razy, 34% || 1030 razy, 66%,
natomiast w pozycji przed spdtgloskami zwartymi i zwarto-szczelinowymi stosunek liczbowy
miedzy zapisami ,an’, ,an’, ,am’, ,en” i ,em” (dalej skrot: ,,a|eN”) a zapisami ,,a’, ,3~ oraz ,.e”
(dalej skrot: ,,a|e”) wynosi 234 razy, 26% || 647 razy, 74%. Relacja miedzy zapisami typu ,A” i ,,E”
nie zmienia si¢ znaczaco po uwzglednieniu podziatu tekstu na dwie czg¢sci (SprCh, ,,A” 201 razy,
40% || »E” 296 razy, 60%; SprCh, 330 razy 31% || 734 razy, 69%), odmienna sytuacja charakte-

ryzuje jednak opozycje ,ale” || ,a|eN” w pozycji +P, T, K — w SprCh, poziom wykorzystania

11 Oznaczenie /¢/ ma charakter symboliczny; w rzeczywistosci w okresie, w ktéorym powstawal rekopis, samogloska
kontynuujaca dawne krotkie samogloski nosowe mogta mie¢ jeszcze warto$¢ fonetyczng posrednia miedzy [a] a [¢]
(np. Koneczna 1965: 115-116).
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oznaczen typu ,,a|eN” jest znacznie wyzszy niz w SprCh, (SprCh, ,,a|eN” 114 razy, 42% || »a|e”
156 razy, 58%; SprCh, 120 razy, 20% || 491 razy, 80%). Bardziej szczeg6towa analiza ujawnia, ze
wysoki wskaznik oznaczen typu ,a

eN” w SprCh, jest efektem wyzszego pulapu uzy¢ w tym
tekscie dwuznakow ,,an” i ,.,en” w funkcji symbolizowania fonemu /¢/ w pozycji +T (SprCh,
»an” 24 razy, 10,9% || »en” 75 razy, 34,1% || »,a” 11 razy, 5% || .3~ 18 razy, 8,2% || »an” 6 razy,
2,7% || »€” 86 razy, 39,1%; SprCh, ,an” 7 razy, 1,6% || ,en” 73 razy, 17,5% || »a~ 31 razy, 71% || »,3~
| »” 267 razy, 61,5%), cho¢ zwraca uwage réwniez wyzszy niz w SprCh, putap

48 razy, 11,1%

wykorzystania oznaczen ,,am” i ,em” w pozycji +P w SprCh, (7 razy, 87,5% || »ale” 1 raz, 12,5%;

SprCh, 30 razy, 70% || 13 razy, 30%). Z innych zjawisk dotyczacych oznaczania dawnej krot-
kiej samogtoski nosowej odnotowa¢ nalezy znacznie wyzszy pulap uzy¢ litery ,,3” w pozy-
cji wygtosowej (SprCh, ,,3” 82 razy, 40,8%
102 razy, 28,3% || »a” 4,2% |
uzy¢ poszczegolnych oznaczen jest zblizony: +K (SprCh, ,,a” 2 razy, 4,8% || ,a” 23 razy, 54,8% ||
»an” 1raz, 2,4% || € 15 razy, 35,7%
53,7% || »an” 1 raz, 0,75% || »€” 54 razy, 40,3% || »en” 1 raz, 0,75%), +S (SprCh, ,a” 1 raz, 7,7% ||
»3 3 Tazy, 23,1% |
71,4%), +L (SprCh, ,,a” 3 razy, 23,1% || »,a” 1 raz, 77% || € 9 razy, 69,2%; SprCh, ,a” 1 raz, 2% ||
»3 8 razy, 15,7% || »€” 42 razy, 82,3%). Zwraca uwage rozktad opozycyjnych form typu ,,aleN”

»& 23 razy, 1,4% || ,am” 1 raz, 0,5%; SprCh, ,,3”

»am’ 1raz, 0,3%). W pozostatych pozycjach fonetycznych putap

| -en” 1 raz, 2,4%; SprCh, ,,a” 6 razy, 4,5% || »3" 72 razy,

»€ 9 razy, 69,2%; SprCh, ,,a” 2 razy, 4,8% || »a~ 10 razy, 23,8% || »€” 30 razy,

i ,a|e” na poszczegdlnych kartach - czeste zapisy z uzyciem polaczen ,an” i ,en” konczg sie
dopiero wraz ze strong 52, nawet po wykluczeniu z zestawienia zleksykalizowanych zapisow
form czasownika by¢ (praes i part), w SprCh wykorzystujacych w ogromnej wigkszosci pola-
czenia liter ,,an” i ,en” (120 razy, 95% || 7 razy, 5%).

Oznaczanie fonemu /3/

W SprCh w funkcji oznaczania dawnej samogtoski nosowej dtugiej wystapily znaki: ,,a”
(1554 razy, 80,7%, np. poczal ‘poczal’ sv, wstapjl ‘wstapil’ 26, choragiew 46, zwiazali ‘zwigzali’
52, wziaw([y ‘wziawszy’ 72v, mowiacz ‘mowiac’ 8ov, zadaiacz ‘zadajac’ 97, mna ‘mng 118, wielga
‘wielgg 122), ,3” (122 razy, 6,4%, np. ofgdzon ‘osadzon’ 36v, [Jgdzicz ‘sadzié 49v, sdgcz ‘zdac
55, rgczefczia* ‘raczoscig 124v, ggbke ‘gabke’ 117, skropyong ‘skropiong 125v), ,an” (205 razy,
10,6%, np. mandrofcz ‘madro$¢ 5, poruffaiancz ‘poruszajac’ 35, zandas zadasz’ 56v, offandzil
‘osadzil’ 93v), ,an” (4 razy, 0,2%: bgndancz ‘bedac 12, 72, 123v, bgndaczi ‘bedacy’ 113v), ,,am”
(40 razy, 2,1%, np. prziftampila ‘przystapila’ 7v, rambkjem ‘rabkiemy’ 25, wstampilj ‘wsta-
pili’ 49, trambicz ‘trabi¢ gov). W pozycji przed spotgtoskami zwartymi i zwarto-szczelino-
wymi stosunek oznaczen typu ,aN” do oznaczen typu ,,a” wynosi 344 razy, 35% || 628 razy,
65%, jednak w obu czesciach jej stan prezentuje si¢ odmiennie — w SprCh, zauwazalny jest
w tej pozycji znacznie wyzszy niz w SprCh, udzial form typu ,,aN” (SprCh, 107 razy, 43%
|| typ »a” 144 razy, 57%; SprCh, 126 razy, 20% || 514 razy, 80%). Wysoki wskaznik oznaczen
typu ,,aN” w SprCh, jest w gléwnej mierze powodowany czestszym stosowaniem w tej cze-
$ci zabytku oznaczenia ,,an” w pozycji +T (SprCh, 98 razy, 40,8% || »a” 137 razy, 57,1% || »3"
4 razy, 1,7%
1,4%

»an” 1raz, 0,4%; SprCh, ,,an” 105 razy, 17,8% |

»2 473 razy, 80,3% || »a~ 8 razy,
»an” 3 razy, 0,5%); oznaczenia typu ,aleN” sg czestsze w SprCh,, cho¢ w mniejszym
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stopniu, réwniez w pozycji +P (SprCh, ,,a” 3 razy, 30% || ,am” 7 razy, 70%; SprCh, ,,a” 12 razy,
38,7% |
wyrazny kontrast, niestety poparty niewielka liczbg zapiséw: SprCh, tylko ,an” 1 raz; SprCh,

»8 1712z, 3,2% || ,am” 18 razy, 58,1%), a takze pozycji +K (tu zaznaczyt sie bardzo

»& 19 razy, 95% || »a~ 1raz, 5%). W SprCh, zwraca uwage réwniez wyzszy niz w SprCh, udziat
oznaczen fonemu /3/ za pomoca znaku ,,3” w pozycji wygltosowej (SprCh, 58 razy, 20,7% || »,a”
218 razy, 77,9%; SprCh, 50 razy, 8,5% || 525 razy, 89,6%). W pozostatych pozycjach fonetycz-
nych stosunek wariantywnych postaci zapisu /3/ jest zblizony lub identyczny: +S (SprCh, ,,a”
28 razy, 97% || »an” 1 raz, 3%; SprCh, tylko ,,a” 75 razy), +L (SprCh, tylko ,,a” 21 razy; SprCh,
tylko ,a” 43 razy). Szczeg6lowa analiza rozktadu form typu ,,aN” w pozycji + T wykazuje, ze
»an

znaczny spadek po$wiadczen takich oznaczen nastepuje od strony 51 (k. 49 ,a” 1raz |
2 razy, k. 49v 6 razy || 2 razy, k. 50 2 razy || -, k. 50v 3 razy || 4 razy, k. 51 tylko ,,a” 10 razy,
k. 51v tylko ,,a” 3 razy).

Podsumowanie i wnioski

Prezentowane wyzej ustalenia stanowig wyniki analizy 64 wariantywnie realizowanych
w SprCh kategorii pisownianych. W obrebie 33 kategorii (52%) zaznaczyly sie wyrazne roz-
nice miedzy stanem obocznosci poswiadczanym przez obie czesci tekstu wyodrebnione na
podstawie repartycji form typu madka, wszydko. Naleza do nich nastgpujace typy opozycji
graficznych (po dwukropku wskazano typ kontekstu wraz z wariantem graficznym poswiad-
czonym czesciej w SprCh ; wielkosci procentowe w nawiasach charakteryzuja réznice w pula-
pie poswiadczen danego wariantu, zachodzacg migdzy SprCh, a SprCh,):

»d”) (1 réznica): ,t” (+45%),

- oznaczanie fonemu /t/ (,t” || ,th”) (2 réznice): ,,th”+Voc (+27%), ,,th”+Cons (+20,5%),

- oznaczanie fonemu /t/ (,t”

- oznaczanie fonemu /i/ po spélgtoskach historycznie migkkich (5 réznic): /¢/+,§” (+51%),
[cl+5§7 (+50%), /18/+,§” (+30%), [2/+,§” (+25%), /3/+,§ (+17%),

- oznaczanie fonemu /i/ po spélgloskach twardych (7 réznic): /z/+,§” (+67%*), /d/+,§”
(+54%), /p/+,§” (+50%), /t/+,§” (+35%), /t/+,” (+31%), /b/+,§” (+19%), /W/+,§” (+19%),

- oznaczanie fonemu /i/ po spolgltoskach migkkich (9 réznic): /K/+,§” (+62,5%), /g/+,y”
(+60%), IP/+,§” (+58%), /j/+,§" (+45%), /¢/+,55" (+42%), IU/+,5 (+41%), IW/+,§” (+40%),
1%+, (+33%), /B/+,§” (+21%),

- oznaczanie migkkosci spolgltosek w pozycji przedsamogloskowej (1 réznica): /p/+.,y”
(+23%),

- oznaczanie fonemu /j/ (1 réznica): #+,i[§” (+19%),

- oznaczanie fonemu /¢/ (3 réznice): ,a|eN"+T (+29%), »,a|eN"+P (+17,5%), »3 +# (+12,5%),

- oznaczanie fonemu /3/ (4 roznice): ,an”+K (+95%*), ,an”+T (+23%), ,am”+P (+11,9%),
3 +# (+12,2%).

Stan 31 obocznosci (48%) w obu czgsciach tekstu jest tozsamy lub bardzo zblizony (po dwu-
kropku wskazano typ kontekstu, a w wypadku samoglosek nosowych réwniez typ obocznosci):
»th”) (1 zbieznos¢): +#,

- oznaczanie fonemu /i/ po spolgtoskach historycznie miekkich (1 zbieznos¢): /i/+,

- oznaczanie fonemu /t/ (,t”

- oznaczanie fonemu /i/ po spolgtoskach twardych (3 zbieznosci): /m/+, /n/+, /s/+,
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- oznaczanie fonemu /i/ po spotgloskach migkkich (3 zbieznosci): /ni/+, /§/+, /w/+/i/+Cons,

- oznaczanie miekkosci spotglosek w pozycji przedsamogtoskowej (11 zbieznosci): /b/+,
[E1+, 1%/ +, IT7+, 18]+, IK/+, [md/+, [Q/+, [$/+, [W+, |2/+,

- oznaczanie fonemu /j/ (3 zbieznosci): +Voc, +Cons, +#,

- oznaczanie fonemu /u/ (3 zbieznosci): #+, +Cons, +#,

- oznaczanie fonemu /¢/ (4 zbieznosci): ,A” || ,E”, ,a|eN”+K, ,,a|eN”+S, ,a|eN”+L,
eN”+L.

- oznaczanie fonemu /g/ (2 zbieznoéci): ,,a|eN”+S, ,a

Z powyzszego zestawienia wynika, Ze réznice graficzne miedzy SprCh, a SprCh, najliczniej
poswiadczone zostaly w zakresie oznaczania fonemu /i/, i to bez wzgledu na typ poprzedza-
jacego go kontekstu fonetycznego (spolgtoski: twarde, historycznie migkkie i migkkie) — we
wszystkich tych kontekstach fonemu /i/ w SprCh, w przewazajacej wigkszo$ci postpozycji glos-

kowych zaznaczyly sie¢ istotne zmiany w zakresie obocznosci ,,i” || 7, polegajace na czestszym
preferowaniu litery ,j” (facznie 21 réznic wobec 7 zbiezno$ci). W grupie tej roznice charakte-
ryzuja si¢ tez najwyzszymi wskazaniami odsetkowymi (od 62,5% do 17%; srednia odsetkowa
réznic: 39%), w jej obrebie zas pod tym wzgledem na czoto wysuwa sie oznaczanie fonemu /i/
po spétgtoskach miekkich (9 réznic, 3 zbieznosci, $rednia odsetkowa réznic: 45% || po spot-
gloskach twardych - 7 réznic, 3 zbieznoéci, $rednia odsetkowa réznic: 35% || po spéigtoskach
historycznie migkkich - 5 réznic, 1 zbieznos¢, srednia odsetkowa roznic: 35%). Dos¢ znaczne
réznice zaznaczyly sie réwniez w obrebie oznaczen fonemu /t/ (3 roznice, 1 zbieznos¢, sred-
nia odsetkowa réznic: 31%). Wérdd oznaczen pozostatych foneméw liczba réznic nie jest juz
tak znaczna - przodujg wsrdd nich znaki reprezentujace fonem /a/ (4 roznice, 2 zbieznosci,
$rednia odsetkowa réznic: 16%), w wypadku liter symbolizujacych pozostate fonemy prze-
wazaja zbieznosci miedzy SprCh, i SprCh,, a rozmiar réznic bywa nieznaczny: /¢/ (3 réznice,
4 zbieznosci, srednia odsetkowa réznic: 20%), oznaczanie migkkosci spotgtosek w pozycji
przedsamogtoskowej (1 roznica, 11 zbieznosci, odsetek roznicy: 23%), oznaczanie fonemu /j/
(1 réznica, 3 zbieznosci, odsetek réznicy: 19%).

Szczegdtowa analiza rozmieszczenia tekstowego wariantoéw graficznych tylko w niewielkiej
liczbie przypadkéw pozwolita na wnioskowanie o granicy miedzy obiema czg$ciami tekstu.
Granica przebiegajaca migdzy stronami 42 i 42v znalazla potwierdzenie w rozmieszczeniu
zapiséw dwdch obocznosci: ,j” || »1i” w funkeji oznaczania fonemu /i/ w pozycji /$/+ oraz

»5}”
obocznosci wskazala 4 inne granice tekstowe: miedzy stronami 43 a 43v - ,§” || ,i” w funkeji

| »i” w funkcji oznaczania fonemu /i/ w pozycji /%/+. Zroéznicowana lokalizacja 4 innych

oznaczania fonemu /i/ w pozycji /r/+; migdzy stronami 46 a 46v — " || ,i” w funkcji ozna-
czania fonemu /i/ w pozycji /d/+; miedzy stronami 52 a 52v - ,a|eN” || ,,a|e” w funkcji ozna-
czania fonemu /i/ w pozycji + T; miedzy stronami s0v a 51 - ,,aN” || ,a” w funkcji oznaczania
fonemu /3/ w pozycji +T. Wszystkie 5 granic tekstowych Iaczy jednak zblizona lokalizacja -
najprawdopodobniej zmiana pisowni przy sporzadzaniu tego rekopisu (badz jego rekopismien-
nej podstawy lub podstaw) nie miala charakteru naglego, lecz gradacyjny.

Obserwacja ta, a takze fakt, Ze niemal wszystkie zachodzace miedzy SprCh, i SprCh,
kontrasty graficzne maja charakter frekwencyjny (procz form typu madka, wszydko w obu
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czes$ciach apokryfu pojawiajg sie te same zestawy wariantéw), to informacje kluczowe dla
interpretacji omawianego zjawiska. Wynika z nich, ze wylonione réznice s3 prawdopodob-
nie skutkiem zmiany stosunku kopisty (moze Wawrzynca z Laska, moze ktdrego$ z wezes-
niejszych kopistow) do ksztaltu graficznego przepisywanego tekstu (o tym, ze to sprawa
kopisty, swiadczy brak zwigzku wylonionej granicy tekstowej z podziatem tresciowym apo-
kryfu). Nie bez znaczenia jest tez to, ze niemal wszystkie warianty graficzne poswiadczane
w SprCh (procz form typu madka, wszydko) spotykane sg zaréwno w tekstach Xv-wiecznych,
jak i w rekopisach z I polowy Xv1 wieku - nie sposéb zatem na podstawie przedstawionej
analizy wnioskowa¢ o starszenstwie warstwy graficznej ktérej§ z wyodrebnionych czesci
apokryfu. Pewna cze$¢ zjawisk czestszych w SprCh, ma co prawda charakter progresywny
(litera .,y w funkcji oznaczania fonemu /i/, litera ,,3” w funkcji oznaczania fonemoéw /¢/ i /a/
w wyglosie), jednak w wigkszosci sg one efektem ogdlnej tendencji do preferowania w tej czesci
tekstu litery ,,j” w funkcji oznaczania fonemu /i/ bez wzgledu na pozycje (a wiec takze tam,
gdzie ma ona charakter regresywny — w pozycji po spotgtosce miekkiej). Prawdopodobnie
zatem ujawnione dyferencje graficzno-tekstowe sa efektem przenikania si¢ cze$ciowo tylko
réznych, ale juz XvI-wiecznych zwyczajow pisownianych - znanych kopiscie (kopistom?),
ktory dlatego wlasnie, zamiast odrzuci¢ jedng z nich, w zmienny sposéb je modyfikowat
(zapewne nieswiadomie).

Niektore z omdwionych zjawisk pisownianych bywaja interpretowane przez badaczy jako
odbicia proceséw fonetycznych. Czes¢ z tych pogladdw jest juz dzi$ nieaktualna — dotyczy to
zwlaszcza zapiséw fonemu /i/ w pozycji po spolgtoskach historycznie miekkich za pomoca
litery ,,i”, w ktérych niegdys upatrywano sladéw miekkosci tychze spotglosek (zob. np. Neuls
1953: 379-380; Rospond 1953: 373-375; Brajerski 1995a: 62; 1995b: 309-313). Argumentacja ta
nie przekonuje chocby ze wzgledu na liczne (w wypadku SprCh nawet liczniejsze) przejawy
oznaczania w tych samych tekstach fonemu /i/ po spétgtoskach miekkich (a wiec gloski [i])
za pomocy litery ,,§” (zob. tez Koneczna 1965: 134-135). Nieco inaczej interpretowaé nalezy
zapisy samoglosek nosowych za pomoca polaczen ,an” i ,am” — poza oczywistymi przypad-
kami pisowni leksykalizowanej (np. w formach leksemu by¢, zob. Lisowski, Osiewicz 2010:
158-166) najprawdopodobniej s one przejawem tak zwanej pisowni fonetycznej (np. Koneczna
1965: 116-117), zatem oddawaly asynchroniczng wymowe kopisty.

Na pytanie, czy byl nim Wawrzyniec z Laska, nie sposob na tym etapie badan nad tekstem
odpowiedzie¢ jednoznacznie. Istnieje jednak pewna przestanka sktaniajaca do hipotezy, ze
Wawrzyniec z Laska w zaden sposdb nie ingerowal w przepisywany tekst. Jesli przyja¢, ze za
pisownie typu madka, wszydko (wystepujaca tylko w SprCh,) odpowiada niedostateczne odrdz-
nianie opozycji dZzwieczna || bezdZzwieczna, charakteryzujacej polskg pare foneméw /t/ : /d/,
przez kopiste niemieckiego pochodzenia'?, to najpewniej nie mogl nim by¢ pochodzacy z Laska

12 W dialektach wysokoniemieckich fonemy /t/ : /d/ réznicowata bowiem inna opozycja: przydechowa || nieprzyde-
chowa (staba || mocna) (Szulc 1988: 804). Teza o zwiazku pisowni typu madka, wszydko z jezykiem niemieckim zostala
przedstawiona oraz przedyskutowana na poltaczonym zebraniu dwoch Zaktadéw uaM: Zakladu Nauk Pomocniczych
i Edytorstwa oraz Zakladu Historii Jezyka Polskiego w styczniu 2019 roku; jest tez przedmiotem osobnego opracowania
przygotowywanego do druku.
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Wawrzyniec', a to z kolei oznacza, ze Wawrzyniec na pewno wiernie i bezrefleksyjnie oddat
warstwe graficzng 1I cze$ci apokryfu (przepisal w koncu te formy, ktdre nawet jemu musiaty
wydawac sie dziwne). W $wietle tych argument6w jest bardzo prawdopodobne, ze tak samo
postapil z I czescig apokryfu - trudno bowiem sobie wyobrazi¢, ze swobodna interpretacja gra-
ficzna tekstu nagle, bez widocznego powodu, zostaje zastapiona strategia zupelnie odwrotna.
Teze t¢ zdaja sie wspiera¢ poswiadczone w SprCh powtdrzenia tekstu (zjawisko czeste w teks-
tach kopiowanych, zob. np. Osiewicz 2015: XCVI-CI) identyczne pod wzgledem graficznym:

iako my mo=|wymy ludzie vczynyly vijle tego objczaia [iako myj mowymy ludzie vezjnyly
viiyle] (9v)

trzeczi | byl [trzeczi byl] (8ov)

a nyenalasl go wiele kazal pobicz | dziecziny. [a njenalaslgo wiele kazal pobicz | dzieczi*] (81v).

Zapisy te dobitnie $wiadczg o tym, Ze przyjeta przez Wawrzynca technika kopiowania
tekstu polegata na wzrokowej adaptacji tekstu (por. Osiewicz 2015: XCVI-XCVIII). W $wietle
takiej interpretacji zachodzace na siebie warstwy graficzne i jezykowe'* tekstu nalezy trakto-
wac jako pozostatosci po dzialalnosci wezesniejszego kopisty (kopistow?). Nie ulega jednak
watpliwosci, ze na obecnym etapie badan nad rekopisem twierdzenie to moze mie¢ charakter
jedynie hipotetyczny - zagadnienie okolicznosci powstania kodeksu wymaga dalszych studiow,
wykorzystujacych szczegdtowy analize lokalizacyjng takze innych, jezykowych warstw tekstu.

Wykaz skrotow

+T: pozycja przed spotgtoskami zwartymi i zwarto-szczelinowymi przedniojezykowymi
+P: pozycja przed spéigloskami zwartymi wargowymi

+K: pozycja przed spélgtoskami zwartymi tylnojezykowymi

+S: pozycja przed spotgloskami szczelinowymi

+L: pozycja przed spotgtoskami ptynnymi

+Cons: pozycja przedspoligtoskowa

+Voc: pozycja przedsamogloskowa

+#: pozycja wyglosowa

#+: pozycja nagtosowa
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Summary

Different textual scope of graphic variants in Sprawa chedoga o mece Patiskiej (codex of
Wawrzyniec from Lasko, 1544)

Keywords: history of language, graphic variance, apocrypha, manuscript, source studies.

The aim of the article is a graphic analysis of Sprawa chedoga o mece Pariskiej, an apocryph forming part of
the codex of Wawrzyniec from Lasko. The analysis proves that in the scope of the most numerous apocry-
pha attested in the text, it attests to different frequency states, and the probable textual border between them
falls between pages 42 and 42v of the codex. The collected data led to the formulation of the hypothesis that
Wawrzyniec of Lask did not interfere in the graphic structure of the transcribed manuscript.
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Leksemy nazywajace cztonkow stanu
chltopskiego w polskiej publicystyce
oswieceniowej

Stowa kluczowe: o$wiecenie, styl publicystyczny, hiperonim, leksyka polityczno-spoteczna.
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Oswiecenie, jak ogolnie wiadomo, przyniosto w Polsce bujny rozwoj publicystyki (np. Golinski
1984; Grzeskowiak-Krwawicz 2018)". Tworzace ja teksty upowszechniano wowczas zaréwno
w formie samodzielnych traktatow, jak i w postaci ulotnych drukéw badz artykuléw pra-
sowych. Ich autorzy poruszali najbardziej podstawowe dla mieszkancow Rzeczypospolitej
sprawy polityczne oraz spoleczne. Starali si¢ mobilizowa¢ rodakéw i przekonywaé do nie-
zbednych reform. Podobne dyskusje trwaly przez caly XVIII wiek, a nastepnie po likwida-
cji Polski przez panstwa oécienne (np. Przybylski 1983: 101-106). W warunkach porozbioro-
wych publicysci oswieceniowi kontynuowali wcze$niejsza debate ustrojows, ale stawiali takze
pytania o szanse restytucji kraju (warto cho¢by w tym miejscu przypomnie¢ napisang w 1800
roku, a pdzniej wielokrotnie wznawiang broszure Czy Polacy wybic si¢ mogg na niepodleglosé?
Jozefa Pawlikowskiego).

Wzmiankowany rozkwit prozy dyskursywnej nad Wista w latach 1730-1830 wptynat rzecz
jasna na stan polszczyzny. Dostrzec to mozna migdzy innymi w obrebie stownictwa. Jednym
z najbardziej powiekszanych w o$wieceniu jego obszaréw byla szeroko rozumiana leksyka
polityczna, w tym leksyka nazywajaca cztonkéw roznych warstw spotecznych (np. Peptowski
1961; Mackowiak 2005).

1. Cel i podstawa materialowa artykulu

Celem niniejszej pracy jest analiza waznego fragmentu leksyki polityczno-spotecznej wyste-
pujacej w o$wieceniowej prozie publicystycznej. Chodzi o okreslony typ wyrazow, ktore
wspoltworzyly pole semantyczne gromadzace material nazywajacy chlopéw. Jego wyrazi-
sto$¢ wigzac trzeba z faktem szczegolnego dowartosciowania w pismiennictwie z epoki kwestii
agrarnych. W rolnictwie do$¢ powszechnie widziano bowiem wtedy gléwne zrddlo dochodéw

* k.mackowiak@ifp.uz.zgora.pl; ORCID: 0000-0001-8616-4994

1 W analizowanej epoce nie znano jeszcze terminu publicystyka. Nie odnotowal go na przyklad L. Teksty, ktore wlaczamy
obecnie do tego obszaru pismiennictwa, obejmowaly w oswieceniu niebeletrystyczne wypowiedzi literackie proza, ,trak-
tujace o aktualnych kwestiach spolecznych i zmierzajace do czynnego oddziatywania na czytelnika” (Golinski 1984: 6).
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Rzeczypospolitej. Aby je zwiekszy¢, nalezalo jednak przeprowadzi¢ na wsi zmiany. W praktyce
byty one utozsamiane z poprawa losu poddanych. Reformatorzy postulowali wiec ogranicze-
nie najbardziej razacych form wyzysku tej warstwy spotecznej. Wskazywali tez na metody jej
ekonomicznej aktywizacji (np. Michalski 2003, 2004).

Uwage nasza skupimy na prostych (jednosegmentowych) leksemach typu chiop, rolnik,
wiesniak. Proponujemy nadaé im szerokie, niewyspecjalizowane znaczenie ‘cztowiek pra-
cujacy na roli, bedacy cztonkiem warstwy ludzi spotecznie uposledzonych, zwykle pozo-
stajacych w réznego typu feudalnych zalezno$ciach. Innymi slowy, skoncentrujemy sie na
materiale o charakterze hiperonimicznym, to jest na wyrazach z najwyzszego pietra kla-
syfikacji semantycznej (Sliwa 2000: 113), w ktérych dominuje archisem wyrazajacy cechy
swoiste dla danego pola (Tokarski 1984: 23; Kuratczyk 1999: 128)>. W tekécie — zwazywszy
na jego ograniczone ramy — poruszymy tylko pewne kwestie. Dotyczy¢ beda one: (1) usta-
lenia sktadu rozpatrywanego ciggu leksemoéw obecnego w publicystyce z lat 1730-1830,
(2) opisu wybranych cech systemowych tych jednostek oraz (3) okreslenia ich frekwencji
tekstowej.

Trzeba oczywiscie pamietad, ze polszczyzna o$wieceniowa dysponowata takze innymi
elementami sfownikowymi o statusie hiperonimoéw, ktére skladaly si¢ na analizowane pole.
Poza obszarem naszego ogladu pozostang zatem: (1) leksemy zlozone nazywajace pojedyn-
czych mieszkancow wsi typu czlowiek niskiego stanu, cztowiek gminny, cztowiek mniejszej kon-
dycji, cztowiek poddany oraz (2) leksemy nazywajace zbiorowo$¢ chtopskg. W tym ostatnim
wypadku chodzi i o jednostki proste typu lud, gmin, pospdlstwo, i o ztozone formy kolektywne
typu stan chlopski, stan rolniczy, rodzaj wiejski.

Podstawg materialowg pracy sg znaczace teksty publicystyczne z kolejnych okreséw oswiece-
nia’®. Etap wstepny (tzn. saski) epoki reprezentuja Glos wolny wolnos¢ ubezpieczajgcy Stanistawa
Leszczynskiego (S.L.), Anatomia Rzeczypospolitej Polskiej Stefana Garczynskiego (S.G.)
i O uszczesliwieniu wlasnej ojczyzny Stanistawa Konarskiego (S.K.). Z doby stanistawowskiej
pod uwage wezmiemy Listy patriotyczne Jozefa Wybickiego (J.W.), O poddanych polskich Jozefa
Pawlikowskiego (J.P.) i Przestrogi dla Polski Stanistawa Staszica (S.S.). Wreszcie z fazy porozbio-
rowej przeanalizujemy Uwagi wzgledem poddanych w Polsce Wawrzynca Surowieckiego (W.S.),
Uwagi w materii wydobycia wloécian z terazniejszego ich stanu Feliksa Maruszewskiego (FM.)
oraz O pariszczyznie Jana L. Zukowskiego (J.Z.).

2. Stopien rozbudowy badanego ciagu leksemow

W pismiennictwie o$§wiecenia wystepuje zaskakujaco duzo prostych leksemoéw o bardzo ogol-
nym zakresie, ktore nazywaja cztonkow warstwy chlopskiej. Wymienione weze$niej traktaty

2 W artykule pomijamy caty material leksykalny stojacy w analizowanym polu nizej w hierarchii taksonomicznej - tzn.
hiponimy. Na przyklad nazwy poddanych wyréznionych ze wzgledu na stan posiadania (typu okupnik, zagrodnik, komor-
nik) czy nazwy ludzi wykonujacych okreslone zawody rolnicze (typu pasterz, ogrodnik, fornal) (por. np. Wrébel 1993; Gali-
lej 2016; Osowski 2016).

3 Tytuly niektérych traktatéw podajemy, zgodnie z ogélnie przyjetym zwyczajem, w formie skroconej. Dokladne adresy
bibliograficzne wszystkich prac znajduja sie w spisie Zrodet na koncu artykutu.
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publicystyczne w pelni potwierdzajg ten fakt. Ich autorzy siegneli az po 10 jednostek o inte-
resujacej nas wartos$ci. S3 to wyrazy:

chiop - My zadnym sposobem nie przyjdziemy do dobrego rolnictwa, jesli w takim stanie, jak

teraz, zostawimy chlopow (J.P. 59-60).

gbur — W Ogorzelinach, mila od Chojnic, w polskich Prusiech, [...] znajdowal si¢ jeden gbur,
ktory czesto soltysem w tej osiadlej wsi bywat (S.G. 202).

gospodarz — jak owemu gospodarzowi ma by¢ mite zycie, gdy go co dzien wlodarz z batogiem
na zaciag bez najmniejszego odpoczynku wypedza (S.G. 129).

kmiec¢ — Nie pragnie kmiotek by¢ statysta ani wielkim dziedzicem, ale ze jest czlowiek, pragnie

i szuka bezpieczenstwa zycia (J.W. 213).

oracz — Rzeczpospolita cafa [...] czyliby nie uczynita sprawiedliwie i madrze, zeby generalnie
od tak grubego i nieludzkiego poddanstwa oswobodzi¢ [raczyla] oracza (S.K. 344).

plebeusz* — A przy tym, co czyni fortuny [...] nasze? Jezeli nie plebei, prawdziwi nasi chlebo-

dawcy, kiedy grzebig dla nas ustawicznie w ziemi (S.L. 100).

poddany - z grubych jeszcze [...] wiekdéw tak niezno$nym poddanych naszych obcigzylismy

niewoli jarzmem, jakiej nigdzie indziej w chrzescijanstwie nie byto i nie masz (S.K. 343).

rolnik — Odparzone rece rolnikéw ledwie ze nie caluja [w catej Europie] przejeci wdzieczno$-
cig, bo oni [...] temi rekoma podsycaja ziemie, aby ta [...] karmita nas potem wszystkich
(J.P.55).

wiesniak — Matoz to pobudek dla krajowej zwierzchno$ci, azeby chcaca widzie¢ panstwo swe

ludne przez wszystkie sposoby starata si¢ ostodzi¢ stan wiesniakowi (J.W. 157).

wiloscianin - Tylu milionowa ludnos¢ tej klasy jest w stosunku z zyciem publicznym cale mar-
twa [...]. Wioscianin nasz zaledwie wie o tym, ze jest Polakiem (J.Z. 32).

Prawie wszystkie przywotane leksemy to materiat o dlugiej tradycji literackiej. sstp zaswiad-
cza, Ze az 5 z nich - to jest wyrazy chlop, kmiec, oracz, poddany, rolnik — funkcjonowato w roz-
patrywanym znaczeniu juz w $redniowieczu. W renesansie, jak dowodzi z kolei SPXV1, pojawity
sie leksemy gbur, gospodarz®, plebeusz oraz wiesniak®. Caly ten zbidr przetrwat jako stabilny

4 Leksem ten w okresie $redniopolskim mial szerokie znaczenie ‘czlowiek niskiego stanu, mieszczanin albo chlop’ i wyste-
powal w kilku formach obocznych. L notuje go w postaci plebeusz.

5 Wyraz gospodarz notowany byl juz w §redniowieczu. Wedle $§wiadectwa SStp uzywano go wtedy w znaczeniach ‘gtowa
rodziny, domu, wtasciciel, zarzadca, ‘przyjmujacy w goscine, wlasciciel zajazdu. W znaczeniu ‘chlop’ pojawil si¢ w rene-
sansie. Co ciekawe, redaktorzy SPXVI umieszczajg je wszelako dopiero na si6dmym miejscu.

6 Sstp notuje tylko wyraz wiesnianin ‘mieszkaniec wsi, wiesniak’ oraz wiesnica ‘mieszkaniec wsi, wie$niak, kmie¢. Wyraz
wiesniak wszedl do jezyka polskiego w Xv1 w. Mial jednak wowczas zazwyczaj szersze znaczenie — nazywal wszystkie
osoby przebywajace na state na wsi.
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element systemu leksykalnego az do XVIIT wieku’. Zywotno$¢ poszczegdlnych nazw z analizo-
wanego ciggu potwierdzaja dykcjonarze Michata Abrahama Troca (1779) i Jerzego Samuela
Bandtkiego (1806) (w jego stowniku brak jedynie leksemu plebeusz) oraz L. Oswiecenie dorzu-
cifo do tego zestawu tylko leksem wtoscianin, ktorego kariera literacka rozpoczela si¢ w okre-
sie stanistawowskim (Mackowiak 2014).

Wymownym dowodem, ze w XVIII wieku zdawano sobie sprawe z rozbudowy ciggu wyra-
z6w okreslajacych czlonkow stanu chlopskiego, sa bezposrednie wypowiedzi na ten temat.
Autorzy podobnych uwag zestawiali kolejne znane nam juz leksemy i podkreslali ich seman-
tyczna oraz funkcjonalna bliskos¢. Wincenty Skrzetuski pisal zatem na przyklad w traktacie
Prawo polityczne narodu polskiego (1784: 134):

Do klasy wiesniakéw nalezg ci wszyscy, ktdrzy nie bedac szlachta w jakiejkolwiek natury
dobrach wiejskich rolnicze zabawy sprawuja. [...] W prawach naszych nazywaja sie: wiesnia-
kami (villani), kmieciami (cmetones), rolnikami (coloni, aratores), poddanymi (subditi), [...]

chtopami (rustici).

W. Skrzetuski byl cenionym w drugiej potowie XvIiI wieku pedagogiem, historykiem
oraz prawnikiem. Zaliczat si¢ do grona wybitnych o$wieceniowych pisarzy politycznych (zob.
Organi$ciak 2016). Mial nie tylko duze kompetencje jezykowe, ale tez znaczng wiedzg z zakresu
stosunkow spotecznych. W Prawie politycznym... kwestii wsi i jej mieszkancoéw poswiecit
odrebny rozdzial. Mozemy wiec w pelni zaufa¢ jego $wiadectwu.

Wyekscerpowane powyzej stowa — dodajmy - to bynajmniej nie cate tworzywo wyrazowe
o warto$ci hiperonimicznej, ktore w o$wieceniu wypetniato badane pole. Fakt ten potwierdzajg
zapisy w dykcjonarzach z epoki. Obok lekseméw juz wymienionych Troc, Bandtkie i Linde
zanotowali jeszcze kilka innych obocznych jednostek. Sa to wyrazy: cham, gruntal/grundal,
muzyk, rataj, sielanin, siodtak oraz ziemianin. Z pewnoscia te ostatnie nazwy nie mogty jed-
nak konkurowac¢ z materiatem zacytowanym wcze$niej®. Stanowily one w o$wieceniu raczej
obrzeze wzmiankowanego ciggu synonimicznego.

3. Kilka uwag o statusie wyodrebnionego materialu

W xviII wieku i na poczatku kolejnego stulecia brane pod uwage w artykule jednostki stow-
nikowe traktowano bardzo czesto jako materiat de facto réwnoznaczny, to jest jako tworzywo
odznaczajace si¢ daleko idacg, a niekiedy wrecz pelna korespondencja semantyczng. Na swéj
sposob potwierdzit to Linde. Poszczegdlne wyrazy z badanej grupy opatruje bowiem zwykle
podobnie zbudowanymi definicjami synonimicznymi. Zawieraja one ciag bliskoznacznikéw
w stosunku do jednostki charakteryzowanej, na przyktad chlop ‘rolnik, poddany’, gbur ‘rol-
nik, chlop, wiesniak] wiesniak ‘sielanin, siodtak, wloscianin, rolnik, ziemianin, wfoscianin

7 Dokumentuje to m.in. SPXVII.

8 O stabej pozycji w o§wieceniowym systemie stownikowym przywotanych wyrazéw $wiadczy cho¢by ich skromna doku-
mentacja w L.
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‘rolnik, ziemianin. O synonimicznym pojmowaniu w dobie o§wiecenia ogdlnych nazw chlop-
stwa $wiadczy tez ich potencjalna wymienno$¢. Kazdy z przywotanych w rozdziale drugim
cytatow moglby wiec zawiera¢ dowolng jednostke hiperonimiczng z odtwarzanej w artykule
listy”.

Zilustrujmy te swoista ekwiwalencje dodatkowym przykladem. Waznym motywem
w publicystyce o$wieceniowej byly opisy panujgcego na polskiej wsi skrajnego wyzysku eko-
nomicznego. Aby wzmocnic¢ site takich naturalistycznych obrazow, pisarze celowo dehuma-
nizowali stan chlopski. A konkretnie poréwnywali jego przedstawicieli do zwierzat, najczes-
ciej do domowego bydta'®. Z punktu widzenia naszego wywodu na uwage zastuguje fakt,
ze we fragmentach operujacych takimi paralelami dos¢ swobodnie pojawialy sie kolejne
rozwazane wyrazy, np.:

[...] malo na tym, ze chlopem jak bydleciem pracujemy, ale co wigksza i niechrzescijanska [jest
rzecz], ze czgsto za psa albo szkape chfopa poddanego przedajemy (S.L. 100).

A czyz to wiec zgadza si¢ z ludzkoécig, aby [...] dziedzic byl panem zycia ludzkiego i $mierci,
i catej poddanego swego absolutem chudoby? Aby [...] jak bydle, tak czlowiek byl jednej kon-
dycji (S.K. 343).

[...] nedznego za$ wiesniaka, ze losem urodzenia uchybit kondycji, [...] ani czujesz tej nedzy,

w ktorej rowno z bydleciem jeczy (J.W. 173).

Pozwoli¢ dozorcy arbitralnego bicia nikt, sejm nawet, nie ma mocy. Gdzie taka arbitralna kara,

tam nieszczesliwy rolnik nie jest cztowiekiem, tylko bydleciem (S.S. 199).

Wyrazy chlop, poddany, wiesniak i rolnik nalezy traktowa¢ w tym wypadku jako tak zwane
dublety semantyczne, czyli jednostki wypelniajace doktadnie to samo miejsce w systemie jezy-
kowym (por. Markowski 2012: 97-99). W przywotanych fragmentach cechowaly je identyczna
tre$¢ kognitywna oraz tozsame walory pragmatyczne.

Rozpatrywane wyrazy nie zawsze mialy jednak status réwnoznacznikéw. Chociaz w wielu
sytuacjach byly one rzeczywiscie postrzegane w o$wieceniu jako synonimy catkowite, to z dru-
giej strony trzeba nadmieni¢, ze rownie czgsto niosly ze sobg pewne odrebne skladniki zna-
czeniowe''. Z jakich zrodel wyptywaly owe roznice? Otoz niemal wszystkie interesujace nas
leksemy to jednostki polisemiczne. Ich warto$¢ hiperonimiczna ulegala modyfikacji wtasnie
pod wptywem owych obocznych znaczen.

9 Wspolczesna leksykologia powszechnie akceptuje to dystrybucyjne kryterium synonimicznosci. W Polsce po raz pierw-
szy wspomnial o nim w latach 50. XX w. Jerzy Kurylowicz (np. Kurzowa 1997: 5).

10 Nie byt to pomyst nowy. Przeswiadczenie o na poly zwierzecej naturze chtopoéw pojawito si¢ w piémiennictwie polskim
juz w $redniowieczu (Baczewski 2009: 5). Do pierwszych dokumentujgcych to tekstow nalezaty facinski poemat Mikotaja
Olocha O wystepkach, ktére si¢ panoszg na swiecie oraz anonimowa satyra Chytrze bydlg z pany kmiecie.

11 Jest to zgodne z 0gdlng teorig leksykologiczna, ktéra catkowity rownoznacznos¢ wyrazow traktuje jako zjawisko spoty-
kane w jezykach naturalnych raczej rzadko (np. Skubalanka 1970: 432; Markowski 2012: 99).
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Przesledzmy zasygnalizowana tu kwestie dokladniej. Sp6jrzmy na wyraz rolnik. Nalezat
on w XVIII stuleciu do dwdch pél semantycznych'?. Mial wiec dwa podstawowe znaczenia.
Szersze odnoszace si¢ do kazdego czlowieka mieszkajgcego na wsi i zajmujacego si¢ posrednio
lub bezposrednio uprawa roli i wezsze odnoszace si¢ tylko do cztonkdw warstwy chlopskie;j.
Fakt ten potwierdza uwaga znanego publicysty stanistawowskiego Antoniego Poplawskiego
(1774: 19): ,Przez rolnikéw rozumiejg sie gospodarze, dobr possessorowie, dzierzawcy, czyn-
szownicy albo soltysi, chlopi, parobcy, najemnicy”. Cytat nie uwzglednia calej bogatej struk-
tury pol semantycznych nazywajacych mieszkancéw dawnej wsi w Polsce (np. Janczak 1992).
Wyraznie sugeruje wszelako, ze leksem rolnik oznaczal w o$wieceniu i szlachte, i poddanych.

Oba zakresy semantyczne wyrazu nie wystepowaly jednakowoz wtedy z podobna cze-
stoscig. Zakres szerszy, jak wskazuje praktyka Lindego, pojawiat sie rzadziej"’. Ale wlasnie
jego obecnos¢ w dwczesnym stowniku trzeba uzna¢ za szczegélnie wazng. Poniewaz wyraz
rolnik uzywany byl miedzy innymi na oznaczenie przedstawicieli szlachty, to nabierat pew-
nych waloréw godnosciowych. Czg$ciowo owe specjalne przymioty leksem zachowywat takze
w kontekstach, w ktorych odnoszono go do chlopstwa. W efekcie zaczat zajmowaé w dobie
stanistawowskiej w obrebie hiperoniméw nazywajacych te ostatnia warstwe miejsce uprzy-
wilejowane. Mial wérdd nich bodaj najszerszy zakres semantyczny i — co nadzwyczaj istotne —
nie konotowal negatywnych skojarzen towarzyszacych innym nazwom ludu, jak to sie dziato
chocby w wypadku leksemdw chlop czy gbur (por. Matuszewski 1982: 37).

Na podstawie zebranych obserwacji mozna stwierdzi¢, ze spo$rod 10 charakteryzowa-
nych w artykule leksemo6w nazywajacych chlopstwo w zasadzie tylko jeden, to jest wloscianin,
miescil sie wylacznie w obrebie badanego przez nas pola, a zakres jego uzycia ograniczal sie
do warstwy hiperoniméw (zob. Mac¢kowiak 2014). Status innych analizowanych leksemoéw nie
byt tak regularny. Niektore z nich, na przyklad wyraz kmie¢, nie wykraczaty co prawda poza
granice sfownictwa odnoszacego si¢ do spotecznosci chlopskiej, ale pelnity zarazem funkcje
i hiponiméw, i hiperoniméw'*. Pozostale, jak wzmiankowany powyzej wyraz rolnik, stano-
wity material skladowy dwoch, a niekiedy nawet wiekszej liczby pol i w zwigzku z tym nazy-
waly przedstawicieli réznych warstw.

4. Czestos¢ wystepowania analizowanych jednostek leksykalnych

Dotychczasowe wywody mialy okresli¢ stopien rozbudowy badanego ciagu leksemdw oraz
ich systemowa warto$¢. Poza naszym zainteresowaniem znajdowal sie natomiast problem

12 O réznych mozliwosciach usytuowania okreslonego leksemu w systemie pol semantycznych wyczerpujaco pisal Ryszard
Tokarski (1984: 34). Stwierdzit on, ze ,migdzy dwoma lub wiecej znaczeniami tego samego wyrazu istnieja mniej lub bar-
dziej wyraziste zwiazki tresciowe. Zazwyczaj tez dwa lub wigcej znaczenia wyrazu polisemicznego naleza odpowiednio do
dwu lub wiecej réznych pél znaczeniowych”

13 W haéle rolnik leksykograf umiescit wylacznie dwa cytaty odnoszace si¢ do wezszego znaczenia leksemu, tj. do znacze-
nia ‘czlonek stanu chlopskiego’

14 L w hasle kmiec na pierwszym miejscu przywolal cytaty dokumentujace znaczenie hiponimiczne leksemu ‘bogaty chiop,
czesto rozliczajacy sie z whascicielem w formie czynszu’. Dopiero w dalszej czgéci komentarza, po uwadze ogdlniej, podat
definicje hiperonimiczng ‘chiop, siodtak, rolnik, wtoécianin. L odnotowal tez znaczenie metaforyczne leksemu - ‘poddany’
ktére zegzemplifikowat cytatami z frazeologizmem bozy kmiec.
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rzeczywistej liczby wystapien poszczegélnych jednostek w tekstach. Mozna bylo powzia¢
nawet przekonanie, ze caly zestawiony wczesniej material cieszyl sie w o§wieceniu podob-
nym uznaniem i uzywany bywat z taka sama czestoscia. Jest to sugestia bledna.

W sposéb jednoznaczny zaswiadcza o tym lektura uwzglednionych w niniejszym artykule
traktatow. Ponizsza tabela zawiera informacje o wyborach leksykalnych konkretnych pisarzy.
Przynajmniej czgsciowo daje ona ponadto wyobrazenie o ogdlnej frekwencji w publicystyce
o$wieceniowej analizowanych wyrazéow.

DOBA DOBA
DOBA SASKA
STANISEAWOWSKA POROZBIOROWA
S.L. | S.G. | S.K. | J.W. | J.P. S.S. | W.S. | EM. | J.Z
chiop + + + + + + + +
gbur +
gospodarz + + + + + + + + +
kmiec + + +
oracz + + +
plebeusz + +
poddany + + + + + + + +
rolnik + + + + + +
wiesniak + + + + +
wloscianin + + +

Podkreslmy raz jeszcze, ze przywolane zestawienie potwierdza wylacznie samg obecnosé
okreslonych lekseméw u danego autora. Dokumentacja ta nic natomiast nie méwi o stopniu
rozpowszechnienia danych wyrazéw. Nawet takie ograniczone informacje stwarzajg jednak
podstawe, aby sformulowac kilka wstepnych konkluzji. Oto one:

- wspomniane wczesniej bogactwo synoniméw nazywajacych w publicystyce o§wiecenio-
wej chlopstwo jest wzgledne - spoérdd 10 opisywanych hiperonimdw de facto tylko s, to jest
wyrazy chlop, gospodarz, poddany oraz w mniejszym stopniu rolnik i wiesniak, mozna uznac
za material cieszacy si¢ duza popularnoscia, to znaczy leksemy te pojawily sie u wigkszosci
wybranych do analizy autoréw,
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- ranga pozostatych 5 jednostek stownych w oswieceniu byla rézna - leksemy gbur oraz
plebeusz juz w dobie saskiej nalezaly do tworzywa recesywnego, z kolei na przeciwlegtym
krancu rozpatrywanego ciggu trzeba umiesci¢ leksem wfoscianin, ktéry dopiero w drugiej
polowie XVIII wieku zasilil system leksykalny polszczyzny, a pelne prawa literackie zdobyt
w okresie porozbiorowym (Mackowiak 2014),

- wychodzac poza rozwazania dotyczace pojedynczych elementéw badanego szeregu,
mozna stwierdzi¢, ze w o$wieceniowym pisarstwie dyskursywnym nastepowato stopniowe
ograniczanie liczby hiperoniméw nazywajacych chtopstwo - najbardziej rozbudowanym
zestawem obocznikéw operowali publicy$ci we wstepnej fazie epoki, znamiennym umiarem
pod tym wzgledem odznaczali si¢ natomiast pisarze doby porozbiorowej;

- réznie na tle zarysowywanych tu proceséw wygladata indywidualna praktyka konkret-
nych autoréw - jednych (jak S. Garczynskiego) cechowala skfonnos¢ do uzywania wielu syno-
nimow, inni (jak E Maruszewski) byli w ich doborze wstrzemiezliwi.

Pewne sformulowane powyzej tezy staja sie bardziej wyraziste po przeprowadzeniu dodatko-
wych analiz obrazujacych rzeczywista frekwencje pojedynczych lekseméw. Na przyklad o pro-
cesie wspomnianego wczes$niej zaniku wyrazu gbur w jezyku standardowym $wiadczy nie tylko
sam fakt, ze z grupy 9 badanych publicystow siegnal po niego tylko jeden - S. Garczynski'®.
W pelni stabg pozycje tej jednostki w stowniku ogélnym Xv11I wieku ujawnia dopiero infor-
macja dotyczaca liczby jej uzy¢ w Anatomii Rzeczypospolitej. Otdéz wojewoda poznanski przy-
wotlal te nazwe na kartach swego obszernego dzieta zaledwie 3 razy. Dla poréwnania najczes-
ciej uzyty w Anatomii... wyraz nazywajacy mieszkancow wsi, to jest leksem chiop (chtopek),
wystapit az 68 razy.

Tylko podobne systematyczne obliczenia moga wskaza¢ w obrebie rozpatrywanych wyra-
26w jednostki, ktére wspdttworzyly w oswieceniu swoiste centrum leksykalne jezyka pol-
skiego (por. Mac¢kowiak 2001: 43-82). Na poczatku analizie statystycznej podda¢ nalezy teksty
z okresu rzagdow Stanistawa Augusta. Stan publicystyki z lat 1764-1795 to bowiem naturalny
punkt odniesienia potrzebny do oceny traktatéw politycznych ogloszonych i w fazie wstepne;j,
i w fazie koncowej interesujacej nas epoki.

Przedstawmy zatem wykaz najczesciej uzywanych nazw ogélnych cztonkéw warstwy chtop-
skiej w dzietach trzech uwzglednionych w artykule publicystow stanistawowskich:

J. Wybicki - chiop 86 razy, rolnik 8o razy, poddany 49 razy;
J. Pawlikowski — chtop 242 razy, poddany 61 razy, rolnik 28 razy;
S. Staszic - rolnik 9o razy, chfop 42 razy, poddany 11 razy.

Przywolani autorzy poruszajg sie, jak widaé, w jednolitym kregu stownym. Ich zgodno$¢
jest znamienna. Nie wynikata ona zapewne tylko z osobistych preferencji jezykowych. Trzeba

15 Wyraz trafit do polszczyzny w XVI w. z jezyka niemieckiego. Obecny byt szczegdlnie na terenach potnocnopolskich
(np. Wrdbel 1993: 123). Poczatkowo funkcjonowat jako hiperonim ‘chtop w ogdle’ oraz jako hiponim ‘bogaty chtop, czyn-
szownik. W XVIIT w. nastgpila degradacja leksemu w jezyku literackim. W dobie stanistawowskiej, o czym zaswiadczaja
Linde i Bandtkie, coraz czesciej pelnil funkcje wyzwiska.
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raczej postawic teze, ze dokonane przez J. Wybickiego, J. Pawlikowskiego oraz S. Staszica
wybory mialy charakter systemowy - to znaczy ze leksemy chlop, poddany i rolnik nale-
zaty w 11 polowie XVIII wieku do podstawowego materiatu nazywajacego stan chlopski. Inne
wyrazy z analizowanego w artykule ciggu wystepowaly u badanej tréjki zdecydowanie rza-
dziej (jedynym odstepstwem od tej zasady jest stosunkowo wysoka frekwencja leksemu wies-
niak u J. Wybickiego - 31 razy)'°.

Publicystyka stanistawowska w znacznym stopniu kontynuowata tradycje. Wyrazy
chtop i poddany juz w okresie saskim cieszyly si¢ duzym uznaniem. Dominowaly zaréwno
u S. Leszczynskiego, jak i u S. Garczynskiego'”. Inaczej za$ sprawa wygladata w wypadku lek-
semu rolnik. W pierwszej potowie XVIII wieku nie uzywano go zbyt chetnie'®.

Doba porozbiorowa przyniosta istotne zmiany w zarysowanym obrazie. Byly one na tyle
znaczace, ze nalezy mowic o czesciowym przynajmniej zerwaniu z tradycja. Modyfikacje doty-
czyly gléwnie - 0 czym juz nadmienialiSmy - dwdch kwestii: ogélnego ograniczenia w latach
1795-1830 liczby zywotnych form obocznych z grupy badanych wyrazow i wyjatkowej wow-
czas ekspansji leksemu wloscianin. Pisarze pdznooswieceniowi zrezygnowali na korzys¢ tego
ostatniego stowa z najbardziej nawet preferowanych przez ich poprzednikéw nazw chlopstwa.
Szczegblnie wymowne jest to w wypadku leksemu rolnik.

Skale wzmiankowanych innowacji ponownie mozemy w pelni oceni¢ dopiero po zapre-
zentowaniu stosownych liczb. Tym razem przywotajmy liste nazw o nacechowaniu hiperoni-
micznym cztonkow stanu chlopskiego najchetniej uzywanych przez autoréw tekstow publi-
cystycznych zredagowanych po rozbiorach:

W. Surowiecki — poddany 25 razy, chlop 23 razy, gospodarz 21 razy, wloscianin 10 razy;
E Maruszewski — wloscianin 143 razy, gospodarz 36 razy;

J.L. Zukowski — wloscianin 266 razy, chlop 6 razy, gospodarz 6 razy.

W. Surowiecki nawigzywat jeszcze do zwyczajow XVIiI-wiecznych. Dlatego najczedciej
korzystal z leksemow poddany oraz chlop. Wydaje sig, ze przesadzily o tym wzgledy biogra-
ficzne. Pisarz urodzil si¢ w 1769 roku. Jego idiolekt uksztaltowaty zatem wzorce doby stanista-
wowskiej. Dwaj kolejni autorzy nalezeli juz do nastgpnej generacji. Na ich wybory leksykalne
wplynely zachodzace w pézZnym oswieceniu zmiany spoteczne i stylistyczne.

Inny sposéb nazywania chlopéw na poczatku X1x wieku taczyl si¢ z narastajacymi wtedy
wysitkami zmierzajacymi do zmiany realiéw ekonomicznych oraz socjalnych na wsi. Coraz bar-
dziej postepowe hasta zachecaty do poszukiwan nowych nazw przedstawicieli stanu chlopskiego,

16 Na przyktad u J. Pawlikowskiego nastepnym leksemem jest gospodarz, ktéry wystapit tylko 8 razy. U S. Staszica zas$ jest
to leksem wiesniak, ktory pojawil si¢ 5 razy.

17 W Glosie... S. Leszczynski uzyt wyrazu chlop 23 razy, a wyrazu poddany 12 razy. Podobny rozktad obu wyrazéw odnaj-
dujemy w Anatomii... S. Garczynskiego — chtop 64 razy, poddany 42 razy.

18 S. Leszczynski siegnal po ten wyraz 4 razy, S. Garczynski tylko 3 razy.
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ktére nie bylyby obcigzone wynikajacymi z tradycji negatywnymi konotacjami. Dgzenia te
korespondowaly ze wzrastajagcymi wymogami estetycznymi doby porozbiorowej. Na przyklad
z nakazem Owczesnej teorii stylistycznej, aby unikaé tworzywa wyrazowego nazbyt pospoli-
tego czy naznaczonego potocznoscia.

Zakonczenie

Teza o szczegolnych ambicjach dydaktycznych literatury oswieceniowej nigdy nie budzita
watpliwoéci. Powszechnie tez akceptuje si¢ postulat Teresy Kostkiewiczowej (1994: 163)
moéwiacy o potrzebie badan nad kwestig, w jaki sposdb pisarze wspomnianej epoki realizo-
wali owe specjalne wysitki zmierzajace do instruowania. Niewatpliwie, aby osiggna¢ na tym
polu sukces, musieli oni wlozy¢ duzo trudu miedzy innymi w rozwoj stownictwa. Artykut
niniejszy dotyczyl tej ostatniej sprawy.

Obiektem zainteresowan w powyzszym tekscie byl wazny segment oswieceniowej leksyki
polityczno-spolecznej. Chodzito o zaprezentowanie uzywanych w publicystyce z lat 1730-1830
nazw ogdlnych (hiperonimicznych) przedstawicieli warstwy chlopskiej. Juz w renesansie pol-
szczyzna dysponowala rozbudowanym ciggiem bliskoznacznikéw o tej semantyce. W oswiece-
niu nastgpita jego wyrazna reinterpretacja. Czes¢ leksemdw pozostala oczywiscie w systemie
stownikowym. Inne wyszly z uzycia (jak wyraz plebeusz) lub zmienily swoj status (jak wyraz
gbur, ktdry stal sie wyzwiskiem). W zamian na przetomie XVIII i XIX wieku upowszechnil si¢
wyraz wloscianin. Wszystkie te modyfikacje zaszty w wyniku dziatan standardowych czynnikow
regulujacych rozwdj kazdego jezyka. Wymieni¢ nalezy wsrod nich zmieniajgce si¢ potrzeby
komunikacyjne i ewolucje normy stylistyczne;.
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Summary

Lexemes naming members of the peasant state in Polish Enlightenment journalism
Keywords: enlightenment, journalistic style, hyperonym, political and social lexicon.

The article contains reflections on the words of a hyperonymous character naming members of the peas-
ant layer (e.g. poddany, rolnik, wiesniak, wloscianin), which appeared in Polish journalistic prose of the
Enlightenment period. The purpose of the text is: (1) to determine the composition of the aforementioned
lexemes, (2) description of selected system features of these units, (3) to determine their text frequency. The
author uses elements of semantic field theory in the analysis. The content presented in the article allows us
to state that the creators of Enlightenment journalism used a surprisingly large number of lexemes with the
status of hyperonyms referring to the peasantry. They were mainly individuals with a long literary tradi-
tion. In the eighteenth century, there was a fundamental reinterpretation of this material. Only some of the
mentioned lexemes remained in the dictionary system (like the words chlop or rolnik). Others have fallen
into disuse (as an expression of plebeusz) or changed their status (as the word gbur which became an insult).



114 | ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI | C 2

IRENA JAROS* | UNIWERSYTET LEODZKI
Czy stowik $piewa w chechach?, czyli kilka
stow o pewnym regionalizmie

Stowa kluczowe: dialektologia, leksyka, geografia jezykowa.
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Podjety temat, mimo prowokacyjnego pytania w tytule, tylko w pewnym stopniu ma zwia-
zek ze zwyczajami stowikow — ptakow z wygladu niepozornych, ale docenianych przez ludzi
przede wszystkim za ich $piew. Okazuje si¢ bowiem, Ze ptaki te, przebywajace w Polsce od
wiosny do jesieni, gniezdza si¢ gtéwnie w skupiskach krzewéw i drzew liSciastych, w zaros-
lach nadrzecznych, zakrzaczonych ogrodach, parkach i cmentarzach. To naturalne srodowisko
stowikdw, charakteryzujace sie gestym zakrzewieniem, potozone cze¢sto na podmoktych tere-
nach, w polszczyznie ogélnej oraz w polskich gwarach posiada kilka okreslen w wielu warian-
tach stowotworczych, takich jak np. chaszcze, ggszcz, gestwa, gestwina, gestowie, komysze,
krzaki, krzewy, zarosla (PSWP, USJP), chaszcz, charszcz, ggszcze, gestwizna (SGP PAN), chrosle
(Steften 1984: 17), charpy, chrapy (SL), chrapecina (StKuj), kieretyny (StPoznan), krzewie, zaros-
cie, zaroslizna (SL), zarosle (Maciejewski 1969: 53; SL), wsrdd ktorych znajduja sie rowniez
chechy wystepujace na ogot tylko w liczbie mnogiej. Jest to regionalizm znany wspotczesnie
zardwno mieszkancom duzych miast — Poznania (StPoznan) i Lodzi (S£6dz), jak i mniejszych
miejscowosci potozonych w Polsce centralnej i zachodniej, uzywany przez nich w potocznym
rejestrze jezyka. Najcze$ciej stosuje sie go na okreslenie niedostepnych, zarosnietych bujng
ro$linnoscig (krzewami, drzewami liSciastymi i iglastymi, wysokimi trawami), czesto pod-
moklych terenéw, przez ktdre trudno si¢ przedrze¢. Dla niektérych uzytkownikéw jezyka
leksem ten jest nacechowany pejoratywnie', co mozna ttumaczy¢ jego przynaleznoscig do
nizej warto$ciowanej — gwarowej odmiany polszczyzny. By¢ moze jednak nacechowanie to
wynika - przynajmniej czg$ciowo — z wlasciwosci samego desygnatu (teren zarosniety, nie-
uporzadkowany).

O etymologii omawianego leksemu nie mozemy powiedzie¢ nic pewnego. Uznaje
sie, ze jest to wyraz dzwigkonasladowczy oddajacy szelest, szum lisci i gatezi. Zdaniem
Aleksandra Briicknera (SiB: 178) wyraz powstal od rdzenia chach-, chgch- (< *xoye-), podob-
nie jak sredniopolskie compositum chachmed, ktére w znaczeniu ‘ustronne, trudno dostepne

* irena.jaros@uni.lodz.pl; ORCID: 0000-0001-6397-5890
1 Teze o zywotnosci leksemu oraz jego czesciowo negatywnej ocenie oparto na wynikach ankiet przeprowadzonych wérod
studentéw i pracownikéw Uniwersytetu Lodzkiego.
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miejsce, zwykle obficie zaro$niete roslinnoscia, krzewami itp. notowane jest po raz pierwszy
w 1636 roku (SPXVII). Wiestaw Borys$ sugeruje zwiazek tego wyrazu z prastowianskim cza-
sownikiem *chgchwnati ‘méwi¢ niewyraznie przez nos, mamrotaé, poswiadczonym w strus.
chuchnati ‘szemrad. Pisze:

Bezposredniag podstawg pol. chechy, kasz. ygxé bylby czasownik *chochati [...]. W takim razie
pierwotnie ‘to, co szelesci, szemrze’ (,,0d szelestu” [...]) (SEKasz, t. 2: 289-290).

Jako leksem do$¢ tajemniczy, intrygujaco brzmiacy (dwie gloski szczelinowe prze-
dzielone samogloska nosowa), znany nie wszystkim Polakom, stal si¢ ostatnio atrakcyjny
dla 0s6b poszukujgcych oryginalnych, przyciagajacych uwage nazw firm oraz produk-
tow. Postuzyl miedzy innymi do utworzenia dowcipnych chrematoniméw - nazwy jed-
nej z tédzkich kwiaciarni: Chechy badylarza® oraz gatunku piwa: Chmielowe chynchy’
warzonego w taskim browarze. Amatorzy pamiatek z Lodzi moga takze kupi¢ promujaca
miasto* grafike przedstawiajgcg todzkie chynchy. Wykorzystany w celach reklamowych
regionalizm pozwolil wyrdzni¢ si¢ nazywanym za jego pomoca miejscom i produktom
sposréd innych tego typu obiektéw i przyciagnaé potencjalnych klientéw (zob. Rzetelska-
-Feleszko 2003: 183).

Ta swoista kariera marketingowa jednego z najlepiej znanych todzianom regionalizmoéow
sprowokowata mnie do blizszego przyjrzenia si¢ temu leksemowi, zwlaszcza jego geografii
i etymologii. Materiatu egzemplifikujacego podjete zagadnienie dostarczyly zaréwno zrodia
drukowane (stowniki®, monografie®), jak i udostepnione w sieci (NKJP, kartoteka SGP PAN)
oraz inne zasoby internetowe (artykuty na stronach tematycznych, blogi, elektroniczne wyda-
nia prasy). Sg to dane pochodzace z bardzo rozlegltego przedziatu czasowego - od 11 potowy
XI1X wieku do czaséw nam wspolczesnych.

Niewiele informacji na temat funkcjonowania leksemu chechy w dawnej polszczyznie
dostarczaja historyczne zbiory stownictwa. Omawiany wyraz pojawia si¢ w XI1X-wiecznych
stownikach jezyka polskiego — sw i Swil oraz w SyPDor, obejmujacym leksyke od polowy xv1II
do polowy xx wieku. Jedynie w swil chechy, czyli “zielsko na brzegach wody rosnace, repre-
zentuja forme liczby mnogiej leksemu chech, w pozostalych stownikach podana jest informa-
cja o braku liczby pojedynczej oraz pojawia si¢ znaczenie ‘mokre zarosla, moczary, mokradla,
nieuzytki’ (SJpDor’, sw). Nalezy tutaj dodac, ze jest w nich opatrzony kwalifikatorem wska-
zujacym na jego funkcjonowanie w gwarach.

2 https://pl-pl.facebook.com/chechybadylarza/ (dostep: 28 pazdziernika 2018).
3 https://www.polskikraft.pl/piwo/hopo-jambo-chmielowe-chynchy_536 (dostep: 28 pazdziernika 2018).
4 https://niemapa.pl/produkt/chynchy/ (dostep: 5 listopada 2018).

5 Na przyklad sfowniki gwarowe: SGP PAN, SGPKarl, SL, StKuj, SychtaKasz, SychtaKoc, Szym; stowniki jezyka polskiego:
PSWP, SW, SWil, SJpDor; stowniki jezyka mieszkaricow miast: SE6dz, StPoznan.

6 Na przyktad Bak 1968; Bojanowski 1972.
7 W sjpDor chech wystepuje takze jako termin botaniczny: ‘mech zrosly albo zielsko rosngce na brzegach wody’.
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Sposrdéd ogdlnych zbiorow leksykograficznych gromadzacych wspolczesng polszczyzne
jedynie PSWP notuje omawiany leksem w znaczeniu ‘mokre zaro$la, moczary, nieuzytki. Artykut
hastowy zawiera informacje o jego regionalnym charakterze oraz dwa niezlokalizowane cytaty:

Dlaczego prowadzisz nas przez takie chechy, czy nie ma tu porzadnej drogi?

Pamietam, jakie tutaj byly straszne chechy, a dzisiaj — osiedle domkdw.

Miejsce powstania stownika (Poznan) sugeruje wielkopolskg proweniencje wyrazu, co znaj-
duje potwierdzenie w SGPoznan, w ktérym odnajdujemy obszerne cytaty zawierajace oma-
wiany leksem w znaczeniu zaro$la, krzaki, takze miejsca zaniedbane, podejrzane”:

Przewazaly w tej okolicy otwarte roztogi, z rzadka przetykane krzewing i chechami.

Z podwyzszonego tutaj brzegu roztaczal sie szeroki widok na rzeke i na przeciwlegle chechy,

polozone znacznie nizej anizeli nasz brzeg.

Okres godowy czajek juz sie skonczyl, ptakéw bylo znacznie mniej, tylko nieliczne tutaly sie
jeszcze tu i 6wdzie w powietrzu nad chechami.

Ale i tak ojciec powinien zerzna¢ ci skore, ze sie widczysz po chechach, gdzie nie tylko uto-
pi¢ konia, ale i samemu zycie utraci¢ mozna.

Chynchy, zywej duszy, krzoki wkolo: kieretyny.

Gdzie ty sie tam wldczysz po tych chynchach?
Leksem ten pojawia si¢ takze w SE6dZ (s. 183) w znaczeniu “zarosla, krzaki’ wraz z cytatami:

chechami zaroslo, trzeba to wyciaé;
nie taz po tych chechach, jeszcze jakie$ kleszcze cie obleza.

Niewiele cytatow (6) zawierajacych chechy odnajdujemy w NKJP, gdzie identyfikacja
regionalna autorow wypowiedzi jest w wiekszosci wypadkow niemozliwa. Tylko jeden cytat:

Kraj byt wlasciwie pusty, bez wiosek, a poczatkowe roztogii chechy przeszty wkrétce w las,
skladajacy si¢ przewaznie z palm wachlarzowych, zwanych tu satraka,

pochodzacy z dziela Madagaskar, okrutny czarodziej Arkadego Fiedlera, urodzonego i wycho-
wanego w Poznaniu, moze potwierdza¢ wielkopolska proweniencje omawianego leksemu®.
Inne cytaty zawierajace omawiany leksem, a pochodzgce ze zrddet internetowych sg tatwiejsze

8 Ten sam, skrocony cytat, w postaci: ,,Kraj byl wlasciwie pusty, bez wiosek, a poczatkowe roztogi i chechy przeszty wkroétce
w las”, znajduje si¢ w SEPoznan.
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do zlokalizowania, bowiem chechy wystepuja najczesciej w tytutach artykulow wraz z nazwa
miejscowg lub przymiotnikiem od niej powstalym, np. Przytoczatiskie chechy?, v zlot Citroena
»Sredzko-zaniemyskie chechy™®, ,Chynchy i chaszcze” Skandaliczna wypowiedz UME o Brusie''.

Szerszy zasieg prezentowanego leksemu na terenie Wielkopolski po$wiadczajg mate-
rialy gwarowe. Najstarszy zapis wskazujacy na jego dialektalne pochodzenie odnajdu-
jemy w powstalym w 1842 roku Zbiorku wyrazéw i wyrazen wielkopolskich bt. Edmunda
Bojanowskiego, bedacym czegscia jego wickszej pracy zatytulowanej O prowincjonalizmach
wielkopolskich (Bojanowski 1972), w ktérym znajduja sie chechy w znaczeniu ‘zarosla geste
i dzikie’ (Bojanowski 1972: 56), ‘zaroéla na suszy, krzewiaste’ (Bojanowski 1972: 65). Ich
lokalizacja wiaze sie z miejscem urodzenia autora — Grabonogiem w powiecie gostynskim
na Kujawach (zob. SGP PAN). Bogdan Walczak oraz Malgorzata Witaszek-Samborska po
przeanalizowaniu tego stowniczka zaliczyli omawiany leksem do 200 ,,prowincjonalizméw
wielkopolskich™'? z zastrzezeniem, ze nie muszg by¢ one znane ,w catej Wielkopolsce [...]
i tylko w Wielkopolsce” (Walczak, Witaszek-Samborska 1993: 97), co - jak si¢ okaze - jest
stwierdzeniem stusznym w wypadku omawianego wyrazu. W sGPKart zrédtem leksemu che-
chy jest Stowniczek wyrazow kujawskich, zamieszczony w 4. tomie Dzief wszystkich Oskara
Kolberga (1962: 268) po$wieconym Kujawom, w ktérym zostal zanotowany ze wsi Lubraniec,
powiat wloctawski'®. Jego szersze wystepowanie na Kujawach, miedzy innymi w powiatach
inowroctawskim, radziejowskim i zninskim, notuje StKuj.

Znacznie wiecej informacji na temat wystepowania analizowanego wyrazu na pol-
skim obszarze etniczno-jezykowym odnajdujemy w SGP PAN, w ktérym zamieszczono
dos¢ obszerny artykul hastowy jemu poswigcony. Zlokalizowane tam przyklady daja nam
nie tylko wyobrazenie o geografii leksemu, ale tez informuja o rozszerzonym zakresie
semantycznym wyrazu, obejmujacym w polskich gwarach zaréwno geste zarosla, krzaki, jak
i poroste nimi nieuzytki i bagna, a nawet same bagna i trzgsawiska oraz szuwary. Wigkszos¢
cytatow pochodzi z:

- gwar wielkopolskich: ‘trzgsawiska, teren nieréwny, peten grud’ Kérnik, pow. poznanski,
Lopienno, pow. gnieznienski; ‘trzesawisko: W te bagna, w te chynchy na Glodnie to nawet

9 Zob. ,Tytulowe chechy gwarowo oznaczajg podmokly zakrzaczony teren. Na dzisiejsza wycieczke wymyslitem sobie taki
wlasnie szlak prowadzacy przez teren odludny, zakrzaczony, z sporg iloécia bagien i starorzeczy i lezacy w zdecydowanej
wigkszoéci na terenie gminy Przytoczna [pow. leszczynski — 1.].]", http://jorg.bikestats.pl/1652908,Przytoczanskie-chechy.
html (dostep: 28 pazdziernika 2018).

10 http://www.citroenklub.pl/go.live.php/PL-H27/v-zlot-citroena-sredzko-zaniemyskie-chechy-2006-08-26.html (Zanie-
mys$l — wie§ w powiecie $redzkim) (dostep: 28 pazdziernika 2018).

1 http://lodz.wyborcza.pl/lodz/7,35136,22804291,chynchy-i-chaszcze-skandaliczna-wypowiedz-uml-o-brusie.html (Brus -
dawne miasto, dzisiaj nazwa osiedla w Lodzi) (dostep: 28 pazdziernika 2018).

12 Autorzy tego opracowania uzywajg terminu prowincjonalizmy wielkopolskie w odniesieniu do wyrazow i znaczen, ktore
s3 »,nie znane stownikom ogélnym jezyka polskiego [...] lub opatrzone w nich stosownymi kwalifikatorami, odnotowane
natomiast z Wielkopolski w pracach dialektologicznych” (Walczak, Witaszek-Samborska 1993: 99, przypis 24). Na temat
rozumienia terminu prowincjonalizm uzywanego w pracy E. Bojanowskiego zob. Popowska-Taborska 1993: 193.

13 Podane w zrédtach nazwy powiatéw, odnoszace si¢ do konkretnych wsi, zostaty zaktualizowane wedtug podziatu admi-
nistracyjnego Polski z 1999 1.
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strach wensé** Kramsk, pow. koniniski (Bgk 1968); ‘zaro$la’ Siemianice, pow. kepiniski i okolice
Trzemeszna, pow. krotoszynski (SGP PAN); ‘nieréwnoéci, nieuzytki, miejsca trudno dostepne’
Konary, Wydawy, Zielona Wies, Zawady, Stwolno, Ugoda, Lakta, Kubeczki, pow. rawicki (SGP
PAN, SGP PANKart); ‘szuwary’ Morzystaw, aktualnie dzielnica Konina (SGP PAN); w tym z zali-
czanych do dialektu wielkopolskiego:

— gwar kociewskich: chanchy ‘krzaki, zarosla, kartlowate sosny’: Nasz dom stoji w chan-
chach, jidz no smnialo, ty tam trafisz (SychtaKoc, t. 2: 40), Jano z tamy glubasamy [‘wyrost-
kami’] po chanchach sia tlucze Osie, pow. §wiecki (SGP PAN); oraz w znaczeniu zleksy-
kalizowanym: pochodzi¢ z chanchéw ‘pochodzi¢ z biednych stron’ (SychtaKoc, t. 2: 40);

— gwar tucholskich: Wilk poszed w chanchy izdech Czersk, pow. chojnicki (SGP PAN)
oraz wspomnianych juz gwar kujawskich.

Wspdlczesne dane gwarowe poswiadczaja wystepowanie formy chechy na terenie
Wielkopolski w gwarze wsi Osieczna, pow. leszczynski'®. Omawiany leksem zanotowano
réwniez na potudniowy wschdd od wielkopolskiego obszaru dialektalnego — w Domaniewku,
powiat poddebicki, potozonym na terenie dawnej ziemi teczyckiej pozostajacej pod wply-
wem jezykowych cech wielkopolskich. W gwarze tej wsi chechy posiadaja dos¢ rozlegly zakres
znaczeniowy — nazywaja ‘trzesawiska, moczary, mokradta; roslinno$¢ na mokradfach; bagna
zaro$niete trawg’:

W takich chynchach to cojki sie lingnom, raki lubiom by¢; jino nie wjedz w te chynchy, bo by
sie konie zatoropaly; tych chynchéw to sie nie oplaci sic (Szym: 327).

Z kolei z ziemi wielunskiej pochodzi derywowana od omawianej postaci chechy forma chechto
“zaro$la, krzaki’ (Przedmos¢, pow. oleski):

Chynchilo to takie zaro$cie, co tam takie krze. Jascurka w takik chynchtach zyje (SGP PAN).

Leksykalne zwiazki z Wielkopolska (szerzej: z zachodnia Polska) ujawniajg takze gwary
kaszubskie (zob. Popowska-Taborska 1993; Popowska-Taborska, Borys 1996: 142-146).
W SychtaKasz znajduja sie chanché notowane tylko w zwrotach: béc na chanchach, jic na chan-
ché, wrécéc z chanchéw w zleksykalizowanym znaczeniu ‘tazikowaé, préznowac’. Znaczenie to
ustalilo si¢ prawdopodobnie wtdrnie wobec kaszubskiego czasownika xgxnotac o znaczeniu
‘proznowad, baki zrywad;, ,,ktore rozwinelo sie zapewne z wezesniejszego ‘niewyraznie paplaé,
(SEKasz, sv. xgxnotac, t. 2: 290).

3

mamrotaé, zrzedzi¢ (zamiast pracowac)
Analiza geograficznej repartycji omawianego leksemu pokazuje, ze znane nie tylko
w Poznaniu, ale tez na obszarze calej Wielkopolski chechy mozna uzna¢ za regionalizm

14 Poniewaz przytoczone przyklady i cytaty pochodzg z réznych zrédel, w ktérych stosowano niejednolity sposdb zapisu
(ortograficzny i/lub fonetyczny), zrezygnowano w zasadzie ze stosowania znakow fonetycznych i ograniczono do minimum
oddawanie w pi$mie zjawisk fonetycznych wystepujacych w przyktadach.

15 http://www.osieczna.pl/asp/pliki/download/wrzesien.2016.13.pdf (dostep: 28 pazdziernika 2018).
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wielkopolski. Jednocze$nie nie powinna dziwi¢ jego znajomo$¢ wsréd mieszkancéw Lodzi
oraz ziemi teczycko-sieradzkiej i wielunskiej. Jest to przeciez teren dialektalnie silnie zwigzany
z Wielkopolskg, na ktorego obszarze wystepuja fonetyczne i morfologiczne cechy wielkopol-
skie (np. prejotacja naglosowego u- w judo, jucho, przejscie -aj w -ej w tutej, dzisiej, rozklada-
nie tylnej samogtoski nosowej w wyglosie typu chodzom drogom, przyrostek rzeczownikowy
-yszek, -yszka w kwiatyszek, chfopyszek, glowyszka, przymiotnikowy przyrostek -aty w graniaty,
koncéwka 1. pl. imperat. -ma w chodZma, zob. Dejna 1994), a zarazem bardzo dobrze zacho-
wuje sie wspolna leksyka, ktéra w mniejszym stopniu niz cechy systemowe narazona jest na
zmiany (por. inne wyrazy znane w Poznaniu i Lodzi, np. tytka, leberka, modrak). Badania pro-
wadzone na tym terenie w II potowie XX wieku przez 16dzkich dialektologdw (zob. Dejna 1966;
1973: 86; Kaminska 1968: 122-133; Strokowska 1978: 249-250; Gala 1994, 1995; Jaros 2001, 2002,
2011) udowodnily, ze gwary Polski $rodkowej rozumianej jako obszar potozony w dorzeczu
Warty i Pilicy na terenie historycznej ziemi teczycko-sieradzkiej naleza do pogranicza dia-
lektalnego'®. Usytuowanie tej krainy pomiedzy czterema wielkimi o$rodkami plemiennymi
Polan, Wislan, Mazowszan i Slezan spowodowalo, ze juz w okresie wczesnego $redniowiecza
ten prawdopodobnie stabo zaludniony teren stal si¢ obszarem osadnictwa gléwnie wielkopol-
skiego, datowanego najwczesniej na wiek X1-x11'7, matopolskiego, mazowieckiego i $laskiego.
Znane s rowniez powigzania — zresztg nie tylko leksykalne — gwar wielkopolskich z kaszub-
szczyzna (zob. Popowska-Taborska, Borys$ 1996: 143-146; Dejna 1994, mp. 8, 9, 50, 57, 58, 60,
61, 70, 73). Hanna Popowska-Taborska (1993), analizujgc zbidr wielkopolskich ,,prowincjona-
lizméw” bl. E. Bojanowskiego, posrod uznanych przez B. Walczaka i M. Witaszek-Samborska
za leksemy wielkopolskie znalazta blisko 40 wyrazéw znanych réwniez na Kaszubach ,w tych
samych lub zblizonych znaczeniach” (Popowska-Taborska 1993: 189), a wérdd nich takze intere-
sujgce nas chechy (s. 190). Nalezg one do dos¢ duzej grupy wyrazow, ktore wigza teren Kaszub
z zachodnig czg$cig polskiego obszaru dialektalnego (Popowska-Taborska, Borys 1996: 151-152).
W sferze domystow nalezy pozostawi¢ twierdzenie, ze wielkopolskie chechy oraz kaszubskie
chanché to relikty dawnej, kontynuujacej stan prastowianski leksyki, ktora nie zachowata sie
na pozostalym polskim obszarze jezykowym. Cze$ciowo $wiadczg o tym toponimy zawiera-
jace rdzen chech- wystepujace w innych niz Wielkopolska i przylegte do niej krainy regionach
Polski. Sg to nazwy wsi lub ich czesci, na przyktad: Chechto'®, woj. $laskie, pow. gliwicki i tar-
nogorski; woj. malopolskie, pow. olkuski; Chechiy, woj. mazowieckie, pow. zwolenski; i hydro-
nimy, np. Chechto, nazwa rzeki - doplywu Wisty w pow. chrzanowskim oraz utworzonego na
niej zalewu. Moga na to takze wskazywa¢ zardwno zasiegi wystepowania wyrazu chechy ogra-
niczone do stosunkowo nieduzego terytorium peryferyjnego, jak i kaszubska leksykalizacja
$wiadczaca o jego dawnosci oraz pewne przestanki etymologiczne wigzace ten wyraz z inno-
stowianskimi leksemami o tym samym rdzeniu i podobnym znaczeniu, miedzy innymi: strus.

16 Kazimierz Nitsch (1958: 269) na podstawie zasiggu mazurzenia, a Zdzistaw Stieber (1933: 51, mapa 1) na podstawie
zasiegu przejécia -ch w -k wnioskowali o prymarnej przynaleznosci tych terenéw do Matopolski.

17 Gerard Labuda (1989) datuje zwigzki tych ziem z Wielkopolska od X w.
18 Por. haslo chechlo ‘zaroéla, krzaki’ w SGP PAN.
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chuchnati ‘szemrad, sta. chuchnat’ (: chuchmat’) ‘méwié przez nos, niewyraznie, ste. hohnjati
‘méwic przez nos; weszyC (SEKasz, sv. xgxnotac, t. 2: 290). Nalezy stwierdzi¢, ze powszech-
nos¢ i wzgledna stabilnos¢ tego regionalizmu, zwlaszcza w mowie mieszkanicow duzych aglo-
meracji — Poznania i Lodzi, oraz proby nadania mu nowego - prioprialnego wymiaru rodza
nadzieje, ze tytulowe stowiki jeszcze dlugo beda mogty $piewaé w chechach.

Skroty

imperat. — tryb rozkazujacy
kasz. - kaszubskie

sta. — stowackie

ste. - stowenskie

strus. — staroruskie
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Summary

Does the nightingale sing in the chechy?, i.e. a few words about a certain regional
expression

Keywords: dialectology, lexis, linguistic geography.

The subject of the paper is the lexeme chechy referring to inaccessible wet terrain of abundant vegeta-
tion which makes passage difficult. The range of occurrence and the etymology of the lexeme have been
established on the basis of linguistic data from materials on General Polish and local dialects printed and
published on the internet. It is a lexeme derived from the Wielkopolska region and known to both inhab-
itants of large cities such as Poznan and L6dz, as well as to populations of central and western Poland. It is
used in everyday language and in chrematonyms - the names of shops and products. In terms of its etymol-
ogy, it is an onomatopoeic word formed in imitation of the sounds of the rustling of leaves and branches and
in all probability originates from Old Slavonic. Evidence of this has been found in its connections with other
Slavonic lexemes of the same root and similar meaning. Its traces are also found in toponyms — place names
and hydronyms beyond the Wielkopolska region and central Poland.
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Monografia Agnieszki Cierpich to wnikliwe studium badawcze polszczyzny korporacyjnej,
inaczej tzw. korpomowy. Praca, liczaca tacznie 313 stron tekstu, podzielona zostata na sie-
dem uzupelniajacych sie i tworzacych integralng cato$¢ rozdziatow, w tym trzy teoretyczno-
-metodologiczne, trzy empiryczne, obejmujace analize obszernego i réznorodnego materiatu,
oraz jeden rozdzial podsumowujacy ustalenia poczynione w czesci badawczej i proponujacy
wprowadzenie nowego terminu do badan socjolingwistycznych. Ponadto praca zawiera kilka
aneksow, z ktdrych najcenniejszy to stownik zapozyczen angielskich uzywanych w opisywa-
nej odmianie zawodowej.

Autorka recenzowanej pracy postawita sobie kilka celow badawczych, zaréwno $cisle jezy-
koznawczych, jak i socjolingwistycznych, a kazdy z nich mozna uzna¢ za ambitny, gtéwnie za
sprawg trudno dostepnego materiatu badawczego. Zasadniczym celem rozprawy jest ekscerp-
cja i analiza angielskich elementéw leksykalnych uzywanych przez pracownikéw korporacji
miedzynarodowych w Polsce. Ponadto autorka dazy do zdefiniowania statusu tychze elemen-
tow i ustalenia, czy leksemy te mozna okresli¢ mianem zapozyczen jezykowych. Nie mniej
istotna czedcig rozprawy jest proba sporzadzenia charakterystyki uzytkownikéw polszczyzny
korporacyjnej na podstawie przeprowadzonych ankiet i wywiaddow.

Rozdzial pierwszy monografii zawiera klarowne sformulowanie celéw pracy oraz rze-
telne oméwienie doboru materiatu badawczego, metodologii badan i narzedzi badawczych
wykorzystanych w budowie korpusu, jak tez w ekscerpcji i analizie materiatu badawczego.
Autorka zdaje sobie sprawe z wazkosci zréznicowania Zrddet materiatowych, z ktérych sko-
rzysta w procesie analizy materialu. W kolejnych cze$ciach rozdziatu pierwszego omoéwiono
dotychczasowy stan badan nad polszczyzna korporacyjna na podstawie dobrze dobranej lite-
ratury przedmiotu, odwolujac si¢ do najnowszych prac, zaréwno naukowych, jak i popular-
nonaukowych. Wlaczenie do rozwazan zrddel popularnonaukowych podyktowane zostato
nie tylko skromna liczba publikacji naukowych traktujacych o polszczyZznie korporacyjnej,
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ale tez specyfika korpomowy, uzywanego w hermetycznym $rodowisku korporacyjnym jezy-
kowego zlepku polsko-angielskiego, komentowanego w prasie i na portalach internetowych.

Drugi rozdzial monografii przynosi opis polsko-angielskich kontaktéw jezykowych oraz
przedstawia w sposob uporzadkowany i klarowny teorig¢ kontaktu jezykowego. Jest to niezwykle
rzetelne opracowanie historii badan i samej dyscypliny, porzadkujgce odmienne stanowiska
i ujecia opisywanej problematyki. W rozdziale trzecim z kolei przedstawiono socjolingwi-
styczne tlo §wiata korporacyjnego oraz ukazano wielorakie uwarunkowania, jakie wptywaja
na jezyk specjalistyczny pracownikéw korporacji miedzynarodowych. Oméwione tu zostaty
rola jezyka angielskiego jako wspodlczesnego lingua franca komunikacji wewnatrz korporacji,
a takze dwa modele socjolingwistyczne, ktore z powodzeniem odniesiono do specyfiki spo-
tecznosci korporacyjnej. Na uwage zastuguje podjete przez autorke poszukiwanie stosownego
modelu, jak tez terminologii odpowiedniej do opisu korporacyjnej odmiany jezyka oraz jego
anglicyzacji, tzw. corporate Englishization (s. 94). Wykorzystano tu nader obszerna i dobrze
dobrang najnowsza literature przedmiotu, obejmujaca opracowania polskie i obcojezyczne.

Szczegdlnie cennym komponentem monografii, ze wzgledu na niezwykle trudny dostep
do materiatu badawczego, jest jej cze$¢ empiryczna, ktorej baze stanowi pieczolowicie skom-
pilowany przez autorke korpus. Gtéwna jego zaleta jest roznorodno$¢, ktorg gwarantuje kilka
typow tekstow: oficjalne materialy informacyjne, wewnetrzna komunikacja miedzy pracow-
nikami korporacji przez poczte elektroniczng i komunikator wewnetrzny, jak tez ankiety
pisemne oraz nagrane wywiady. Trudno$ci przy opisie polszczyzny korporacyjnej wynikaja
z pilnie strzezonej tajemnicy, jaka jest wewnetrzna komunikacja mi¢dzy pracownikami kor-
poracji, do ktorej dostep jest zazwyczaj niemozliwy, a jest to najbardziej warto$ciowy i wia-
rygodny material do badan. Dlatego nie do przecenienia sg zaangazowanie i wysitek autorki
w zdobycie materiatu do badan. Ankiety oraz wywiady z pracownikami korporacji przyniosty
wymierne rezultaty w postaci danych materialowych oraz komentarzy oceniajacych korpo-
mowe i uzycie anglicyzméw. Respondenci okazali si¢ $wiadomymi uzytkownikami jezyka,
wyrazajac zaniepokojenie destrukcyjnym wplywem wtretéw angielskich na swoje kompe-
tencje w jezyku polskim. Sposéb przeprowadzenia badan, kompozycja ankiety i dobdr blisko
setki respondentéw zostaly rzetelnie i wyczerpujaco omdwione.

Analiza zgromadzonego materiatu sklada sie z trzech czgsci, odzwierciedlajacych jego roz-
norodnos¢. Mamy tu zatem analize $ciéle jezykoznawczg oraz socjolingwistyczng. Zgromadzony
material poddano analizie pod wzgledem adaptacji morfologicznej i fonologicznej, co byto
mozliwe dzigki nagranym rozmowom z pracownikami korporacji. W przyszlych badaniach
odmiany korporacyjnej mozna by przeprowadzi¢ dokladniejszg analize adaptacji semantycz-
nej anglicyzméw uzywanych w odmianie korporacyjnej. Stowa angielskie uzywane w polskiej
odmianie korporacyjnej zdaja si¢ mie¢, w kontekscie korporacji, wyspecjalizowane znaczenia,
ktérych brak ich ewentualnym polskim odpowiednikom, co w pewnym stopniu uzasadnia-
toby uzycie anglicyzmoéw. Wsrod przyktadéw anglicyzmoéw typowych dla polszczyzny korpo-
racyjnej i ujetych w stowniku znalazly si¢ i takie, ktdre nie ulegajg adaptacji formalnej; moga
by¢ zatem traktowane jak cytaty. Mozna by si¢ zatem zastanowi¢, czy nie mamy tu do czy-
nienia ze zjawiskiem okreslanym mianem code-switching, czyli naprzemiennym uzywaniem
dwdch jezykow przez osobe bilingwalna czy ,,przetaczaniem si¢ pomiedzy jezykiem polskim
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i angielskim w czasie pracy”, jak ujeto to w jednej z ankiet wykorzystanych w monografii.
Przykladami z materialu moga by¢ wyrazenia typu: Hello, No worries. By¢ moze polski jezyk
korporacyjny, bedacy swoista mieszanka jezykow polskiego i angielskiego, mozna by nawet
rozpatrywa¢ w odniesieniu do tzw. code-mixing.

Duzy atut rozprawy stanowi jej ostatni komponent, czyli udana préba zbudowania korpusu
leksykograficznego obejmujacego wyrazenia angielskie najczesciej uzywane w polskim kor-
polekcie. Hasta stownikowe, obok etymonoéw angielskich, zawierajg znaczenie zapozyczonych
lekseméw (lub znaczenia w wypadku polisemoéw), niektore zostaly wzbogacone o kontekst
uzycia. Nie s jednak jasne kryteria decydujace o wtaczeniu do stownika zapozyczen angiel-
skich wyekscerpowanych ze sporzadzonego korpusu. Nie ujeto w stowniku takich stéw, jak
coaching, input, content, manual, otagowad, trackowane i wielu innych, wystepujacych w anali-
zowanych wywiadach. Liczba zapozyczen w korpusie, jak zaznacza autorka (s. 224), jest kilku-
krotnie wigksza od sumy haset stownikowych. Odnoszac si¢ do egzemplifikacji materiatowych
stosowanych w tekscie monografii, trzeba nadmieni¢, ze uwaznemu czytelnikowi nie umkna
drobne niescistosci w okreslaniu terminologicznym cytowanych przyktadéw. O ile funkcjonal-
nos¢ produktu, architekt informacji i kooperacja grupowa to kalki frazeologiczne, o tyle online
helpy (s. 128) nalezy klasyfikowac jako zapozyczenie wlasciwe. Warto by sie takze zastanowic,
czy wyrazenie generalnie to w istocie wyraz zapozyczony z jezyka angielskiego (s. 135).

Rozprawe zamyka starannie skomponowane podsumowanie, w ktdrym obok kompetent-
nego przedstawienia ustalen poczynionych w czesci badawczej autorka proponuje wprowadze-
nie terminu korpolekt do badan nad odmianami §rodowiskowymi (s. 210). Decyzje o wpro-
wadzeniu terminu o charakterze hiperonimicznym w stosunku do znanych socjolingwistyce
termindw socjolekt i profesjolekt uzasadniono potrzebg odréznienia odmiany korporacyjnej
rozumianej szeroko od wyspecjalizowanych socjolektéw, ktére nalezy odnosi¢ do konkret-
nych korporacji, jak tez od profesjolektow, charakterystycznych dla poszczegdlnych dzialow
wewnatrz korporacji. Argumentacja ta jest logiczna i przez to catkowicie zasadna. Zwazywszy
na nowy obszar badan zwigzany z opisywang odmiana srodowiskowa oraz na to, ze Polska
nalezy do $wiatowej czotéwki w tzw. outsourcingu, mozna stwierdzi¢, ze ten neologizm ter-
minologiczny ma szanse si¢ upowszechnic.

Na koniec warto powiedzie¢, ze w badaniach tego rodzaju materiatu jezykowego tatwo
o0 oceny, ktorych jednak autorka pracy, zgodnie z deskryptywnym charakterem swoich badan,
unika. Lektura rozprawy kaze zachowa¢ dystans do omawianej odmiany $rodowiskowej
i pozwala zrozumie¢ motywacje jej uzytkownikow, kierujacych sie pragmatyzmem, potrzeba
skutecznej komunikacji, precyzja przekazu i obowiazujacymi w pracy regulami. Z tresci roz-
prawy jasno wynika, ze korpolekt petni funkeje utylitarng i nalezy go traktowac jak profesjo-
lekt czy tez, podazajac za propozycja autorki, jak zbiér profesjolektow, typowych dla danej
grupy zawodowej, pod warunkiem Zze nie jest uzywany poza srodowiskiem korporacyjnym.

Recenzowana monografia to opracowanie dojrzate teoretycznie i przemyslane metodo-
logicznie, poparte solidng i sprawnie przeprowadzong analizg bogatego materiatu. Stanowi
wazny przyczynek do badan z zakresu kontaktu jezykowego, socjolingwistyki i leksykografii.
Jest to lektura obowiazkowa dla tych, ktorzy jezyk korporacyjny oceniajg wylacznie negatywnie.
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Ksigzka Adama Dobaczewskiego zwraca uwage elegancja wydania, jak réwniez istotnoscia
tresci, ktore w sobie skrywa. Walory edytorskie (introligatorskie, typograficzne) doceni kazdy,
kto ja wezmie do reki', merytoryczne za$ zostang pokazane w niniejszej recenzji. Zaznaczy¢
trzeba na samym wstepie, Ze jest to praca o charakterze wybitnie specjalistycznym, operu-
jaca wyrafinowanym metajezykiem opisu i bogata terminologia, niestronigca od formalizacji,
odwotlujaca si¢ do koncepcji metodologicznych, ktére s3 w niej przedstawione tylko skrétowo,
zatem przeznaczona dla waskiego kregu czytelnikéw dysponujacych co najmniej dos¢ dobra
orientacjg w owych koncepcjach, a przy tym ogolng wiedza o strukturalistycznych (w szero-
kim sensie) teoriach opisu jezyka — bo do takich przede wszystkim autor si¢ odwoluje.

A. Dobaczewski jest znanym przedstawicielem $rodowiska badaczy, ktore bywa nazy-
wane ,,szkotg warszawsko-torunska” z tej racji, Ze najwazniejsze jego postaci zwigzane sg wlas-
nie z tymi dwoma oé$rodkami akademickimi. Naturalne jest wiec, ze swoje analizy i interpre-
tacje zjawiska powtdrzen w jezyku ulokowat w obszarze metod i teorii konsekwentnie w tej
grupie badaczy od wielu lat rozwijanych, tj. przede wszystkim koncepcji jednostki jezyka
i produktéw jezykowych, stworzonej przez Andrzeja Bogustawskiego (1976), i tegoz autora
gramatyki operacyjnej (Bogustawski 1978), semantycznej analizy sktadnikowej w jej ujeciu
bardziej sformalizowanym (zainicjowanym takze przez A. Boguslawskiego) lub swobodniej-
szym (widocznym w licznych pracach Anny Wierzbickiej). Rozprawa odznacza si¢ jednak
licznymi cechami, ktére ja wyrdzniaja na tle innych prac, jakie powstaja w ostatnich latach
nie tylko w owym $rodowisku, ale tez w calym jezykoznawstwie polonistycznym.

Przede wszystkim warto zauwazy¢, ze ksigzka jest podsumowaniem bardzo dtugotrwa-
tego dzialania badawczego. Pierwsza, niejako pilotazowa, publikacja A. Dobaczewskiego na
omawiany temat ukazala si¢ bowiem jeszcze w 2006 roku, a wigc dwanascie lat przed data
wydawniczg ocenianej monografii. Po lekturze ksigzki mozna dojs¢ do wniosku, ze autor bar-
dzo dobrze te lata wykorzystal, bo powstalo dzielo powazne i przemyslane. Zwraca rowniez
uwage niezwykle doglebne rozeznanie badacza w polskiej i zagranicznej literaturze przedmiotu,
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tj. piSmiennictwie dotyczacym powtdrzen (reduplikacji itd.) w réznych jezykach. Niezaleznie
od syntetycznego ujecia tzw. stanu badan na poczatku pracy, autor czyni pozytek z tej wiedzy
wlasciwie w kazdym rozdziale, zestawiajac polskie fakty jezykowe z innymi, przede wszyst-
kim z jezyka rosyjskiego (ktory, jak sie okazuje, w dziedzinie powtdrzen wykazuje podobne
wlasciwosci co polszczyzna) i angielskiego, ale nawiazuje takze do uje¢ analogicznych zjawisk
wystepujacych w innych jezykach, w tym pozaeuropejskich, o ktorych wiedze posiadl dzieki
lekturze pism autoréw zagranicznych. Warte odnotowania sg rdwniez sam wybor problemu,
ktéry w zasadzie nie byt dotad przedmiotem systematycznej refleksji polskich lingwistéw
(wczedniejsze opracowania sg bardzo nieliczne i przyczynkowe), oraz objecie analizg bardzo
szerokiego pola badawczego, obejmujacego liczne odmiany i kategorie powtdrzen trafiajg-
cych sie w polskim materiale jezykowym. Wysitki autora, aby to rozlegte pole uporzadkowaé
i uprawi¢, musialy by¢ dtugotrwate, zeby przyniosly znaczace rezultaty.

Wyodrebnieniu zasobu faktéw jezykowych, jakimi autor bedzie sie w ksiazce zajmowac
(czy tez raczej — odsianiu tych, ktérymi zajmowac si¢ nie bedzie), a takze wskazaniu podstaw
metodologicznych analizy stuza Wstep (s. 7-10) i pierwsze dwa rozdziaty ksigzki (rozdziat 1:
Przedmiot i zatozenia teoretyczne opisu, s. 11-20; rozdziat 2: Proba uporzgdkowania tekstowych
zjawisk repetycyjnych, s. 21-54). Dowiadujemy si¢ wiec miedzy innymi (s. 8), ze:

Glowna idea przy$wiecajgca niniejszej pracy to odroznienie ogélnych zjawisk repetycyjnych,
wystepujacych niezaleznie od jezyka etnicznego, ktdre majg znamiona ,,uniwersaliow sfery
moéwienia’, od specyficznych dla danego systemu powtdrzen, ktérym mozna przypisac status
jednostek tego jezyka.

Autor deklaruje nastepnie wyeliminowanie z pola badawczego reduplikacji, czyli zja-
wisk podwajania pewnych elementéw o charakterze morfologicznym (niewystepujacego
zreszta w polszczyznie, ale np. w jezykach afrykanskich), podwojen (a nawet multipli-
kacji) o charakterze onomatopeicznym, np. aj, ajaj, ajajaj, catostek typu myju-myju, nie
interesujg go réwniez, co oczywiste, wszelkie powtdrzenia czysto tekstowe o charakterze
anaforycznym. Pozostajg wiec ostatecznie w polu zainteresowania powtdrzenia (repetycje)
wewnatrzfrazowe, tzn. wystapienia ,w bezposrednim lub bliskim sgsiedztwie w tej samej
bezposrednio nadrzednej jednostce sktadniowej (frazie) form tego samego leksemu (jed-
nostki-segmentu)” (s. 45).

Pierwszy wprowadzony w pracy podzial interesujacych autora zjawisk przedstawia sie
nastepujaco (s. 45-46):

A) repetycje dokladne - powtorzenie leksemu w identycznej formie:
Aa) repetycje doktadne proste — bez dodatkowych wyktadnikéw (z natury szeregowe),
np. dawno, dawno (temu)...; poczytal, poczytat (i zasngl); (obiad byt) catkiem catkiem;
Ab) repetycje dokladne zlozone - z dodatkowym wykladnikiem (operatorem), tj. powtd-
rzenie jednostki w pozycjach otwieranych przez operator, np. dziewczyna jak dziewczyna
ludzi a ludzi (byto na stadionie); co fachowiec, to fachowiec;
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B) repetycje niedoktadne — powtdrzenie leksemu w réznych formach (i pozycjach):
Ba) repetycje niedoktadne proste — bez dodatkowych wyktadnikéw (powtoérzenie w pozycji
otwieranej przez powtarzang jednostke), np. sgd sgdem; pracowac pracowat; koniec koticow;
Bb) repetycje niedokladne ztozone - z dodatkowym wyktadnikiem (operatorem), tj. powtd-
rzenie jednostki w pozycjach otwieranych przez operator, np. prawo jest prawem; dzieri za
dniem.

Dla catej dalszej procedury badawczej znacznie istotniejszy jest jednak drugi wprowadzony
podzial (s. 51) - na repetycje:

— kodowe;
- jednostkowe;
- zleksykalizowane, tj. o ustalonym sktadzie, np. catkiem-catkiem; kubek w kubek;
- operacyjne, tj. tworzace serie (tzw. operacje repetycyjne), np. co fachowiec, to facho-
wiec; sgd sqdem, (ale...); z rozdziatu na rozdzial;
- ogodlnosystemowe (motywowane semantycznie), np. czlowiek czlowiekowi (wilkiem);
(szli) od domu do domu;

- niekodowe (tj. motywowane pozajezykowo realizacje tekstowe faktycznie naruszajgce RN?);
- ,ponadsystemowe” (uzualnie akceptowane z powodu powszechnie rozpoznawalnej
motywagcji), np. dawno, dawno (temu...); szli, szli (i szli); kobiety to kobiety;

- pozasystemowe (zasadniczo nieakceptowalne, motywowane indywidualnie i doraznie).

Przedstawieniem tych rozrdznien (i ich uzasadnieniem) koniczy sie rozdziat 2 ksigzki, po kto-
rym nastepuja dwa kolejne, bardzo obszerne, poswiecone szczegoétowej dyskusji nad wybra-
nymi repetycjami reprezentujacymi poszczegdlne typy. W rozdziale 3, zatytulowanym Proste
repetycje doktadne (szeregi repetycyjne) (s. 55-140), omawia autor w pi¢ciu podrozdziatach
kolejno zjawiska, ktorym przypisuje dalsze ,.etykietki™:

- »emfatyczne repetycje modyfikatora” (typ dawno, dawno temu...),

- ,podwojenia zleksykalizowane” (typ catkiem-catkiem, kubek w kubek),

- »repetycyjne szeregi iterujace” (typ szli, szli i szli),

- »repetycyjne szeregi delimitatywne” (typ poczytal, poczytat i zasngl);

- »repetycje calostek wypowiedzeniowych” (typ Przyjdzie, przyjdzie; uzyte np. w dialogu: -
Obawiam sie, ze on juz nie przyjdzie. - Przyjdzie, przyjdzie!).

W rozdziale 4: Repetycje ztozone i niedoktadne (s. 141-255), analizie podlegaja kolejno:

- »uklady quasi-tautologiczne” (typ obowigzek to obowigzek),

- »QT wzgledne” (typ co schudlta, to schudta),

- uklady typu Sgd sqdem, ale sprawiedliwos¢ musi byé po naszej stronie,

- ,QT warunkowe” (typ Jak si¢ bawic, to si¢ bawic),

2 Akronim RN oznacza ‘regula niepowtarzania skladnika. Widzimy tu przyktad szczegélnej (moim zdaniem, nadmiernej)
predylekgji autora do operowania symbolami, oznaczeniami skrétowymi itp.
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- repetycje z elementem nie (typ kocha nie kocha®),

- uktady ,,uwydatniajace temat” (typ pracowac, pracujqg),

- uktady z jak (wsréd ktérych autor wyrdznia kilka typow, m.in. ko#i jak kori* vs. geniusz
jak geniusz®),

- »repetycje wokotprzyimkowe” (m.in. [jezdzit] z konferencji na konferencje).

Wrhasnie rozdzial 4, najobszerniejszy w calej pracy, uwazam za najwazniejszy pod wzgle-
dem merytorycznym, przynoszacy najwieksza warto$¢ naukows, i to w dwdch plaszczyznach:
lingwistycznej i metalingwistycznej. W plaszczyznie lingwistycznej mamy konkretne usta-
lenia i opisy dotyczace poszczegdlnych badanych zjawisk. Omawiajac je, autor dazy przede
wszystkim do ich precyzyjnego wyodrebnienia z materialu jezykowego, do ich zaprezentowa-
nia jako ,,operacyjnych jednostek jezyka” w sensie ustalonym przez A. Bogustawskiego (1978),
a nastepnie podania ich definicji czy tez raczej paralokucji (jak je — za A. Boguslawskim —
nazywa), opisania ograniczen syntaktycznych i innych (m.in. semantycznych, prozodycznych)
uwarunkowan ich wystapienia, a takze wskazania sposobdw ich odréznienia od (ewentual-
nych) homonimicznych z nimi calostek zleksykalizowanych (por. np. rozwazania o z dnia
na dzie#, s. 245-246). W argumentacji autor odwotuje sie do faktow jezykowych w dwojaki
sposob. Typowa dla przedstawicieli szkoty warszawsko-torunskiej analize zdan izolowanych,
tworzonych na podstawie wlasnej kompetencji jezykowej, umiejetnie taczy z analiza i inter-
pretacja przyktadow autentycznych, zaczerpnigtych przewaznie z Narodowego Korpusu
Jezyka Polskiego. Te dogtebne studia doprowadzily takze do rewizji niektorych opinii wyra-
zanych przez uczonych we wczesniej publikowanych pracach, co tez autor $mialo czyni,

polemizujac na przyklad odwaznie z ,nietrafnymi”®

konstatacjami A. Wierzbickiej (1987)
na temat konstrukeji boys will be boys i jej polskich odpowiednikéw. Ujawnia si¢ przy tym
pewien paradoks. Ot6z mimo ze badane repetycje s3 nazwane wewnatrzfrazowymi, cze-
sto ich uwarunkowania, sktadniki dane powtdrzenie uzasadniajace i wpltywajace na jego
interpretacje, a nawet status jako operacji repetycyjnej (a nie jakiegokolwiek innego bytu,
np. produktu lub jednostki nieciaglej typu ,leksykalnego”) odnajdujemy dopiero w bardzo
szerokim kontekscie, ponadfrazowym, ponadzdaniowym czy wrecz ,,ogdlnokonwersacyj-
nym” badz w kontekscie wiedzy pozajezykowej — tzw. wiedzy o $wiecie (to ostatnie dotyczy
»quasi-tautologii” w rodzaju wojna jest wojng).

W ksigzce A. Dobaczewskiego oprocz wskazanych zalet rozpatrywanych ze wzgledu na jej
walor lingwistyczny (a wiec w odniesieniu do opisywanego materiatu jezykowego) dostrzegam
istotna warto$¢ metalingwistyczna (czyli odnoszaca sie do samej metody badawczej, a nawet
moze szerzej — metodologii, z jakiej autor korzystat). Jest to bowiem jedna z nielicznych

3 Np. Kocha nie kocha, ale ozeni¢ si¢ musi.
4 Np. Koti jak ko#, nic szczegdlnego.
5 Np. Geniusz jak geniusz, ale zdolny cztowiek.

6 Stowo uzyte przez A. Dobaczewskiego. W tym, ze polemizuje on z tezami innych badaczy, nie byloby oczywiscie nic
dziwnego, na tym wszak polega dzialalno$¢ naukowa, ze si¢ wczesniej opublikowane tezy weryfikuje badz falsyfikuje;
pamietac jednakze powinni$my, ze A. Wierzbicka jest lingwistka, do ktérej polscy uczeni, nie tylko reprezentujacy szkote
warszawsko-torunska, podchodza z wyjatkowym nabozenistwem.
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znanych mi prac, ktére tak jasno i dobitnie wykazujg wartos¢ kategorii operacji i operacyjnej
jednostki jezyka jako narzedzi interpretacyjnych. Tym samym posrednio uzasadnia tez istot-
nos$¢ gramatyki operacyjnej jako teorii opisu jezyka. Wartos¢ okreslonej teorii, metody itp.
potwierdza si¢ wszakze tym, ze pozwala ona lepiej, doktadniej, bardziej adekwatnie (w sen-
sie chomskianiskim) opisac i zinterpretowac fakty jezykowe niz inne ,,konkurencyjne” kon-
cepcje i metody lub tez pozwala opisac i zinterpretowa¢ takie zjawiska, z ktérymi inne teorie
i metody nie radzg sobie wcale. W odniesieniu do powtérzen prawdziwy jest drugi czon alter-
natywy wskazanej w zdaniu poprzednim, bo wiasnie ze wzgledu na brak odpowiednich ram
teoretyczno-metodologicznych dla analiz” stronili od tego zagadnienia wcze$niej dzialajacy
jezykoznawcy. Ten sukces wynika niewatpliwie stad, ze autor, chyba jako jeden z nielicznych,
traktuje gramatyke operacyjng — by uzy¢ modnego stowa - holistycznie, to znaczy uwzgled-
nia w swoich analizach calo$¢ postulatow teorii i systematycznie stosuje mechanizmy modelu,
ktére - jak mozna wywnioskowac z tresci ksigzki — przeniknat i zrozumiat daleko glebiej niz
tworcy wielu innych znanych mi prac (dotyczy to zwlaszcza istoty pojecia operacji, ktore jest
podstawowa kategorig gramatyki operacyjnej w ujeciu A. Bogustawskiego).

Wracajac do zawarto$ci omawianej ksigzki, wypada dodac, ze po rozdziale czwartym naste-
puje krotkie Zakoriczenie (s. 257-261), bedace podsumowaniem rozwazan, dalej mamy obszerny
wykaz cytowanej literatury przedmiotu, objasnienia symboli, indeks termindw, wreszcie liste
repetycji z podziatem na trzy grupy: ,repetycje zleksykalizowane’, ,,operacje repetycyjne
wraz z przykladowymi produktami” oraz ,,schematy innych powtorzen, ogélnosystemowych
i ponadsystemowych”. Jest ich w sumie ponad sze$¢dziesiat. Tylko niewielka cze$¢ doczekata
sie w recenzowanej ksigzce szczegdtowej dyskusji, co mozna w pewnym stopniu usprawiedli-
wi¢ ograniczeniami technicznymi, w tym gltéwnie objetosciowymi publikacji.

Na koniec pozwole sobie podzieli¢ si¢ z Czytelnikami nastepujaca refleksja. W swoich roz-
wazaniach autor w wielu miejscach uzywa stéw wstepny i wstepnie, piszac, ze co$ ,proponuje
wstepnie”, ,,przedstawia wstepnie’, podaje ,wstepne propozycje” itd. Uzna¢ to nalezy oczywiscie
za pewna figure retoryczng (notabene czgsto spotykang w pracach badaczy z jego srodowi-
ska). Wprawdzie wiadomo, ze kazda teoria, koncepcja, opis naukowy czy rozwigzanie prob-
lemu moze doczekac¢ sie wersji pogtebionej, ulepszonej, poprawionej, jednak z calg pewnoscia
Adam Dobaczewski w swojej monografii zdotal o powtdrzeniach w polszczyznie powiedzie¢
wiele i rozpozna¢ temat znacznie dokladniej niz ,wstepnie”. Pokazal si¢ jako badacz drobiaz-
gowy, sumienny, wrazliwy na subtelnosci zjawisk jezykowych, a takze jako wybitny realizator
i kontynuator naukowego programu gramatyki operacyjnej. Jego rozprawa z pewnoscia okaze
sie inspirujaca dla nastepnych badaczy zjawisk repetycyjnych zaréwno z Polski, jak i z innych
krajéw (przeprowadzenie analiz kontrastywnych autor sam w zakonczeniu ksigzki postuluje)®.

7 Nie biore tu pod uwage quasi-kognitywistycznych wyjasnieri w kategoriach metafory WIECE] FORMY TO WIECE] TRESCI,
stosujacych sie jedynie do przyktadéw typu szli, szli (i szli), a podawanych np. w sztandarowej pracy George'a Lakoffa
i Marka Johnsona (1988).

8 Swoistym uzupelnieniem recenzowanej monografii jest osobny tom, majacy forme stownika powtorzen, podpisany,
oprocz A. Dobaczewskiego, jeszcze przez dwoch autoréw (Dobaczewski i in. 2018). Jego ewentualne omoéwienie odkla-
dam na inng okazje.
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Sprawozdanie z dzialalnosci Towarzystwa Mitosnikow Jezyka

Polskiego w 2019 roku — wersja skrocona

W roku 2019 Towarzystwo Milosnikéw Jezyka Polskiego liczylo 512 cztonkéw zrzeszonych w 20 oddziatach.
Realizujgc dzialania statutowe, Towarzystwo prowadzilo dzialalno$¢ trojakiego rodzaju: 1) organizacyjna,

2) popularyzatorska, 3) wydawniczg.

Ad 1) Dzialalno$¢ organizacyjna

Liczba czlonkéw Towarzystwa wynosila 512 0sob i zmniejszyta si¢ w stosunku do 2018 roku o 21 0s6b. Obec-
nie oddzialy majg swoje siedziby w Bydgoszczy (19 czlonkéw), Cieszynie (7), Czestochowie (12), Gdansku
(30), Gorzowie Wielkopolskim (12), Katowicach (53), Kielcach (12), Krakowie (72), Lublinie (21), Lodzi (19),
Olsztynie (13), Opolu (10), Poznaniu (42), Rzeszowie (19), Szczecinie (13), Toruniu (21), Watbrzychu (15),
Warszawie (95), we Wroctawiu (12), w Zielonej Gorze (15). Ponadto dziataty kolo terenowe TMJP w miejsco-
wosci Skoki (woj. wielkopolskie), podlegle Oddziatowi Poznatiskiemu, oraz Koto Mito$nikéw Zywego Sto-
wa przy Oddziale Warszawskim.

W dniu 26 pazdziernika 2019 roku odbylo si¢ w Krakowie Walne Zgromadzenie cztonkéw T™MJP, na ktérym
wybrano nowe wladze w sktadzie:

1. Zarzad Gléwny: przewodniczacy - prof. dr hab. Bogustaw Dunaj, wiceprzewodniczacy - prof. dr hab. Piotr
Zmigrodzki, skarbnik - dr hab. Kazimierz Sikora, zastepca skarbnika — mgr Szymon Seweryn, sekretarz —
dr Jakub Bobrowski, zastepca sekretarza — dr Monika Bulawa; czlonkowie: dr Ewa Bilas-Pleszak, dr Magda-
lena Majdak, prof. dr hab. Maciej Maczynski, dr hab. Ewa Mlynarczyk, prof. UP, prof. dr hab. Renata Przy-
bylska, dr hab. Alicja Pstyga, prof. UG, prof. dr hab. Malgorzata Swiecicka.

2. Gléwna Komisja Rewizyjna: przewodniczaca — prof. dr hab. Elzbieta Manczak-Wohlfeld; cztonkowie:
dr hab. Zofia Cygal-Krupa, em. prof. UJ; dr hab. Alicja Witalisz, prof. UP.

3. Sad Kolezenski: przewodniczacy — prof. dr hab. Bogustaw Skowronek, sekretarz — dr hab. Bogumit Os-
trowski, prof. IJP PAN i UP; czlonkowie: dr hab. Ewa Dziegiel, prof. IJP PAN, dr hab. Piotr Krzyzanowski,
dr hab. Agnieszka Malocha-Krupa, dr hab. Bozena Taras, prof. UR, dr hab. Lucyna Warda-Radys, prof. UG.
Dodatkowo Walne Zgromadzenie przyjelo poprawki do statutu Towarzystwa, zdecydowalo o podwyzszeniu
sktadki czlonkowskiej od 2020 roku oraz nadalo godno$¢ cztonkéw honorowych Towarzystwa czterem oso-
bom: prof. dr. hab. Jerzemu Bartminskiemu, prof. dr. hab. Andrzejowi Markowskiemu, prof. dr hab. Reginie

Pawlowskiej i mgr. Kasprowi Swierzowskiemu.

Ad 2) Dzialalnos¢ popularyzatorska

A. Konferencje naukowe i popularnonaukowe organizowane lub wspoélorganizowane przez
Towarzystwo

ODDZIAL W BYDGOSZCZY:
1) 25-29 III - Tydzien Jezyka Ojczystego; wspotorganizator: Instytut Filologii Polskiej i Kulturoznawstwa,
Wydzial Humanistyczny Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego; dyktando o Piéro Dziekana WH oraz kil-

kanascie wyktadow i warsztatow.
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ODDZIAL W GDANSKU:
2) 21-22 X — ,,Polszczyzna wczoraj i dzi§ — pamigé, inspiracje, perspektywy”; wspdtorganizator: Katedra Je-

zyka Polskiego Instytutu Filologii Polskiej UG; 29 referatéw.

ODDZIAL W KATOWICACH:
3) 4-8 11 - Tydzien Jezyka Ojczystego; wspdtorganizator: Centrum Informacji Naukowej i Biblioteka Aka-

demicka; 10 wyktadoéw otwartych, warsztaty i gra edukacyjna dla uczniéw; liczba uczestnikéw: 500 0séb.

ODDZIAL W KRAKOWIE:
4) 21V - sympozjum ,PRZYPOMNIENIA II - Zenon Klemensiewicz (1891-1969)”; wspotorganizator: Uni-

wersytet Jagielloniski.

ODDZIAL W LODZI:
5) 2711 — Miedzynarodowy Dzien Jezyka Ojczystego; wspdtorganizator: Wydzial Filologiczny UL; ok. 500

uczestnikdw.

ODDZIAL W RZESZOWIE:
6) 21-22 II - Ogélnopolska Konferencja Naukowa ,,Jezyk nasz ojczysty — prawda, dobro, piekno”; wspot-
organizator: Instytut Polonistyki i Dziennikarstwa Uniwersytetu Rzeszowskiego (Zaktad Jezyka Polskie-

g0); liczba wygloszonych referatéw: 31; liczba uczestnikow: 112.

ODDZIAL W SZCZECINIE:
7) 20 II - sesja okoliczno$ciowa z okazji obchodéw Miedzynarodowego Dnia Jezyka Ojczystego; wspotorga-

nizator: Zespo6t Szkét nr 1 im. Bolestawa Krzywoustego w Choszcznie; liczba wygloszonych referatéw: 2.

ODDZIAL W TORUNIU:
8) 2 XII - sesja popularnonaukowa ,Nieoczywisty ojczysty 2” z okazji Migdzynarodowego Roku Jezykow
Rdzennych; wspdtorganizator: Wydziat Humanistyczny UMK.

ODDZIAL W WALBRZYCHU:

9) 26 VI - Swiebodzice, sesja popularnonaukowa w ramach zwyczajnego Walnego Zebrania Cztonkéw Od-
dziatu ,,Krwawe tuny nad Stuczg. Jezykowy obraz dziejow mieszkancow Zastucza w ksigzce Jozefa Ja-
worskiego”; wspolorganizator: Publiczna Szkota Podstawowa nr 2 z Oddzialami Integracyjnymi im. Na-

uczycieli Tajnego Nauczania w Swiebodzicach; liczba wygloszonych referatéw: 4; liczba uczestnikéw: 42.

ODDZIAL W WARSZAWIE:

10) 21 II - sesja naukowa z okazji Dnia Jezyka Ojczystego ,,Rewitalizacja zagrozonych jezykéw: od teorii
do praktyki”; wspdlorganizator: Instytut Jezyka Polskiego PAN; liczba wygloszonych referatow: 3; licz-
ba uczestnikow: 16;

11) 261V - seminarium ,,Glos i emocje”; wspotorganizatorzy: Instytut Jezyka Polskiego PAN, Uniwersytet Hu-

manistyczno-Spoleczny SWPS; liczba wygloszonych referatéw: 6 (+ 2 warsztaty); liczba uczestnikéw: go.

B. Otwarte i Srodowiskowe spotkania z odczytami

ODDZIAL W BYDGOSZCZY:
1) 111 - Malgorzata Swiecicka, Czy dzisiaj warto by¢ dobrym méweg, czyli retoryka na co dziesi. Nieco teo-

rii i nieco praktyki;
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2) 111II - Anna Paluszak-Bronka, O tozsamosci kujawskiej na podstawie ,, Kujawskich legend, gawed i gadek”
Antoniego B. Lukaszewicza;

3) 14111 - Rafat Zimny, Od Gutenberga do Zuckerberga - praktyki komunikacyjne w Internecie;

4) 21X - Iwona Benenowska, Jak prezentowac (si¢) sprawnie i poprawnie — jak przygotowac i wyglosic¢ pre-
zentacje?;

5) 26 x - Iwona Benenowska, Nie zawsze wszystko musi by¢ tylko fajne - bogactwo stownictwa moze by¢
Twoim atutem;

6) 14 XI - Joanna Fifielska, Stan bada# nad jezykiem handlowym (lata 2000-2015);

7) 27 XI — Rafal Zimny, Happy, gliicklich, szczesliwy — kulturowe pejzaze stow. Jezyk a postrzeganie swiata.

ODDZIAE W CIESZYNIE:
8) 171- Malgorzata Bortliczek, Sfownictwo - dynamiczny system jezykas

9) 14 XI - Izabela Luc, Nazwy uzytkowe o podlozu gwarowym — komercyjne znaczenie i perswazyjne funkcje.

ODDZIAL W CZESTOCHOWIE:
10) 23 X — Izabela Ku$nierek, Poczgtki ksztaltowania si¢ polskiego nazewnictwa chemicznego;
11) 20 XI - Bogustaw Bogusz, Metaforyzacja przemocy w jezyku komentarzy internetowych;

12) 18 XII - Patrycja Ligmanowska, Rozwdj ulic Blachowni na tle rysu historycznego miasta.

ODDZIAL W GDANSKU:

13) 211I - Izabela Kepka, Obraz Boga w ,,Raju” Jacka Kaczmarskiego;

14) 28 III - Bozena Matuszczyk-Podgorska, Czego jeszcze nie wiemy o stowniku Lindego?;

15) 28 III - Lucyna Warda-Radys, Hejt albo nawet nie hejt - o ksztaltowaniu si¢ wzorca tekstowego hejtu (na
podstawie tzw. hejtu miejskiego);

16) 25 IV — Tatiana Kananowicz, Profilowanie idiologemu w medialnych narracjach politycznych: liberalna re-
wolucja (,Sieci”) vs liberalna transformacja (,Newsweek”);

17) 251V - Aneta Lewinska, O szkole w xX-wiecznych kronikach szkot wiejskich Pomorza;

18) 30 v - Danuta Rytel-Schwarz, Leksykalizacja i naturalizacja form deminutywnych w jezyku polskim -
problem translatologiczny;

19) 13 VI — Andrzej Chludzinski, Stowiariskie nazwy geograficzne w Niemczech;

20) 21 XI — Katarzyna Borkowska, Jezyk nienawisci w komentarzach internetowych dotyczgcych prezydenta
Gdatiska Pawla Adamowicza przed i po jego Smiercis

21) 1 XII - Andrzej Chludzinski, Mitonim ,,gryf” w polskich nazwach osobowych.

ODDZIAL W KATOWICACH:

22) 19 XI — Danuta Krzyzyk, Wspélczesna polszczyzna. Zmiennos¢ - statos¢ - réznorodnosé;

23) 21 XI - Danuta Krzyzyk, Zapanowac nad emocjami - zapanowaé nad stowami. Wybrane problemy agre-
sji jezykowej;

24) 29 XI — Danuta Krzyzyk, Jezyk mlodego pokolenia.

ODDZIAL W KIELCACH:
25) 15 111 - Joanna Senderska, O jezyku i komunikacji w Internecie;

26) 11 IV — Marek Ruszkowski, Status jezyka rumuriskiego i jego wplyw na polszczyzne.
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ODDZIAL W KRAKOWIE:

27) 15 1 - Ewa Mlynarczyk, Marta Karamanska, Jezykowe wyktadniki tozsamosci 0s6b w nazwach organizacji
kombatanckich 11 Rzeczypospolitej;

28) 12 II - Katarzyna Konczewska, Materialy do bada# polszczyzny z 1. pol. XX w. na terenie dzisiejszej Biato-
rusi w Archiwum Muzeum Etnograficznego im. Seweryna Udzieli w Krakowie;

29) 12 111 - Krystyna Data, Rola stowa w odzyskaniu niepodlegtosci Polski w tekstach przemowien Ignacego
Paderewskiego;

30) 9 1V - Henryk Duda, Hujcze, Hujsko, Nahujowice — nietypowy rezultat typowego (regularnego) rozwo-
ju fonetycznego;

31) 14 v — Magdalena Puda-Blokesz, Odwotlania mitologiczne w polskiej chrematonimii funeralnej. Rekone-
sans;

32) 11 VI - Urszula Wéjcik, O neosemantyzacji zapozyczen taciriskich we wspolczesnej polszczyznie;

33) 15 X — Janina Labocha, Wladystaw Miodunka, Renata Przybylska, Maciej Rak, Anna Czelakowska, Wspo-
mnienie Prof. Mirostawa Skarzyriskiego (1952-2019);

34) 12 XI — Anna Tyrpa, Inkrustowanie tekstu literackiego cudzymi stowami;

35) 10 XII — Kazimierz Sikora, Panie Boze dopomoéz! - o modlitewnych powitaniach i pozdrowieniach przy

pracy w gwarach i kulturze polskiej wsi.

ODDZIAL W LUBLINIE:

36) 18 111 — Adam Glaz, Poza metaforg i mitem. Lingwistyka kulturowa na tropie trzeciej drogi;

37) 28 v — Piotr Krzyzanowski, O liczeniu, mierzeniu i ocenianiu ilosci we wspolczesnej polszczyznie;
38) 24 VI - Joanna Szadura, On po prostu jest. Etnolingwistycznie o ogniu;

39) 27 IX — Dorota Piekarczyk, (Nie) oceniaj ksigzki po oktadce.

ODDZIAL W OLSZTYNIE:
40) 14 111 - Iza Matusiak-Kempa, Mowmy wyraznie;

41) 15 I1I - Iza Matusiak-Kempa, Gdzie postawi¢ przecinek?;

42) 7 v - Renata Makarewicz, Negocjowanie postaw w rozmowie z nauczycielami i rodzicami ucznia;

43) 21 X1 - Iza Matusiak-Kempa, Co to jest moralnos¢ i skgd pochodzi wiedza o niej?

ODDZIAL W OPOLU:

44) 28 1 — Marzena Makuchowska, O jezyku i komunikacji. Wspélczesna polszczyzna w kontekscie kulturo-
wym;

45) 14 111 - Jolanta Nocon, Ile twarzy ma jezyk polski?;

46) 16 v — Anna Tabisz, O korzystnym wplywie czasu na kobiete.

ODDZIAL W POZNANIU:

47) 18 11 — Anna Piotrowicz, Warsztaty na temat kultury jezyka polskiego;

48) 20 II — Malgorzata Rybka, ,,Gdzie diabel nie moze, tam babe posle” - o stereotypowym obrazie kobiety
w polszczyznie;

49) 11 111 - Eliza Grzelakowa, Jak mnie widzg, tak mnie piszq. Komunikacja werbalna w srodowisku terapeu-
tycznym;

50) 14 111 - Jarostaw Liberek, Komunikacja jezykowa w czasach ,,bylejakiej” i niestabilnej rzeczywistosci;
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51) 16 IV — Eliza Grzelakowa, Neosemantyzacja nazw wartosci

52) 22 v - Anna Piotrowicz, Malgorzata Witaszek-Samborska, Dziedzictwo mitologiczne i biblijne w na-
zwach wielkopolskich firm handlowych i ustugowych;

53) 25 X — Anna Piotrowicz, Malgorzata Witaszek-Samborska, Funkcjonowanie gwary poznarskiej w prze-
strzeni miasta;

54) 3 XII - Jarostaw Liberek, Zasady poprawnosci stylistycznej.

ODDZIAE W RZESZOWIE:

55) 12 XII — Wioletta Kochmanska, Skandal, konflikt i... autopromocja - o swiadomym ksztattowaniu wize-
runku. Casus sportowca

56) 17 IV - Jolanta Ignatowicz-Skowronska, Co z tg polszczyzng?;

57) 8 v — Leonarda Mariak, Sienkiewicz prywatnie;

58) 30 x - Jolanta Ignatowicz-Skowronska, Obrazy swiata utrwalone w jezyku;

59) 30 X — Dorota Kozaryn, Stylizacja gwarowa w polszczyZnie;

60) 27 XI — Beata Afeltowicz, Akcentowanie w jezyku polskim;

61) 29 XI — Ewa Kolodziejek, Sfowa majg moc;

62) 4 X11 - Ewa Kolodziejek, Przesztos¢ we wspotczesnej polszczyZnie;

63) 5 XII - Jolanta Ignatowicz-Skowronska, Zatozenia stownika etymologicznego polskich frazeologizmow;

64) 19 X1I - Ewa Kolodziejek, Norma jezykowa w uwarunkowaniach kulturowych.

ODDZIAL W TORUNIU:

65) 18 11 — Andrzej Moroz, Problem mistrza ortografii;

66) 2 111 - Malgorzata Gebka-Wolak, O korzysciach plyngcych z dwujezycznosci;

67) 27 111 — Malgorzata Gegbka-Wolak, Wybrane problemy normy sktadniowej wspélczesnego jezyka polskiego;
68) 20 III - Sebastian Zurowski, Wokét taciny prawniczej w polskich tekstach;

69) 25 IV — Sebastian Zurowski, Poradnia jezykowa wczoraj i dzis;

70) 25 IV — Krystyna Bojatkowska, Skqd si¢ bierze ludzka mowa?;

71) 10 VII - Krystyna Bojatkowska, Dwa sfowa o dwujezycznosci, rozwoju mowy dzieci oraz profilaktyce lo-

gopedycznej.

ODDZIAL W WALBRZYCHU:

72) 18 X — Malgorzata Chojda-Ozga, Krzewic rozumng mito$¢ jezyka polskiego — w jaki sposob nauczyciel
i uczen mogq realizowac cele TMJP;

73) 14 XI — Krystyna Pac-Marcinkowska, Metody ksztatcenia jezykowego ucznia uzdolnionego. Indywidualny
program nauki i indywidualny tok nauki w teorii i w praktyce. Filary efektywnego wspierania ucznia: sa-
modzielnosc, zespotowos¢, interdyscyplinarnosé;

74) 26 XI - Justyna Gasior, Pieskie widzimisie. Trudnosci ortograficzne w VIII Swiebodzickim Dyktandzie

»O Piéro Burmistrza’.

ODDZIAL W WARSZAWIE:
75) 17 1 — Tomasz Korpysz, Norwid usmiechnigty. Komizm jezykowy w pismach poety;
76) 21 111 — Renata Bronikowska, Matzonka frasowliwego weseli¢ wielce przytrudna. O specyficznej funkcji

zenskich form przymiotnika w dawnej polszczyznie;
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77) 25 1V — Helena Krasowska, Gwary polskie na Bukowinie Karpackiej;

78) 30 v — Agata Hacia, Ucha, fochy, tarapaty, czyli wszystko, co chcielibyscie wiedzie¢ o polszczyZnie i o co nie
baliscie sig zapytad;

79) 13 VI — Krzysztof Kaszewski, O swiecie czy o sobie? Jezykowe elementy autopromocyjne w medialnych prze-
kazach informacyjnych;

80) 24 x — Katarzyna Sobolewska, Zgubiony i odnaleziony XXI tom Dziennikéw Zeromskiego. Tajemnica Zo-
fii Stamirowskiej;

81) 28 XI - Mateusz Kowalski, Wybrane problemy psychologizmu w lingwistyce polskiej przefomu XIX
i XX wieku;

82) 19 XII — Maciej Czeszewski, O nieustannej potrzebie nowosci — prezentacja przedpremierowa nowego por-

talu Obserwatorium Jezykowego Uniwersytetu Warszawskiego.

ODDZIAL WE WROCLAWIU:

83) 81— Helena Sojka-Mastalerz, Polonica w archiwach lwowskich;

84) 20 1 — Malgorzata Mlynarska, Podloze neurobiologiczne autyzmu;

85) III - Malgorzata Dawidziak-Kladoczna, Dzieje zapozyczeri w polszczyznie;

86) 15 XI — Agnieszka Malocha-Krupa, Komunikacja inkluzywna;

87) 15 XII — Monika Zasko-Zieliniska, Jezykoznawca przed sgdem. Zadania lingwistyki kryminalistycznej.

C. Poradnictwo jezykowe (internetowe lub telefoniczne) prowadzily oddziaty w Cieszynie, Czestocho-
wie, Gdansku, Gorzowie Wielkopolskim, Kielcach, Lublinie, Lodzi, Olsztynie, Opolu, Poznaniu, Szczecinie,

Warszawie, we Wroctawiu, w Zielonej Gorze.

D. Warsztaty, szkolenia itp.

Zajecia o charakterze warsztatowo-szkoleniowym prowadzily oddzialy w Bydgoszczy, Katowicach, Lodzi,

Olsztynie, Opolu, Szczecinie, Toruniu, Watbrzychu, we Wroctawiu i w Zielonej Gorze.

E. Wspolpraca z innymi organizacjami i instytucjami (szkoly wyzsze, licea, gimnazja, szkoly pod-
stawowe, kuratoria, inne towarzystwa naukowe, biblioteki, teatry, miejscowe $rodki masowego
przekazu itp.)

Wspdlprace z innymi instytucjami podjety oddzialy w Bydgoszczy, Czestochowie, Gdansku, Gorzowie, Ka-
towicach, Kielcach, Krakowie, Lublinie, Lodzi, Olsztynie, Opolu, Poznaniu, Rzeszowie, Szczecinie, Toruniu,
Watbrzychu, Warszawie, we Wroctawiu i w Zielonej Gérze.

F. Wspolpraca z wltadzami terenowymi

Oddzial w Czestochowie: wspolpraca z Urzgdem Miasta Czestochowy; Oddzial w Gdansku: wspotpraca
z Urzedem Marszatkowskim Wojewddztwa Pomorskiego; Oddzial w Katowicach: wspélpraca z Urzedem
Miejskim w Pszczynie; Oddzial w Opolu: wspélpraca z Urzedem Miasta w Opolu oraz Urzedem Wojewddz-
kim i Marszalkowskim w Opolu; Oddzial w Poznaniu: wspotpraca z Wielkopolskim Urzedem Marszatkow-
skim; Oddzial w Walbrzychu: wspélpraca z Urzedem Miejskim w Watbrzychu, Urzedem Miejskim w Swie-
bodzicach, Starostwem Powiatowym w Walbrzychu.
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G. Udzial cztonkéw oddzialu w imprezach organizowanych na terenie danego miasta

W organizacji imprez (konkursy jezykowe, festiwale nauki) uczestniczyly oddzialy w Czestochowie, Gorzo-
wie, Kielcach, Krakowie, Lodzi, Olsztynie, Opolu, Szczecinie, Toruniu, Walbrzychu, we Wroctawiu i w Zie-

lonej Gorze.

Ad 3) Dzialalno$¢ wydawnicza

A. Publikacje drukowane

Zarzad Glowny prowadzil dziatalnos¢ wydawnicza, wydajac statutowe pismo Towarzystwa ,,Jezyk Polski”
(kwartalnik, ISSN 0021-6941). W 2019 roku wydano (z dotacja Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodo-
wego) zeszyty 1, 2, 3, 4 0 facznej objetosci 40 arkuszy wydawniczych. Niezaleznie od wersji papierowej s one

dostepne w Internecie w bazie CEEOL.
B. Witryny internetowe Towarzystwa i jego oddziatow

Zarzad Gléwny utrzymywal w roku 2019, podobnie jak w latach poprzednich, witryne pod adresem: http://
tmjp.pl, w ktdrej znajduja sie m.in. aktualno$ci, podstawowe informacje o Towarzystwie, jego wladzach, hi-
storii, dane kontaktowe Zarzadu Gléwnego i oddzialéw, a takze witryne http://jezyk-polski.pl poswigcong
czasopismu ,,Jezyk Polski’.

Ponadto wilasng witryne prowadzi oddzial w Katowicach (http://uranos.cto.us.edu.pl/~tmjp/). Oddzialy
w Bydgoszczy, Katowicach, Krakowie i w Warszawie maja swoje profile w serwisie spoteczno$ciowym Face-

book. Osobny profil prowadzi Koto Mitoénikéw Zywego Stowa przy Oddziale w Warszawie.

Sporzadzit Jakub Bobrowski
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NOWOSCI WYDAWNICZE

Zofia Abramowicz, Imiona biblijne w historycznej antroponimii Podlasia (XVI-XVII w.), Temida 2, przy wspot-
pracy Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu w Biatymstoku, Bialystok 2019, s. 465.

Danuta Bienkowska, Elzbieta Uminska-Tyton, Miasto w polskich badaniach lingwistycznych, Wydawnictwo
Uniwersytetu Lodzkiego, £6dz 2019, s. 146.

Jakub Bobrowski, ,,Staropolszczyzna” filmowa. Osobliwosci jezykowe jako wyktadniki stylizacji historycznej
w dzietach audiowizualnych, Instytut Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk, Krakéw 2020, s. 264.

Igor Borkowski, Przez klasztorng krate. Studia z antropologii komunikacji zakonnej, Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszyniskiego, Warszawa 2019, s. 232.

Waldemar Czachur, Lingwistyka dyskursu jako integrujgcy program badawczy, Oficyna Wydawnicza ATUT,
Wroclaw 2020, s. 313.

Gawedy o kulturach, t. 4, red. Damian Gocél, Joanna Szadura, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-

-Sktodowskiej, Lublin 2019, s. 218.

Mateusz Gaze, Dyskursywny obraz Lodzi w mediach, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £6dz 2019, s. 344.

Ewa Gorlewska, Sfownictwo aksjologiczne w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Znaczenia tekstowe a kono-
tacje potoczne, Wydawnictwo Uniwersytetu w Biatymstoku, Bialystok 2019, s. 351.

Rafal L. Gorski, Magdalena Krol, Maciej Eder, Zmiana w jezyku. Studia kwantytatywno-korpusowe, Instytut
Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk, Krakéw 2019, s. 153.

Jezyk pisarzy. Srodki artystycznego wyrazu, red. Tomasz Korpysz, Anna Kozlowska, Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2019, s. 301.

Jozef Kas, Hlustrowany leksykon gwary i kultury podhalariskiej, t. 11: Sry—Wych, Malopolskie Centrum Kultury

»S0kol”, Nowy Sacz 2019, s. 703.

Aleksander Kiklewicz, Malgorzata Korytkowska, Julia Mazurkiewicz-Sutkowska, Agnieszka Zatorska, Zinte-
growany opis semantyczno-syntaktyczny czasownikéw butgarskich, polskich i rosyjskich (verba cogitandi
iverba sentiendi), cz. 1-3, Instytut Slawistyki Polskiej Akademii Nauk, Fundacja Slawistyczna, Warszawa
2019, 8. 396 (cz. 1), 1410 (cz. 2), 1674 (cz. 3).

Joanna Kolbusz-Buda, Ztozenia syntetyczne w jezyku polskim. Analiza formalna, Wydawnictwo Naukowe
Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach, Siedlce 2019, s. 127.

Komunikacja specjalistyczna w edukacji, translatoryce i jezykoznawstwie, t. 3, red. Marcin Grygiel, Marta Rze-
pecka, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, RzeszOw 2019, s. 214.

Mariusz Koper, Powiat tomaszowski w pejzazu toponimicznym pogranicza polsko-ukraiiskiego, Wydawnictwo
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 2019, s. 409.

Kalina Kosacka, Jezyk i prajezyk. Wypowiedzi o emocjach. Podmiotowe uwarunkowania, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2019, s. 291.

Miedzynarodowy dyskurs filologiczny, red. Joanna Wasiluk, Marta Gierczynska-Kolas, Grazyna Lisowska, Aka-
demia Pomorska w Stupsku, Stupsk 2019, s. 367.

Michat Mordan, Chrzescijariskie dziedzictwo imiennicze utrwalone w nazwiskach mieszkaicow Bielska Podla-
skiego, Hajnowki i Siemiatycz, Wydawnictwo Uniwersytetu w Bialymstoku, Bialystok 2019, s. 315.

Niepodlegla wobec jezyka polskiego, red. Renata Przybylska, Barbara Batko-Tokarz, Sylwia Przeczek-Kisielak,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2019, s. 376.

Panorama glottodydaktyki polonistycznej. Wyzwania, pytania, kierunki, red. Karolina Zioto-Puzuk, Wydaw-
nictwo Naukowe Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2019, s. 263.

Halina Pelcowa, Sfownik gwar Lubelszczyzny, t. 6: Pokarmy, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklo-
dowskiej, Lublin 2019, s. 759.

Perspektywy wspolczesnej frazeologii polskiej. Frazeologia w stylach i gatunkach mowy, red. Piotr Flicinski,
Krzysztof Skibski, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, Poznan
2019, §. 103.
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Pojecie - kategoria — stowo w teorii i praktyce, red. Adam Dombrowski, Waldemar Zarski, Maria Rudnicka,
Impuls, Krakéw 2019, s. 208.

Polonistyczna dydaktyka ogdlna, red. Jolanta Fiszbak, Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz 2019,
S. 502.

Teodozja Rittel, Stefan Jerzy Rittel, Dyskurs intertekstowy, Firma Ksiggarska Andrzej, Kielce 2020, s. 247.

Elzbieta Skorupska-Raczynska, ,, Potgebkiem w pot stowa”... Leksyka typowych i nietypowych miar, wag i war-
tosci, Akademia im. Jakuba z Paradyza w Gorzowie Wielkopolskim, Gorzéw Wielkopolski 2019, s. 255.

Stowa roku, stowa miesigca, stowa dnia, red. Monika Kwiecien, Marek Lazinski, Wydzial Polonistyki Uni-
wersytetu Warszawskiego, Fundacja Jezyka Polskiego, Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa 2019, s. 155.

Stowiatiska frazeologia gwarowa 11, red. Maciej Rak, Valerij M. Mokienko, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego, Krakow 2020, s. 323.

Stownik stereotypéw i symboli ludowych, koncepcja calosci i redakcja: Jerzy Bartminski, t. 2, z. 4: Ziofa,
Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2019, s. 494.

Zofia Smetka-Leszczynska, Usungé do 30 dni. Semiotyka polskich plakatéw wyborczych, Wydawnictwo
Naukowe ,,Scholar”, Warszawa 2020, s. 324.

Anna Szwed-Walczak, Obraz wroga Polski we wspélczesnej prasie narodowej, Wydawnictwo Uniwersytetu
Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2019, s. 492.

Translatoryczne i dyskursywne oblicza komunikacji, red. Ewa Gruszczynska, Maltgorzata Gulawska-Gawkow-
ska, Anna Szczesny, Instytut Lingwistyki Stosowanej, Wydzial Lingwistyki Stosowanej, Uniwersytet War-
szawski, Warszawa 2019, s. 316.

Ewa Wolanska, System grafematyczny wspétczesnej polszczyzny na tle innych systeméw pisma, Dom Wydaw-
niczy Elipsa, Warszawa 2019, s. 208.

Marta Wojcicka, Mem internetowy jako multimodalny gatunek pamieci zbiorowej, Wydawnictwo Uniwersy-
tetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2019, s. 203.

Wspélczesne media. Problemy i metody badan nad mediami, t. 2, red. Iwona Hofman, Danuta Kepa-Figura,
Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, Lublin 2019, s. 315.

Z bliska i z daleka. Jezyk polski w badaniach jezykoznawcéw Iwowskich i torusiskich, red. Malgorzata Gebka-

-Wolak, Afta Krawczuk, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, Torun
2019, . 280.

Znaczenie wybranych czasownikéw mowienia w opisie stownikowym. Diagnoza i perspektywy, red. Joanna

Zaucha, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2019, s. 239.

Zestawila Monika Szymanska






OD REDAKC]JI

»Jezyk Polski” ukazuje si¢ od 1913 roku. W roku 1921 stat sie
organem nowo powolanego Towarzystwa Mitosnikow Jezyka
Polskiego. Tworca formuly czasopisma jest Kazimierz Nitsch,
ktory petnit funkeje jego wspdtredaktora (wraz z Romanem
Zawilinskim, Janem Losiem i Janem Rozwadowskim), a p6z-
niej redaktora. Po jego $mierci kierownictwo redakcji obejmo-
wali kolejno: Zenon Klemensiewicz, Jan Safarewicz, Stanistaw
Urbanczyk, Marian Kucala, Krystyna Pisarkowa. Obecnie
redaktorem naczelnym jest Piotr Zmigrodzki. Choé¢ przez
miejsce wydawania i osoby redaktoréw zwiazane z Krakowem,
jest to pismo catego $rodowiska jezykoznawcow i mitosnikow
polszczyzny, ktére od przeszto wieku towarzyszy rozwojowi
badan naukowych i edukacji jezykowej, stuzy publikowaniu
artykulow naukowych, dyskusji, polemik i recenzji oraz doku-

mentowaniu lingwistycznego zycia naukowego w Polsce.
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