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PIOTR WOJDAK® | UNIWERSYTET SZCZECINSKI

Semantyka wyrazu FANT we wspotczesnej
polszczyznie ogolnej.
Jednos¢ w réznorodnosci?

Stowa kluczowe: FANT, semantyka, cecha semantyczna, polisemia, monosemia.

https://doi.org/10.31286/JP.00985

W $wietle stownikdw FANT jawi si¢ jako wyraz polisemiczny, a zarazem podlegajacy zna-
czeniowej ewolucji. Réznorodnos¢ odniesien przedmiotowych, ktorg odstania korpusowe
zrodlo (NKJP), paradoksalnie prowokuje tez jednak do poszukiwania semantycznego inwa-
riantu wyrazu. W niniejszym artykule, przynoszagcym uzupelnienie obszerniejszej cha-
rakterystyki FANTU przedstawionej w poprzednim numerze ,Jezyka Polskiego” (Wojdak
2025"), autor chce poj$¢ tym wlaénie tropem?®. Wyeksponowana zostanie cecha, ktéra prze-
nika wszystkie skodyfikowane znaczenia FANTU, a ponadto przejawia si¢ w niektorych
uzyciach wymykajacych si¢ ujeciom leksykograficznym. Wskazane zostang rowniez dalsze
cechy, ktore wprawdzie na pewno juz nie majg charakteru uniwersalnego (desygnacyjnego),
ale wyznaczaja przekrojowe profile znaczeniowe szeroko ujmowanego pojecia. Takie profile,
w odroznieniu od (pod)znaczen, nie muszg by¢ rozlaczne; moga wiec wplywaé na wigksza
spojnos¢ ukladu polisemicznego.

Niezaleznie od dominujacej perspektywy syntetycznego opisu znaczenia przedstawione
zostang wybrane przyklady na szczegélnie innowacyjne (twdrcze) uzycia stowa, potwierdza-
jace jego potencjal metaforyczny, takze w zakresie odniesien abstrakcyjnych. Takie uzycia
z natury wymykaja si¢ definicjom.

Mimo podejscia sprzyjajacego monosemii, albo przynajmniej zintegrowanej polise-
mii, autor upomni si¢ o znaczenie odrebne (niepokrewne) w stosunku do calej opisanej juz
rodziny znaczen FANTU (wraz z jej ewentualnym inwariantem czy réznymi profilami). Chodzi

* piotr.wojdak@usz.edu.pl; ORCID: 0000-0002-8636-7107

1 Skupiono si¢ tam na przedstawieniu obrazu leksykograficznego jednostki. Dane tekstowe wykorzystano jedynie do spraw-
dzenia aktualnosci i adekwatnosci definicji zastanych w stownikach wspolczesnej polszczyzny. Osobng uwage poswiecono
rodzinie sfowotworczej FANTU.

2 Tak jak w tym wczesniejszym artykule przywolywane beda przyktady z list wyszukan w przegladarce PELCRA NKJP, z pod-
korpusu zréwnowazonego (Pz) i dopelniajacej go ,,reszty” z korpusu petnego (KP). Obie listy (wygenerowane w Excelu)
oraz omoéwienie NKJP jako podstawy materiatowej obu artykuléw zostaly udostepnione w wersji elektronicznej (na stro-
nie ,,Jezyka Polskiego”). Wszystkie wyréznienia w cytowanych przykladach pochodza od autora. W cytatach zachowano
oryginalng pisownie i interpunkcje.
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o nienotowane w sfownikach (oprécz dawnego Sw) znaczenie realizowane w réznych - nie
tylko tych ustabilizowanych (CO Z TYM FANTEM ZROBIC i CO$ Z TYM FANTEM ZRO-
BIC?) - konstrukcjach zawierajgcych wyrazenie z (tym/takim) fantem.

Przekrojowe cechy semantyczne FANTU

Cecha, ktora najbardziej zbliza sie do uniwersalnosci, jest stosunkowo trudna do uchwy-
cenia w zwiezlej definicji klasycznej, respektujacej logiczng zasade tzw. rozczlonkowania
(mniejszego stopnia ztozonoéci semantycznej skladnikéw definiensa w stosunku do defi-
niendum; por. np. Bednarek, Grochowski 1997: 37). Fant zwykle jest mianowicie jakas rzecza
przechodnig, tzn. zmieniajaca swojego wlasciciela/posiadacza, cho¢by tymczasowo (jak
to przewaznie bywa z przedmiotami osobistymi w zabawach). Cecha ta ma rézne warianty
realizacyjne, ale nadrzedne dla nich wydaja si¢ dwie dopelniajace sie perspektywy kogni-
tywne: z jednej strony mamy bowiem rzeczy wygrywane, zdobywane, znajdowane, odzy-
skiwane, pozyskiwane, odbierane, otrzymywane, kupowane...; z drugiej — tracone, gubione,
zastawiane, oddawane czy sprzedawane.

Fanty podlegaja dynamice wlasnosci/posiadania w zwigzku z loteriami, licytacjami (takze
tymi online; zob. KP 161-162, 3246-3247), kradziezami (i innymi bezprawnymi przywlaszcze-
niami, np. gdy zdymisjonowani urzednicy oprdzniaja wyposazenie swoich dotychczasowych
gabinetow, zob. PZ 486), zabawami towarzyskimi, zastawami i zaktadami, handlem wymiennym
(jako rodzaj zaptaty czy ,,ofiary” w naturze, zob. PZ 10, 24, 32), takze jako artykuly zwyczajnie
(nie poprzez loterie czy licytacje) kupowane/sprzedawane® (cho¢by na festynowych stoiskach
czy kiermaszach, zob. KP 441), jako nagrody w konkursach, zawodach, grach zrecznoscio-
wych, wspdtczesnych turniejach rycerskich (Pz 98; KP 455, 486, 2764, 4057-4059), w losowa-
niach innych niz loterie (PZ 488), jako gratyfikacje za dobre zachowanie (KP 4086), bonifikaty
za duze zakupy (KP 67), prezenty czy upominki (np. stodycze i owoce dla dzieci chodzacych
po domach z okazji Halloween, KP 2876), rozdawane podobnie jak gadzety (KP 534), jako
$rodki stuzace do pozyskiwania przychylnosci (Pz 570: rzgd rozdaje fanty; PZ 488: bo kto
nie lubi darmowych fantéw?), rowniez korupcjogenne (stowo moze wigc by¢ eufemizmem
LAPOWKI)?, jako rzeczy gubione i/lub znajdowane (KP 84, 42).

Zmiana sytuacji zwigzanej z wlasno$cig/posiadaniem nie musi si¢ ogranicza¢ do jednego tylko
(rodzaju) aktu ani tez nie musi by¢ trwata, por.: rzeczy osobiste w zabawach oddawane i zwykle
w drodze tzw. wykupu odzyskiwane, analogicznie jak rzeczy zastawiane i skladane na mocy
zakladow (te jednak czesciej nie wracaja juz do pierwotnego wladciciela); rzeczy wygrywane na
loterii czy licytacji, uprzednio pozyskiwane przez organizatoréw (czasem dzieki ,,fancuchowi

3 Tymi jednostkami (frazemami), m.in. ich definiowaniem i kategoryzacja gramatyczna, autor zajat si¢ w osobnych pub-
likacjach (Wojdak, w druku a i b).

4 Moze si¢ zdarzy¢, ze takze o fantach loteryjnych (zamiast o losach) méwi si¢ skrotowo, iz sg kupowane/sprzedawane
(por. PZ 477).

5 Zob. PZ 465: [Orlen] rezerwuarem rozmaitych fantow dla swiata polityki?; 487: nieustanny przeplyw grzecznosci, pro-
pozycji, srodkow pienieznych, fantéw i drobnych dowodow wdzigcznosci [w $wiecie futbolu]; 681: machina zaliczen za
fanty lub szmal [na uczelniach].
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ludzi dobrej woli”®); rzeczy ,wedrujgce” z rak do rak podczas akeji szajek ztodziejskich’, a potem
uplynniane; rzeczy gubione i czasem — niekoniecznie przez wlasciciela — znajdowane.

Wiele rodzajéw fantéw - zastawny, handlowy, rekwizytowy (w grach i zabawach), lote-
ryjny, licytacyjny, tapéwkowy — oprécz przechodniosci charakteryzuje si¢ jakims rodza-
jem wymiennos§ci: ze Srodkami pienieznymi, innymi towarami czy ustugami, a w grach
i zabawach z zadaniowymi wykupami czy nagroda za znalezienie.

Zdarzajg si¢ tez jednak fanty nieodznaczajace si¢ owa dynamika wlasnosci/posiadania —
przedmioty, ktore kto$ po prostu posiada (cenne, osobiste) albo ktore gdzies sg ukryte czy przez
kogo$ ukrywane.

Uzycia zwigzane ze stanem niejawno$ci fantowego przedmiotu odznaczajg si¢ spo-
rym ,rozrzutem” referencjalnym. Bo fanty bywaja ukrywane (i odkrywane) w zabawie (KP 47;
PZ 546), ,wedrujg” (znikaja i gdzie indziej si¢ odnajduja) podczas magicznej sztuczki (i to,
swoja droga, tez jest jakas$ — fizyczna po prostu — przechodnios¢!) (Pz 21), ukrywane sg dla
zakladu (Pz 12), konspiracyjnie utajniane (bron, tajne pisma, ulotki; PZ 15, 547, 588), moga by¢
cennymi przedmiotami (skarbami) ukrytymi w ziemi (poszukiwanymi m.in. przez detektory-
Stow; PZ 465, 545). Niejawnos§¢ czesciej bedzie wszakze cechg wspdtwystepujaca z prze-
chodnio$cig, jako stan przejsciowy przed losowaniem (zaréwno w ramach loterii, jak
i typowych gier/zabaw fantowych).

Kolejna cecha zapewne szybciej bedzie kojarzona z FANTEM niz przechodnio$¢ czy
niejawno$¢ FANT jako rzecz wartos$ciowa (por. zastaw, (wysoka) wygrana, nagroda,
ukryty skarb, cenny przedmiot osobisty, ale tez rzecz kradziona, tapdwka...)®. Dla dawnej pol-
szczyzny (poczawszy od XVI wieku) cecha ta byta zresztg ujmowana jako odrebne znaczenie
FANTU (chronologicznie bliskie wobec ZASTAWU) (por. Wojdak 2025).

Istotnym kontrapunktem dlawarto§ciowo$cijestdrobnos$¢rzeczy. Drobne i stosun-
kowo mato warto$ciowe s3 na ogot fanty w domenie imprez publicznych’. Mozna powiedziec,
ze ich warto$¢ tkwi przede wszystkim w mnogosci i réznorodnosci'’, $wiadczacej o rozmachu

6 KP 99: Czasem, aby zdoby¢ dary, trzeba stworzy¢ prawdziwy tavicuch ludzi dobrej woli: jedna osoba wie, ze druga cos ma,
trzecia dzwoni, czwarta pisze, pigta odbiera fant od ofiarodawcy i przywozi do szdstej, ta fotografuje i opisuje i odsyta do
siédmej, ktérej mieszkanie zaczyna przypominaé magazyn lub antykwariat. Zob. tez KP 40, 903, a o fantach ofiarowywa-
nych, oddawanych w darze PZ 30, 622.

7 KP 64: Wedtug policyjnych specjalistow rozprawianie sie z kieszonkowcami nie jest tatwe. Po pierwsze trzeba ztapa¢ na
gorgco zlodzieja, a przeciez oni dziatajg w taricuszkach. Jeden kradnie, podaje fant drugiemu, a ten przekazuje dalej. Czy
bardziej fachowo - KP 27: ,,Robotnik” wycigga ci portfel, ,,tycer” odbiera skradziony ,fant” z rgk ,,robotnika”, pomocnik robi
sztuczny tlok i bacznie obserwuje otoczenie. Zob. tez KP 295, 308, 3891.

8 We wczesniejszym opracowaniu gramatycznym (Wojdak 2020: 40 — adnotacja w tabeli i komentarz w przypisie 19) autor
zdecydowal si¢ nawet sprowadzi¢ semantyke wspotczesnego FANTU (majac na uwadze trzy znaczenia stownikowe: ‘rzecz
do wygrania na loterii, ‘rzecz osobista oddawana w zabawach’ i ‘rzecz skradziona’) do jednej szerokiej definicji (w kogni-
tywnej perspektywie konceptualizujacego podmiotu zbiorowego): ‘rzecz, o ktorej myslimy, ze jest cenna’ Taka generaliza-
cja idzie jednak zbyt daleko.

9 Inaczej jest z fantami wystawianymi na licytacje, cho¢ ich warto$¢ bywa z kolei subiektywna (np. przedmioty nalezace
do stawnych os6b badz u$wietnione ich autografami).

10 Dobrze oddaje te specyfike przyklad z zastosowaniem retardacji: Fanty, fanty, fanty, loterie, licytacje. Fantastycz-
nie, ze sq ludzie, ktérzy to organizujg, ze w ogéle cos sig dzieje w tych sprawach (PZ 593-595). Warto tez w tym miejscu
wspomnie¢, ze w zbiorze wszystkich uzy¢ FANTU zdecydowanie przewazaja formy pluralne — w PZ NKJP s3 trzykrotnie
liczniejsze od form singularnych.
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calej imprezy i warunkujacej zarazem efekt loteryjnej niespodzianki. Drobne sa takze fanty
jako rekwizyty w grach i zabawach, zwykle sg to rzeczy osobiste. Te ostatnie mozna jednak
ogodlnie - nie tylko w odniesieniu do gier i zabaw - traktowac¢ jako podtyp rzeczy drobnych,
cho¢ czasem moga by¢ rozpatrywane jako relatywnie (dla kogos w danej sytuacji czy pod
pewnym wzgledem) warto$ciowe''.

Abstrakcyjne i innowacyjne odniesienia FANTU

FANT najszerzej bywa kategoryzowany jako ‘rzecz’ czy ‘przedmiot; lecz to nie oznacza, ze nie
moze si¢ odnosi¢ do czego$ niematerialnego (bylaby wigc owa rzeczowos¢ takze cechg pro-
totypows, dominujaca, ale nie konieczng).

Calkiem abstrakcyjne, a przy tym swoiste (nigdzie indziej nienotowane), jest jedno z trzech
znaczen FANTU w SPLPLub (t. 2: 396-397, fant 3), o do$¢ niejednorodnej definicji: ‘chwyt,
zabieg (artystyczny, stylistyczny), atrakcyjny moment, zdarzenie, ilustrowane dwoma frag-
mentami z powie$ci Waldemara Lysiaka Dobry (1990):

[G]dybym ja chcial pisa¢ kming, nie zrozumielibyscie niczego. Grypsera tez — tylko z poczatku
byloby to klawe, potem byscie si¢ zmeczyli. Czasami wrzucam jaki$ fant, zeby frajer (przeciez
dla nich pisz¢) miat ubaw, ale to kiwka — wieszam co kilka zdan géwniang bombke na choince.

Jest w tym filmie duzo klawych fantéw (usciski, pocatunki, zwierzenia i milczenia, zrujno-
wany Teatr Na Wyspie, tabedzie na jeziorze, lody, ciastka i wiewidrki karmione okruchami)
oraz ciern, ktérego nie sposob wyjaé, gdyz los si¢ dopelnit tak jak musial.

Znamienne, ze bohaterem, ktory wypowiada si¢ w ten sposob, jest byly wiezien, znawca
kminy i grypsery, kto$, komu nieobcy by¢ musi przestepczy FANT, wiec potrafi tego stowa
oryginalnie czy innowacyjnie pod wzgledem znaczeniowym uzywac.

Powrdémy jednak do polszczyzny ogolne;j.

Niematerialny charakter moze mie¢ (wigksza) wygrana w loterii fantowej czy nagroda,
np. wycieczka (takze — wspominane juz - gratyfikacje jako element wychowania'?). W innego
jeszcze typu uzyciach abstrakcyjnych daje o sobie zna¢ potencjat metaforyczny i aluzyjny jed-
nostki, por. np. fant pocatunek - tak jak przedmiot osobisty — karnie ,,oddawany” podczas
zabawy towarzyskiej (KP 436), $wiadczenia socjalne jako fanty rozdawane przez rzad (pPZ 570),
fanty jako cenne dla $§ledztwa informacje wymieniane miedzy policjg a agentem (PZ 84)*>.

Z innowacyjnym odniesieniem FANTU w ramach domeny imprez publicznych - fant juz nie
jako wylosowana wygrana czy nagroda, lecz jako przedmiot uprawniajacy do udziatu w loso-
waniu (i moze w calej imprezie) - mamy do czynienia w nastepujacym przykladzie prasowym:

11 Rzeczy osobiste moga tez by¢ dla kogos szczegdlnie bliskie i wartoéciowe jako rzeczy identyfikujace: W nocy zakradaty
sie do koméd i wyciggaty rodzinne pamigtki. Gromadzily je pod wltasnymi tézeczkami. Maria Berlifiska zrozumiata wreszcie,
ze budujg z tych fantow jakgkolwiek tozsamos¢ [o dzieciach w rodzinie zastepczej] (KP 2816).

12 KP 4086: Od malego, czlowiek jest tresowany poprzez system ,nagroda/kara”. Maly Jasio za dobre stopnie dostaje fanty
w postaci cukierkéw/wigkszego luzu/czyczegostam, za zle stopnie dostaje baty/czycostam.

13 Mozna tu widzie¢ swoistg inspiracje leksykalna ze strony ,,bliskiego” policji srodowiska przestepczego.
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Organizatorzy akgji liczg szczegdlnie na wilascicieli kluboéw, pubow i restauracji, ze pomoga
»rozkreci¢” wielkg andrzejkowg kulminacje organizujac KLUCZowe imprezy andrzejkowe.
Klucz moégltby by¢ swoistg ,wejsciowka” na takg impreze, fantem do losowania nagrody
[w zwigzku z akcjg publicznej zbiorki kluczy na makiete dotykowa dla niewidomych] (PZ 264).

W kolejnym przykladzie (ze Sztuki kochania Michaliny Wistockiej (1978)) wygrana jednego
z uczestnikow gry/zabawy jest utozsamiana z ,wyréwnywaniem przegranej” przez innego jej
uczestnika, tzn. z wykonaniem przez tego ostatniego jakiej$ pracy domowej (w grach rodzin-
nych) czy innej ,,karnej” czynnosci (w zabawach erotycznych):

W grach rodzinnych przegrany moze na przyktad zmywac¢ naczynia lub froterowaé podloge.
W zabawach we dwoje wygrane bywaja rozmaite, zaleznie od umowy.

A jak maja wyglada¢ fanty w proponowanych przeze mnie [erotycznych] zabawach?

Bardzo rozmaicie, zaleznie od wyobrazni, checi i poczucia humoru bawiacych si¢. Dla przy-
ktadu proponuje dwie formy wyréwnywania przegranej [dalej nastepuje opis czynnosci ero-
tycznych] (PZ 689).

Dochodzi tu zatem do metonimicznego uabstrakcyjnienia znaczenia - fant juz nie jako
rekwizyt, ktéry wigze si¢ z wykonaniem jakiego$ zadania w ramach gry/zabawy, lecz samo
zadanie jako jej efekt, i to rozpatrywane dialektycznie - jako kara dla przegranego, a zarazem

»hagroda” dla wygranego.

Gra z udzialem swoistych fantow toczy sie miedzy reklamodawcami i konsumentami. Gdy
ci ostatni przegrywaja (daja si¢ zmanipulowac), nie oddaja osobistych czy cennych przedmio-
tow, tylko kupujg niepotrzebne im artykuty:

Transakcje sa dobrowolne, a manipulacja jest zabawa: ja probuje cie zmanipulowad, a ty sie
bron, bo potrafisz, a jak nie potrafisz, to przegrales, czyli dajesz fant (a naprawde to kupu-
jesz fant, czyli tracisz pieniadze na to, czego ci nie trzeba, czego nie chciates$ kupic i co sie
na nic nie przyda) (KP 43-44).

Polaczenie dajesz fant nabiera w cytowanym przykladzie nowego rozszerzonego sensu
globalnego ‘tracisz, ponosisz szkode (w wyniku przegranej)’**. Mamy tu wigc tylko pozorng
(literalng) przeciwstawnos¢ znaczeniowg (a w istocie referencjalng zbiezno$¢) w stosunku do
polaczenia kupujesz [niepotrzebny] fant.

Mozliwe sg wigc negatywne konotacje FANTU (rzecz niepotrzebna, a mimo to nabywana;
niewdzieczne zadanie czy praca do wykonania), charakterystyczne dla znaczenia frazeo-
logicznie zwigzanego i zarazem postfrazeologicznego, ktérym wypadnie nam si¢ teraz zaja¢:
‘co$, co stanowi problem’

14 To oczywiscie jednak za mato, by méwi¢ o leksykalizacji zwrotu DA(WA)C FANT, zakltadajacej przeciez takze jego
utrwalenie (odtwarzalno$¢) w asumarycznym znaczeniu.
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Od strony frazeologii - ,,problemowe” znaczenie FANTU

Takie znaczenie nie pasuje do rodziny znaczen wyrazu. Rodzi sie¢ watpliwo$¢, czy nalezy je
w ogole wyrdzniad, skoro nie odnotowuje go zaden inny stownik poza sw. Ten z kolei o tyle
nie jest przekonujacy, Ze interesujaca nas jednostke — fant 4 przen. ‘kwestia, kltopot, amba-
ras’ - ilustruje wylacznie poprzez uzycie (u Michata Baluckiego) zleksykalizowanej juz frazy
CO Z TYM FANTEM ZROBIC (Wyciggneta do niego rgczke; Jan nie wiedzial, co z tym fantem
zrobic), w stownikach definiowanej przeciez globalnie. Znaczenie ,,problemowe” nie realizuje
sie jednak wylgcznie w ramach ustabilizowanych zwigzkéw wyrazowych. O potrzebie jego
uwzgledniania — w opisie prostej jednostki leksykalnej FANT (!) — decyduja przede wszyst-
kim uzycia w sferze, ktdrg mozna okresli¢ jako postfrazeologiczng czy okotofrazeologiczng.
Chodzi tu bowiem o konstrukcje, ktore nawigzujg do jednostki o statusie frazeologizmu czy
frazemu, ale same ustabilizowane nie sg (przynajmniej na razie). Przytoczmy je skrotowo
i schematycznie (zwroty sprowadzajgc do postaci bezokolicznikowej):

— ztym fantem nic si¢ nie da (nic nie mozemy) zrobi¢ (PZ 162, 257, 340);

— jak (komus) z tym fantem pomdc/doradzié¢ (KP 699);

— zwracallzwrécic sig do (kogos) z tym/takim fantem (KP 1995, 2076, 2079); zglosic si¢ do
(kogos) z tym fantem (KP 2028); przychodzic do (kogos) z takim fantem (KP 916);

— spotkac sie z takim fantem (KP 1591);

— pogodzic si¢ z tym fantem (KP 709);

— co bedzie z tym fantem (KP 1584, 1908, 2115); coraz gorzej jest z tym fantem (KP 671);

— jak postgpié z tym fantem (KP 1075);

— powalczy( (jak walczy(¢) z tym fantem (KP 689 11920);

— (jak/jakos) (po)radzi¢ sobie z tym fantem (az 16 wystgpien w korpusie pelnym, m.in.:
KP 982, 1245, 1371, 1672"%); uporaé sig z tym fantem (KP 1112);

— miec z tym fantem klopot/problem (takze kolejne problemy) (KP 1535, 1587-1588, 1944).

Takie uzycia, cho¢ w wiekszo$ci pochodzg z bardziej swobodnej (tzw. interaktywnej)
odmiany Internetu, warto uwzgledni¢ w opisie semantycznym FANTU. Poza wyrazeniem
z tym (rzadziej: takim) fantem, kojarzonym z frazeologizmami (CO Z TYM FANTEM ZROBIC
i CO$ Z TYM FANTEM ZROBIC), juz o wiele trudniej jednak znalez¢ przyktady na ,,proble-
mowy” FANT.

W Pz 11 (przyktadzie literackim: Igor Newerly, Pamigtka z Celulozy (1952)) fant - jak na
dominujaca (konkretng, a nie abstrakcyjng) semantyke wyrazu przystato — pozostaje ,,urze-
czowiony” (utozsamiany z listem), ale niewatpliwie jest to taka rzecz, ktdra $wiadczy o prob-
lemie i stanowi jakie$ wyzwanie.

- [...] Potrzebujemy specjalistow, och, jak bardzo potrzebujemy. Jedni uciekli, drudzy sabo-
tuja... W szkotach czort wie, co sie dzieje. Wezcie chociazby taki fant - prztyknat w unie-
sione nad glowa kartki - taki list: ,,Stopnie znies$¢, egzaminy znie$¢, nauczycieli upolitycznié

15 Mamy tu wigc ,,zadatek” na ustabilizowang jednostke leksykalna.
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przydzielajac politrukéw” i rozne takie dyrdymalki, a na zakonczenie: ,,Kamerjunkier carski
i karmazyn Puszkin zostaje z naszej proletariackiej szkoly imienia Karola Marksa wydalony”
No i co wy na to? Jak tu pedagogicznie obroni¢ Puszkina?

W KP 3321 - przyktadzie z forum internetowego — mamy odniesienie abstrakcyjne, zreszta
dos¢ osobliwe (bo chodzi o ,fant w mysleniu”), a uzycie samego stowa jest tu niewatpliwie
sprowokowane pytajng frazg co z tym fantem zrobi¢ w poprzedzajacej kwestii interlokutora:

Oczywiscie, ze jest inna osoba. Zauwaz jednak, ze cytowany fragment mowi o _jednym Panu_
Jezusie — a przeciez wedlug Ciebie JHVH tez jest Panem - co z tym fantem zrobic, by
byc konsekwentym.

(bolek)

Stowo ,,Pan” nie powoduje zadnego fantu w moim mysleniu, albowiem nawet Abraham jest
nazwany ,,Panem” a wiadomo, ze nie jest JHWH.

Ani w NKJP, ani w MoncoPL'® nie znajdziemy dowodéw na to, ze poza owym frazeologicz-
nie utrwalonym przyimkowo-narzednikowym wyrazeniem z fantern FANT moze by¢ zamien-
nikiem PROBLEMU (lub jego synoniméw) w kolokacjach typowych dla tego ostatniego: roz-
wigzac problem, dostrzegac/widziec problem, poruszy¢ problem, problem polega na, pojawia sie
problem, cos stanowi problem, gdzie tkwi/lezy problem, miec problem.

Przeciwko sprowadzaniu FANTU do abstrakcyjnego PROBLEMU lub jego synoniméw (ana-
logicznie jak uczynil to SW) przemawiajg ponadto przyktady, w ktorych formy obu jednostek
(FANTU i PROBLEMU, a takze FANTU i KEOPOTU) wspotwystepuja (KP 1535, 1587-1588, 1944).

By¢ moze w niektérych wypadkach uzycie FANTU byloby dodatkowo motywowane podo-
bienstwem brzmieniowym wobec — réwniez bliskoznacznego — FAKTU (fant a fakt, czy zwlasz-
cza: z fantem a z faktem, np. KP 709: pogodz si¢ z fantem!).

PROBLEM (i jego ekspresywny synonim ZGRYZ) pojawia sie dodatkowo jako nadrzednik
calego zwigzku CO Z TYM FANTEM ZROBIC, co z kolei nie pozwala na prostg identyfikacje
znaczenia frazeologicznie zwigzanego FANTU jako ‘problemu’’.

Jak podpowiada AI'®, FANT to ,konkretyzacja problemu w postaci rzeczy, sytuacji lub
decyzji wymagajacej rozstrzygniecia’, ,,czynnik wywotujacy trudnos¢ lub wymagajacy rozwia-
zania’, ,przedmiot lub okoliczno$¢ bedaca zrédiem klopotu”. Mozna wigc przyja¢ odpowied-
nio szerokg, a zarazem zwiezlg definicje takiego FANTU: ‘co$, co stanowi problem*’.

16 Z MoncoPL (tak jak z przegladarki PELCRA NKJP) wykorzystano kolokator, wygodne narzedzie do badania faczliwosci
leksykalnej danej jednostki.

17 KP 1482: Jest kilka czy kilkadziesigt, jak styszymy, zaktadow przemystowych, ktére do tej pory zajmowaty sie produkcjg
broni. Rzgd ma olbrzymiproblem, co z tym fantem zrobic. Zob. tez KP 1478, 1580
18 OpenAlI (2025). ChatGPT (wersja z sierpnia 2025) [Duzy model jezykowy]. https://chat.openai.com/chat.

19 We wczesniejszym opracowaniu gramatycznym (Wojdak 2020: 40, przypis 19) znaczenie to zostato ujete podobnie jak
W SW, czyli synonimicznie (a nie metonimicznie) wobec PROBLEMU: ‘problem, szkopul’
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Podsumowanie

Wikazane przekrojowe cechy semantyczne FANTU roznig si¢ zasiegiem i stopniem ztozono-
$ci eksplikacyjnej. Paradoksalnie cecha najbardziej ogélna, podstawowa, hastowo ujmowana
jakoprzechodnio$¢ wymaga dodatkowego objasnienia, nie ttumaczy si¢ sama przez sie.
Zasiegiem wystepowania wyroznia si¢ takze warto § ciowo$¢; cecha ta nie (bardzo) pasuje
jednak do wigkszosci fantéw z domeny imprez publicznych (nie tylko tych loteryjnych) ani
do fantéw jako rzeczy osobistych. Dwie dalsze cechy to konkurencyjna wobec wartosciowo-
$cidrobno$éorazniejawnosé.

Autor nie potrafit zaproponowac jednej — odpowiednio pojemnej, a zarazem dostatecznie
przejrzystej — definicji FANTU. Co wiecej, zaproponowal dodatkowe znaczenie, i to odrebne
wobec catego uktadu polisemicznego: ‘cos$, co stanowi problem. Jest to znaczenie tzw. frazeo-
logicznie zwiazane, czyli realizowane w ramach ustabilizowanych jednostek CO Z TYM FAN-
TEM ZROBIC i CO$ Z TYM FANTEM ZROBIC, ale - co istotniejsze - takze w konstrukejach,
ktore tylko nawiazujg do tych jednostek (uzycia typu: Pogddz sie z tym fantem!; Jak bedzie
ztym fantem?; Jeszcze powalcze z tym fantem).

Zalaczniki elektroniczne (udostepnione na stronie ,,Jezyka Polskiego”)

Arkusze w Excelu wygenerowane z przegladarki PELCRA NKJP

1. FANT w NKJP (korpus petny), arkusz z przegladarki PELCRA NKJP (lista 4200 przykla-
dow, por. <http://nkjp.uni.lodz.pl/?q=2xvbs64m>)

2. FANT w podkorpusie zréwnowazonym nxkjp, arkusz z przegladarki PELCRA NKJP (lista
716 przykladow, por. <http://nkjp.unilodz.pl/?q=2g84xulv>)

Plik wordowski

1. NKJP jako podstawa materiatowa, sposob powolywania sie na przyktady uzycia wyrazu
FANT
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Wojdak P, w druku a: O jednostkach CO Z TYM FANTEM ZROBIC i COS Z TYM FANTEM ZROBIC - zagadnienia leksy-
kalne, ,Prace Jezykoznawcze”.

Wojdak P, w druku b: O jednostkach CO Z TYM FANTEM ZROBIC i COS Z TYM FANTEM ZROBIC - zagadnienia grama-
tyczne i tekstowe, ,Prace Jezykoznawcze”.

Summary

Semantics of the word FANT in contemporary general Polish. Unity in diversity?

Keywords: FANT, semantics, semantic feature, polysemy, monosemy.

Transitivity - a change in the owner/possessor of a thing (even if temporary) — was identified as the most
important semantic feature that could be the basis for constructing a broad definition of FANT. In addition,
non-universal but cross-sectional features were identified in relation to the different meanings that make
up the polysemy of the word: value, fineness and implicitness. Regardless of the perspective of a synthetic
description of meaning, exemplary innovative uses of the word were discussed, which confirm its metaphor-
ical potential, also in terms of abstract references. Despite the approach that supports monosemy, the article
proposed a meaning distinct from the whole family of related meanings of FANT, in the general Polish lan-
guage, hitherto unlisted in dictionaries (except the Warsaw Dictionary): ‘something that is a problem. This
meaning is realised not only within the stabilised phrases co Z TYM FANTEM ZROBIC and COS$ Z TYM FAN-
TEM ZROBIC, but also in other similar constructions, usually containing the expression z fantem, attested
in the more casual variety of the Internet, e.g. Pogddz sig z tym fantem!; Jak bedzie z tym fantem?; Jeszcze
powalcze z tym fantem.
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