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Obraz stotu w polszczyZnie

Stowa kluczowe: jezykowy obraz §wiata, leksykografia, frazeologia, stot.

Tekst ten!) trzeba by zacza¢ od parafrazy znanej «definicji» ks. Benedykta Chmie-
lowskiego: «Stét jaki jest, kazdy widzi». I mozna by byto na tym poprzestac...

Leksem st6¢ w znaczeniu ‘mebel do spozywania przy nim positkéw, pisania, stawiania
r6znych przedmiotéw’ jest odnotowywany w tekstach od XIV w. Jego Zrédlem jest pst. *stole
— wyraz, ktéry oznaczal pierwotnie ‘co$ ustanego (na ziemi), postanie stuzace do jedzenia
i siedzenia na nim’ (Bory§: 579). Zygmunt Gloger ttumaczy: «Stél, niegdy§ tylko ,,blat”,
deszczka, tablica?) rozScielona na ziemi, przy ktérej si¢ uktadano. Z czasem zaopatrzona
w nogi podnosita si¢ coraz wyzej, az doszta do dzisiejszych rozmiaréw; na stole zastawiano
misy i dzbany; blat pokrywano fladrem3) lub emalia, mozaika, deseniami. Stoly wyrabiali
stolarze [...]» (Gloger 2: 554-555).

Juz w stowniku Lindego précz znaczenia ‘mebel’, ktére leksykograf zapisat jako «na-
czynie domowe stojace», notowane jest znaczenie wtérne, metonimiczne: ‘potrawy na stole,
jedzenie, obiad, wieczerza’ (L 5: 456). Tak tez we wspdtczesnych stownikach ogdlnych jezy-
ka polskiego, np. u H. Zgétkowej: ‘mebel, zazwyczaj wykonany z drewna, ktérego gtéwna
czescia jest plaski blat, najczesciej oparty na nogach, stuzacy do spozywania na nim positkéw,
pracy, np. pisania, umieszczania réznych przedmiotéw itp.’, ‘to, co si¢ je; pokarm, pozywie-
nie; takze sposéb odzywiania sie, rodzaj spozywanych positkéw’ (PSWP 40: 309-311),
a u B. Dunaja z dodatkowa odmianka znaczeniowa: ‘mebel rozumiany jako sprzet, przy kt6-
rym spozywa si¢ positki’ (SJPDun 2: 358).

Przeglad definicji stownikowych leksemu pozwala w jezykowym obrazie stotu umiesci¢
kategorie nadrzedna: mebel, oraz wyodrebnié nastepujace fasety: 1. jaka jest jego budowa?
z jakich elementéw si¢ sktada? a w konsekwencji: jaki ksztalt ma blat? ile ndg ma st6t?
2. z czego jest wykonany? 3. co si¢ na nim znajduje? 3. a w konsekwencji: do czego stuzy?

Wypetiwszy wymienione wyzej fasety informacjami, otrzymamy obraz prototypowego
stohi: mebla, ktéry stuzy do tego, by przy nim jes§¢ (i pi¢) — a takze pracowac
i umieszczac na nim rézne przedmioty; na ktérym znajduje si¢ jedzenie (i picie), ewentualnie
obrus; mebla, ktédry wykonany jest najcze$ciej z drewna (musi bowiem
by¢ solidny); ktéry sktada si¢ z (prostokatnego) blatu i czterech nég.

W jezykowym obrazie artefaktéw zasadnicza role odgrywaja dwa aspekty, dwie fase-
ty: WYGLAD (jak wyglada?) i PRZEZNACZENIE (do czego stuzy?).

1) Artykut stanowi nieznacznie zmieniong wersje referatu, ktory wygtositam na konferencji Kul-
tura stotu w wiekach dawnych, Pszczyna 5-6 czerwca 2009 roku.

2) Deszczka — dem. od deska ‘deszczutka’. Tublica — w staropolszczyznie ‘deska’.

3) Flader — rysunek stojéw (naturalny lub sztuczny) na drewnie, kamieniu lub marmurze.
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PRZEZNACZENIE STOLU

Podstawowe przeznaczenie tego mebla to miejsce do jedzenia (por. stdt jadalny, L 5:
4564); SW 6: 440; SJPDor 7: 789). Przeglad materiatu leksykograficznego pozwala jednak za-
prezentowaé réwniez inne (w swoim przeznaczeniu) stoly. Mozna by je podzieli¢ na kilka
grup w zaleznosci od dziedzin zycia, z ktérymi si¢ wiaza:

— sadownictwo: st6f w izbie sqdowej (L 5: 456); stot sadowy, prezydjalny [!]5) (SW 6:
440); wytoczy¢ sprawe na stét ‘przedstawi¢ do rozpatrzenia’, sprawa przychodzi, wchodzi, wy-
chodzi na stot ‘jest roztrzasana’ (SFJP 2: 222);

— urzedy: stot prezydialny ‘stét, przy ktérym zasiada prezydium’ (SJPDor 8: 789);

— obrady, konferencje: stét obrad, stét konferencyjny ‘stot, przy ktérym odbywaja sie
obrady, konferencje; przeno$nie: obrady, konferencja’ (SJPDor 8: 789); urz. stét obrad, stot
rokowan, stot negocjacyjny ‘stol, przy ktéorym odbywaja si¢ obrady, rokowania, negocjacje’
(USJP 3: 1407); Rycerze Okrqglego Stotu [zob. nizej; Okragly Stot, okrggly stot; rozmowy,
obrady itp. okrgglego stotu, przy okrgglym stole [zob. nizej];

—gry a) hazardowe: stét do grania (L 5: 456); stof do gry ‘zielony stolik’6) (SW 6:
440); zielony stot, stot karciany (dawn. kartowy); stdt gry, do gry ‘stotl, zwykle obity zielonym suk-
nem, przeznaczony do gry w karty; stot do gier hazardowych, jak np. ruletka’ (SJPDor 8: 789)7);
karc. lezec na stole ‘wyktadad karty, podczas gdy partner gra’ (SFJP 2: 222); stot gada, karta
mowi ‘podczas gry w karty: nieistotne sa pozorne zachowania grajacych, ale atuty w postaci
kart; przenos$nie: licza si¢ tylko fakty’; kfasé, polozyé, wylozy¢ (wszystkie) karty na stét ‘sta-
wiac sprawe jasno, wylozy¢, wyjawi¢ swoje plany’ (SFJP 2: 222); zart. rycerz zielonego stotu ‘gra-
jacy w karty, zwykle gracz natogowy’ (SFJP 2: 221)8); siedziec przy zielonym stoliku ‘tzn. graé
w karty’ (NKPP 3: 325); nozki na stot ‘wyrazenie karciane; w przeno$ni: udowodnié, ptaci¢’
(NKPP 3: 324); pocatowat stot ‘tzn. przegrat w karty’ (NKPP 3: 325); spadf ze stotu ‘tzn.
przegral wszystkie pieniadze’ (NKPP 3: 325); Szczescie na farynnym stole tak trwate jak prze-
piorcze pole (NKPP 2: 1106)9); Wodz przed frontem, kokietka przed zwierciadlem, szuler przed
zielonym stolikiem jednakie mysli majq (NKPP 3: 759); b) sportow e: stof do ping-ponga, stot
pingpongowy ‘plaski, twardy stot majacy okreslone wymiary, stuzacy do rozgrywania gry
w ping-ponga’; stot bilardowy ‘prostokatny, pokryty suknem duzy stét do tej gry, zaopatrzo-
ny w elastyczne listwy na krawedziach oraz otwory z woreczkami, znajdujace si¢ na rogach
stotu i posrodku szerszych jego bokéw’ (PSWP 40: 310); zielony stét/stolik sport. iron. ‘sg-
dziowie, tez: wysocy urzednicy sportowi, ktérzy podejmuja arbitralne decyzje’ (WSFJIP: 749);

— transakcje handlowe: przestarz. kupic, ptaci¢, sprzedac gotowkq na stot ‘zatatwiajac
rachunek zaraz przy transakcji’, ktasé, wylozy¢ pienigdze na stét ‘zaplaci¢ zaraz, cata sume’
(SEJP 2: 222)10);

4) Tu tez: stot wszelaki — hiperonim.

5) Por. juz idzie sprawa na stot ‘juz bedzie sadzona, juz sedziowie zabieraja si¢ do niej’.

6) Por. pocatowat stot ‘przestat graé, zgrawszy si¢ zupetnie’.

7) Por. od zielonego stolika «wedtug Bystronia zwrot pochodzacy z kancelaryjnego jezyka, tyle co:
wprost od urzedniczego biurka» (NKPP 3: 325).

8) Takze: zielony stot ‘st6t do gry w karty’, ‘st6t konferencyjny’.

9) Faryna ‘gra w losy na fanty, loteria fantowa’; farynarz ‘urzadzajacy loterie po jarmarkach’ (SW 1: 723).

10) Zob. E. Miynarczyk 1999.
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— obrzedy religijne (chrzescijanskie i poganiskie): stof Swiety, stot niebieski, Stot Bozy ‘sa-
krament ciata i krwi Pafiskiej, komunia’ (L 5: 456; SW 6: 441)11); st6f ofiarny ‘ottarz’ (SFJP 2:
221); stot ofiarny ‘miejsce sktadania ofiar kultowych znane we wszystkich niemal religiach,
wzniesiony z ziemi, kamieni itp.” (PSWP 40: 310);

— spirytyzm: pukajgcy, wirujgcy stot (czesciej stolik) ‘na seansach spirytystycznych’
(SFIP 2: 221; PSWP 40: 310);

— medycyna i farmacja: st6t operacyjny (SJPDor 8: 791); by¢ na stole operacyjnym, chi-
rurgicznym ‘by¢ poddanym operacji chirurgicznej’ (WSFIP: 749); is¢ na stot, postac, przezna-
czy¢ kogo na stét ‘na operacje’ (SFIP 2: 221); stot radiograficzny ‘st6t przeznaczony do badan
mammograficznych, na ktérym umieszcza si¢ pier§ kobiety i wykonuje odpowiednie badania’
(PSWP 40: 311); stot sekcyjny (daw. anatomiczny) (SFIP 2: 221); pierwszy stot ‘w aptece: stot
lub lada, przy ktérych farmaceuta sprzedaje leki’ (SJPDor 8: 789);

— technika, rzemiosto, przemyst: st6t rzemiesiniczy (SW 6: 440); stét rysowniczy (SW 6:
440); stot plastyczny ‘rodzaj poziomo lezacej gabloty, w ktérej umieszczony jest model pla-
styczny terenu, odtworzony na podstawie mapy’ (SJPDor 8: 789); techn. st6f ‘urzadzenie,
sktadajace si¢ z blatu, czgsto ruchomego (obrotowego, przesuwowego, przenosnego), opar-
tego lub umocowanego na kilku nogach, zaopatrzone w rézne przyrzady; majace réznorod-
ne zastosowanie w zaktadach mechanicznych, warsztatach, laboratoriach itp.; np. stof szli-
fierski’ (STPDor 8: 791); st6t pomiarowy, szlifierski, drukarski, kreslarski, montazowy, rozdziel-
czy, rysowniczy, stot do przycinania tapet (PSWP 40: 311); techn. stéf obrotowy, rozdzielczy
(SFJP 2: 221); gorn. stot koncentracyjny ‘urzadzenie do wzbogacania bardzo drobnych ziarn
urobku; podstawowym jego elementem jest lekko nachylona plyta nieruchoma, obracajaca
sie lub drgajaca, po ktdrej sptywa wraz z woda urobek, ulegajac rozdziatlowi na ziarna uzy-
teczne i ptonne’ (SJPDor 8: 791); film. tel.-rad. st6f montazowy ‘stot zawierajacy urzadzenia
do projekcji obrazu oraz urzadzenia do odtwarzania dzwigkéw’ (USJP 3: 14017); elektro-
niczny stét mikserski ‘urzadzenie do regulacji oraz mieszania sygnatéw fonicznych w celu
uzyskania odpowiedniego obrazu dzwigkowego oraz dostosowania dynamiki dzwigku ory-
ginalnego do mozliwoSci aparatury zapisujacej lub przekazujacej dZzwiegk; konsoleta, konso-
la, pulpit mikserski’ (PSWP 40: 311).

O podstawowym przeznaczeniu stotu informuje wtérne znaczenie leksemu stét: ‘je-
dzenie, pozywienie, pokarm’. Zostalo ono odnotowane we wszystkich ogélnych stownikach
jezyka polskiego — od stownika Lindego po USJP. W takim znaczeniu wyraz st6f wystepuje
tez w powiedzeniu, pos§wiadczonym po raz pierwszy w 1632 r.: £6zko pilniejsze niz stot (wie-
czerza) (NKPP 2: 351)12), a takze we frazeologizmach: dawn. robi¢ co po stole ‘po jedze-
niu’13), przed stolem ‘przed jedzeniem’; oddzieli¢ od stolu i foza ‘o separacji w malzefistwie’
(SFJP 2: 222)14). Oczywiste jest, ze wiele frazeologizméw z uzyciem tego wyrazu odnosi si¢
do jedzenia, uczty, biesiady: Bedzie tam uczta, bo juz stoly tawami ponakrywane (NKPP 3:

1) Por. przystgpic¢ do stotu Pariskiego.

12) Daw. stdf ‘positek (obiad, kolacja itp.)’ (SJPDor 8: 791).

13) Por. po stole ‘po obiedzie’ (SW 6: 441).

14) Por. dzielic¢ z kims stot i foze ‘prowadzic z kim§ wspdlne gospodarstwo i wspdtzy¢ z nim seksu-
alnie’ (USJP 3: 1407; WSF PWN: 551).
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576)15); Grzbietem ku ogniowi, brzuchem ku stotowi (NKPP 1: 756); Daleko do geby od stotu
(NKPP 1: 612); kasz. Ti, co przé stole sedzq, norechlij jedzg (NKPP 1: 858); U stotu wstyd zby-
teczny (niepozyteczny) ‘tzn. jes¢ si¢ wstydzi€ nie trzeba’ (NKPP 3: 325). Jedno z przystow spra-
we przedstawia krétko: Nie trza stotu ani tawy, byle byto dosy¢ strawy (Kolberg: 438).

Dawne czasy i stosunki spoteczne przywotuja przystowia mdwiace o tym, ze miejsce
przy stole nalezy si¢ wybranym — tym, ktorzy w hierarchii zajmuja najwyzsza pozycje. To stét
wyznacza, albo lepiej — potwierdza te hierarchie: Dosyc, ze wolna kuchnia, nie cisn sie do sto-
tu (Kolberg: 222); Bez godnosci na urzedzie, jak gdy swinia za stot siedzie (NKPP 1: 690); Czer-
wone i zolte cholewy do stolu, a czarne za drzwi, «tzn. bogatym dostaja si¢ pierwsze miejsca,
a biednymi pogardza si¢; dawni panowie i magnaci polscy mieli cholewy u butéw z rézno-
kolorowych drogich materii i skor» (NKPP 1: 284); Nie wszyscy za stét, drudzy przed stot ‘tzn.
nie wszystkim si¢ szczesci, dobrze dzieje; jedni sa panami, drudzy stugami’ (NKPP 3: 324);
Lisie, pomknij si¢; kuno, przed stot; sobolu, za stot; a ty, baranie, za piec «tyle co: jakie odzie-
nie, takie raczenie; bogatych, strojnych w sobole gosci otaczano objawami wielkiej czci; uboz-
sza szlachta chodzita w lisach i baranach, Zydzi w kunach» (NKPP 2: 308). Nobilitujace i po-
twierdzajace odpowiedni, tj. wysoki, status spoteczny jest miejsce za stotem. W przeci-
wienstwie do miejsca przed stotem (czy innego miejsca, np. za piecem)!6).

Stot, ktory zostat przedstawiony w tej grupie frazeologizmow, to «pafiski stob», stol, przy
ktérym biesiaduje szlachcic, a nie chtop — por. Chiopa poznasz przy robocie, a pana przy stole
(NKPP 1: 265) — st6t suto zastawiony: stoly uginajq sie, gnq sie od czegos ‘stoly sa bogato za-
stawione’ (SJPDor 8: 790; PSWP 40: 310). Takim suto zastawionym stotem jest takze st6t ber-
nardyriskil7) (NKPP 1: 76). Prawo zasiadania za stolem byto dawniej traktowane jako przy-
wilej ludzi bogatych, wysoko urodzonych. Byto potwierdzeniem odpowiedniego statusu spo-
fecznego, jedno z przystéw zawiera jednak mysl, ze gtéd odczuwaja wszyscy — bez wzgledu
na swoja pozycje spoteczna: Przy stole wszyscy sobie rowni (NKPP 3: 325). Inne odnosi si¢ do
zaburzenia hierarchicznego porzadku w rodzinie: Zle tam, gdzie pan ojciec za piecem, a pan
syn za stotem (NKPP 2: 700).

Wiele przystéw przypomina o dobrym wychowaniu, o grzecznoSci przy stole, podczas
biesiady. St6t jawi sie tu jako miejsce egzekwowania zasad savoir vivre’ul8): Przy stole jak
w kosciele ‘wedle dawnych obyczajow wiejskich obiad rozpoczynano modlitwa i przy jedzeniu
obowiazywata cisza’ (NKPP 3: 325); Przy stole jak w kosciele ‘przy jedzeniu trzeba si¢ powaz-
nie i cicho zachowywa¢’ (SJPDor 8: 791)19); Insza stotowa grzecznosé, insza gruntowa (NKPP 1:

15) Wedle pojec¢ dzisiejszych znaczy to, ze uczty nie bedzie, bo si¢ sprzata. Dawniejsze znaczenie
podaje J. Lompa: «tam chudobnie [‘skromnie, ubogo’] bedzie» (Lompa: 6).

16) Por. pierwszy stot ‘jedzenie, obiad dla panstwa’, drugi stot ‘jedzenie, obiad dla stuzby, dla ludzi’
(SW 6: 441); daw. pierwszy, drugi, trzeci stot ‘rézne rodzaje positkéw dla panstwa, domownikéw, stuzby’
(SJPDor 8: 791); daw. pierwszy, drugi, trzeci stét ‘wyzywienie osob, wyzej, nizej i najnizej stojacych, np.
w dawnych domach wielkopanskich’ (SFJP 2: 222). Inaczej PSWP 40: 311: przestarz. pierwszy, drugi, trze-
ci stot ‘hierarchia, kolejnos¢ spozywania positkow’.

17) Por. Bernardyrnska porcja sutej wieczerzy, z 1852 r.

18) Tak juz w Sredniowiecznym Wierszu o zachowaniu si¢ przy stole Stoty, powstalym ok. 1400 r.

19) Zob. Brzozowska-Krajka 1998: 79. Tu o przystowiach i zachowaniach etykietalnych podkre-
Slajacych «zrytualizowany charakter positku — ofiary».
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761); Nie zaraz jes¢, chociaz stot nakryjg (Kolberg: 137); Nie przebieraj, co¢ dadzq, kiedy ci¢ za
stot posadzg (NKPP 2: 1100); Stohu proznego nie odchodz ‘tzn. zostaw troche i dla innych’
(Kolberg: 439); Przy stole nikomu nie przymawiaj (NKPP 3: 325); Medrzec wstaje od stotu na
wpot glodny (NKPP 2: 436); Przed stolem siedzqc, jakoby tez w tazni postugiwat ‘tzn. je takomie,
az sie poci’ (Kolberg: 439)20); Bialoglowa ma by¢ rano nabozna, w dziei pracowita, mgdra u sto-
tu, zawsze ochedozna, mita w pokoju (NKPP 1: 79); Coz to, pan chcesz wychodzi¢? Toz obiad na
stole! Czys ty szlachcic oszmianiski? ‘tzn. nieokrzesany’ (NKPP 2: 754); Kto ma szes¢ koni w wo-
zie, tysiqc ztotych w szkatule, a panne we dwu milach, ten moze czapke na stole potozy¢ ‘tzn.
moze by¢ hardym, imponowa¢” (NKPP 1: 350). Niegoscinne, niegrzeczne przyjecie kogos
bylo nazywane czestowaniem glowg o stot (NKPP 1: 375)21). O cztowieku skapym lub niegos-
cinnym wyrazano si¢: U niego stét wysoki, a kuchnia zimna (NKPP 3: 325; PSWP 40: 310).

Siedzeniu za stolem, biesiadowaniu towarzyszyta rozmowa, a nawet Spiew: Przykro,
choc¢ smaczne u stolu potrawy, gdy niemasz [!] rozméw rozumnych zabawy (SW 6: 440) [z L]; Roz-
mowa ucieszna przy stole leda potrawy okrasi (NKPP 3: 77); W kosciele bqdz nabozny, a pokor-
ny w szkole, w polu bitny, w grze wesét, Zartowny przy stole (NKPP 2: 158); Kto w tazni a przy sto-
le Spiewa, trzeba mu po stu zlotych placi¢ (NKPP 2: 339)22); Nie klei sic rozmowa, chyba ktos nogi
zatozyt na krzyz pod stotem [por. Niech kazdy si¢ strzeze nogi na krzyz zatozyc: zleknie sie bowiem
diabet i przysni sie] (NKPP 2: 632); mowié, opowiadaé na caly stot ‘gto$no, tak zeby wszyscy przy
stole styszeli’ (SFJP 2: 222)23). Podczas biesiady zawierano nowe znajomosci: Wtowiech ucie-
cha, u stotu znajomosé, w cieple sen (NKPP 2: 350); i — co oczywiste — przebywano w grupie:
Szydto w worze, na reku swierzb, kaszel przy stole, ubostwo przy rozpuscie, w oknie nierzqdnica roz-
pasana na wszelkie chuc ciata swawole, zadna sie z tych nie moze ukry¢ tajemnica (NKPP 3: 422);
Do stotu kompania byla i ku chlebu, Sames, panie, jak palec zostat do pogrzebu (NKPP 2: 990).
Jedno z przystéw zawiera przestroge: Przyjaciel stotowy niepewny (NKPP 3: 1124).

Osobna grupe przystow stanowig te, w ktdrych wspominane sa potrawy znajdujace si¢ na
stole: Wiele glodny literat nowin nawytrzqsa, nim sie zjawi na stole ttusta sztuka miesa (Kolberg: 235);
Zboze w stodole, kapton na stole, w torbie zwierzyna, przy boku dziewczyna (NKPP 3: 844); Nad ba-
zanta ges wole, kiedy on w lesie, a ta na stole (NKPP 1: 625); Wole ges na stole niz bazanta w polu
(Kolberg: 137); Gdy w mieszku jeno lin, niechaj tosos na stole nie bywa (NKPP 2: 349), gwar. Lep-
sz€ jazdze |‘jazgarze’] na stole nizlé tososé w morzu (NKPP 1: 836); takze potrawy nieswieze lub nie-
smaczne: Leniwy zazywa rzeczy jako skqpy zwierzyny, wtenczas jq na stot dajqc, kiedy sie zasmierdzi
(NKPP 2: 292); Dat mi jes¢ jaje bez soli, kto ze mngq przy stole siedzi bez zartu (NKPP 1: 818).

Nieodzownym elementem biesiadowania byly nie tylko potrawy, ale réwniez napoje24):
rozkosze, uciechy stotu przest. ‘smaczne jedzenie, dobre trunki’ (WSFJP: 749). Przystowia

20) Por. NKPP 3: 325: Przed stotem siedzqc, jakoby tez w tazni postugowat ‘tzn. poci si¢ przy je-
dzeniu, takomie je’.

21) Inne znaczenie frazeologizmu czestowano go glowg o stot w MG 1: 113-114: ‘obito go, zn¢ca-
no si¢ nad nim’.

22) Jedno z przystow przestrzega jednak: Kto spiewa przy stole, to jego zona bedzie miata glupiego
meza (Kolberg: 504).

23) Por. PSWP 40: 310: mowic na caly stot ‘méwic glosno’.

24) Por. szwedzki stét ‘przyjecie na stojaco; bufet; stol, z ktdrego goscie moga brac tyle jadla i na-
pojow, ile zapragna’ (WSFJP 749). O anegdocie wiazacej szwedzki stét z Polska zob. Szkutnik 2006.
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dowodza, ze przede wszystkim napoje wyskokowe: Czyja flaszka na stole, tego prawda w siole
(NKPP 2: 1061); Tyje, kto przy stole pije (NKPP 2: 853); Kto stot pomoczy, tego sprawa sie to-
czy [por. fraz. obla¢ sprawe] (NKPP 2: 286); Nie lubi chmiel za stotem cicho siedzie¢ (NKPP 1:
276); Okoto Wawrzerica Swieta i w dzien, gdy Maria wzieta w niebo, jasny czas, wesoty, dos¢ wina
daje na stoly (NKPP 3: 625); Kto wegrzynem, szampanem pyszne stoly krasi, ten na staros¢ wia-
drem u studni pragnienie gasi (NKPP 3: 646).

To, co znajdowato si¢ na stole (potrawy), swiadczylo o stopniu zamoznosci gospodarza:
Gdy chedogo?3) na stole, chedogo w komorze (NKPP 3: 324); okruchy z pariskiego stotu (NKPP 3:
325); ksiaz. okruchy, pot. ochlapy (spadie) z paniskiego stotu ‘cos, czego ktos$ juz nie chcial, czym
pogardzit’ (USJP 3: 1407); okruchy/ochlapy/resztki z panskiego stotu ‘to, co jest komus nie-
potrzebne, co mu zbywa’ (SF: 352), ‘zadowalanie si¢ byle czym’. Pusty st6t byt symbolem
biedy, gtodu, ubdstwa: Nie mam na stole, nie mam w stodole (NKPP 3: 322); Chocby zeby na
stole ktadz ‘tzn. bieda, gtéd’ (NKPP 3: 837); U kogo bieda za stét siedzie, trudno jq z domu po-
zbedzie (NKPP 1: 101). Znakiem «skromnego dostatku» byly chleb i s6l, znajdujace si¢ na stole:
Poki sol mamy i chleb na stole, jeszcze to nie gtod (NKPP 1: 246); gwar. Chlyb i sol zdobiom stot
‘witanie chlebem i solg byto u wielu ludéw stowiafiskich symbolem przyjaZzni i goScinnoSci’
(NKPP 1: 248); Dobrze ten zyje, komu si¢ blyszczy na skromnym stole ojcowska solnica (NKPP 2:
700) — chodzi przypuszczalnie o pochodzenie «z dobrego rodu», cenniejsze niz majatek.

«Pelny» stot jest w polskich przystowiach — przede wszystkim ludowych — przedsta-
wiany jako swoista nagroda za prace: Kto nie chce robi¢, niechaj nie siada do stolu (NKPP 2:
1055); Kto robi, pdjdz do stotu, a kto proznugje, za piec [por. Kto nie pracuje, ten nie je] (NKPP 3:
47)20); gwar. Uwijaj sie, gazdo, w pole, jesli chcesz miec¢ na stole (NKPP 1: 606); Chocbys szedt
na Podole, nie ma bez pracy chleba na stole (NKPP 2: 985); Bog, ktory chleb jes¢ kaze w pocie
czota swego, préznujgcych nie przyjmie do stotu wiasnego (NKPP 1: 149).

WYGLAD STOLU

Jedli wziaé pod uwage ilo$¢ zarejestrowanego w Zrodtach leksykograficznych materia-
1y, to w jezykowym obrazie stotu wyglad tego mebla nie zostat tak mocno zaznaczony jak jego
przeznaczenie.

W kilku frazeologizmach zostaly przywotane stotowe nogi: glupi jak stotowe nogi
(NKPP 1: 672)27); madry jak stolowe nogi (NKPP 2: 425)28) ‘ironiczne okreslenie glupca’; Stot
z powylamywanymi nogami zart. ‘zdanie, za pomoca ktérego mozna sprawdzi¢ poprawna wy-
mowe polska’ (WSFIP: 749); Kto szanuje stol, ten i jego nogi (NKPP 3: 372); gra jak nozka od
stotu [por. gra jak noga ‘tzn. Zle gra; przystowie karciane’] (NKPP 1: 727). Inne frazeologizmy
wprawdzie nie bezposrednio, ale jednak odnosza si¢ do blatu: réwno jak po stole (NKPP 1:
481)29); jecha¢ jak po stole * tzn. gtadko, réwno’ (NKPP 1: 837); droga jak po stole (NKPP 3:
94). Do tej grupy frazeologizmdéw mozna by tez zaliczy¢: wyltozyt jak na fopacie (talerzu, stole)

25) Chedogi ‘bogaty’, ale takze m.in. ‘ochedozny, porzadny, schludny, czysty’ (SW 1: 276).
26) Zob. Godyn 1995: 127.

27) Pierwsze po$wiadczenie: 1855 r.

28) Pierwsze po$wiadczenie: 1894 r.

29) Takze: rowno, gladko jak po stole.
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‘tzn. jasno, dobitnie, bez niedoméwient’ (NKPP 3: 801); jak na stole ‘wyraznie’ (SFJP 2: 221);
odpukata trzy razy o spod stolu [por. odpukaj to w niemalowane drewno ‘przesad: zte wiesci lub
powiedzenia trzeba odpukad, by si¢ nie sprawdzity’] (NKPP 2: 1154); uderzy¢ piescig w stot
‘gwaltowna reakcja zmusi¢ do zmian, by¢ zdecydowanym, kategorycznie domagac sie czegos,
nie przyjmowac odmowy’ (Lebda: 148); uderz w stol, a nozyce si¢ odezwq ‘wystarczy niewiel-
ka aluzja, zeby odezwal si¢ zainteresowany’ (WSFJP: 749).

Jesli chodzi o ksztatt blatu, to frazeologizmy przedstawiaja zaréwno stét prostokatny, jak
istot okragly. Ten ostatni jednak jest stotem szczegdlnym, wyjatkowym — raczej nie prototy-
powym. Samo wyrazenie frazeologiczne okrqgly stof notowane jest w polszczyznie juzw 1. potowie
XVII w. w priamelu: Okrggly stot, wioskie fochy, szat uwaga — skqpych kortezow30) glupi figiel
(NKPP 3: 325). Jako osobny frazeologizm poswiadczone jest od 1. potowy XVIII w.: okrggly
stot ‘tzn. wyzywienie skromne, oszczedne’ [por. okrgglo dawaé; okrgglo zy¢] (NKPP 3: 325)31).

Zupehie inne znaczenie ma okrqgly stof w jednej z wersji legendy arturiafskiej. Zostat
on zrobiony przez Merlina w Karduelu dla Uthera Pendragona, a ten dat 6w stot krélowi Leo-
degrance’owi z Kameliardu, krdl za$ ofiarowal go jako podarunek §lubny (wraz ze stu ryce-
rzami) Arturowi, gdy ten wziat za zone Guinewre, corke Leodegrance’a. Stét byt okragly, aby
wykluczy¢ wszelkie spory o pierwszefistwo miejsc miedzy 150 rycerzami, ktérzy przy nim za-
siadali. Pierwsza wzmianka o Stole pojawita si¢ w Roman de Brut Roberta Wace’aw 1155 r.
Doktadne szczegodly legendy znane sa z Le Morte Darthur Thomasa Malory’ego (ok. 1469 1.)
(Kopalifiski: 785) — por. Rycerze Okrqglego Stotu ‘wojownicy z kregu legendarnego kréla
Artura’ (PSWP 40: 310).

Nazwa pochodzaca z legendy arturianskiej przyjeta si¢ w zyciu politycznym pod koniec
XIX w.— po tym, jak 14 stycznia 1887 r. w domu Sir Williama Harcourta odbyta si¢ prywatna
konferencja zwotana w celu likwidacji roztamu partii liberalnej, ktéra nazwano Konferencjg
Okrqglego Stotu (Kopaliniski: 785). Okrqgly stot to zatem ‘w systemach niedemokratycznych:
rozmowy wladz i przedstawicieli opozycji, majace na celu wypracowanie kompromisu pro-
wadzacego do demokratyzacji systemu’ (SJPDun 2: 675), ‘rozmowy, dyskusje, negocjacje
réwnoprawnych reprezentantéw réznych pogladéw a. réznych dziedzin’3?), dzien. ‘miejsce,
w ktérym tocza si¢ negocjacje rownoprawnych reprezentantéw przeciwnych kierunkow,
zazwyczaj politycznych, odmiennych pogladéw’33) (WSFJP: 749). PSWP podaje dwojaka pi-
sowni¢ tej nazwy oraz przywotuje wydarzenie, ktére doprowadzito do przetomu polityczne-
go w Polsce w 1989 r.: Okrggly Stot | Okrggly stot polit. ‘formuta negocjacji i dyskusji poli-
tycznych miedzy przedstawicielami réznych ugrupowan, krajow, zaktadajaca dobra wole
i przyjazna atmosfere w poszukiwaniu rozstrzygnie¢, zwlaszcza porozumienie zawarte w 1989 r.
w Polsce wskutek negocjacji prowadzonych przez przedstawicieli dwczesnej wtadzy i opozy-

30) Kortezy, kortezja ‘dworactwo zbyteczne, nadskakiwanie, zalecanki’; kortezowaé, kortezjowaé
‘nadskakiwaé’ (SW 2: 482).

31) Por. okrqgly obiad ‘prosty, skromny, umiarkowany’ (SW 3: 749).

32) Por. «Na koniec kongresu planowany jest okragly stot na temat zapalen watroby. Wezma w nim
udzial hepatolodzy i immunolodzy».

33) Por. «Bezkrwawej transformacji systemu komunistycznego do kapitalistycznego dokonano
przy okraglym stole, przy ktérym zasiadta strona rzadowa i Solidarno$é».
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cji demokratycznej’ (PSWP 40: 310); USJP rejestruje: publ. polit. okrggly stét; rozmowy,
obrady itp. okrgglego stolu, przy okrgglym stole (USJP 3: 1407)34).

Prototypowy stét to jednak stét prostokatny. To przekonanie poswiadczaja: 1. etymo-
logia pst. *stols oraz objasnienie etymologiczne wyrazu st6f autorstwa Glogera; 2. wyrazenia:
a) przestarzale: szczyt stotu ‘wezszy bok stotu’; miejsce w szczycie stofu ‘uwazane za bardziej
zaszezytne’ (SFJP 2: 221); szczyt stolu, szczytowe miejsce stotu ‘wezszy bok prostokatnego stotu;
miejsce przy tym boku zwykle uwazane za bardziej zaszczytne’ (SJPDor 8: 790); b) wspot-
czesne wyrazenia: brzeg, koniec, krawedz, rog, skraj stotu (SJPDor 8: 789; USJP 3: 1407)35);
3. neosemantyzm: stét ‘w mikroskopie: plyta kwadratowa z okragtym otworem w §rodku’
(SW 6: 441); 4. termin geol. stof lodowcowy ‘sthup lodowy na lodowcu, podtrzymujacy wiek-
szy odlamek skaly chroniacej stup przed stopieniem’ (SJPDor 8: 789-790); geologiczny st6t
lodowcowy ‘ogromnych rozmiaréw glaz utozony na powierzchni lodowca’ (PSWP 40: 310);
5. powiedzenie: Rog stotu do rosotu, figi migi na occie u dotu ‘gdy si¢ kto nie zaproszonego na
obiad, wigc glodnego, pyta: co jadt?’ (Kolberg: 439).

Przystowie Kto wytrwa, kiedy stot i drzwi skrzypiq, wytrwa, kiedy i t6zko bedzie skrzypiato
(NKPP 3: 324)36) nie bezposrednio, ale jednak wskazuje na materiat, z ktérego stét jest wy-
konany — drewno, surowiec, ktéry gwarantuje solidno$¢ produktu.

Na stole czesto znajduje si¢ obrus (lub serweta): ubrac stét, zastac stot obrusem, serwetq
(SFJP 2: 221); nakrywac stot ‘ktas¢ obrus, serwete na st6r'37) (WSFIP: 749); Miejska przyjazn:
konwi na piwo, rozna na pieczenig, a obrusa na stot nie zatowa¢ (NKPP 2: 442). O dos¢ oso-
bliwym zwyczaju rzezania (krajania) obruséw przed drugimi pisali Mikotaj Rej: «Naszy za-
cny przodkowie, chociaj nie tajali, ale cicho przed ztymi obrusy krajali.» i Jan Kochanowski:
«A onych jakobySmy tu przepomnie¢ mieli, ktorzy ani sie§¢ za stét z podejZrzanym chcieli, ob-
rus przed nim rzezali.» (NKPP 2: 675).

W przeciwiefistwie do miejsca na stole (wartoSciowanego dodatnio) miejsce pod
stolem wartoSciowane jest ujemnie (ta opozycja jest potwierdzeniem ogdlniejszej katego-
ryzacji: gora — dot): Dzis na stole, jutro pod stotem ‘o niestalym powodzeniu’ [por. I na wozie
i pod wozem|] (NKPP 3: 324)38); Dzis na stole, jutro pod stolem ‘o pozbywaniu si¢ odpadkéw,
rzeczy niepotrzebnych’ (PSWP 40: 310); Jak nie za stot, to cho¢ pod stét (NKPP 3: 324); Ni na
stole, ni pod stolem kosteczki ‘tzn. skrajna ngdza’ (NKPP 3: 324); Nie miec kosci pod stot, niech
sie psi nie wadzq (NKPP 2: 159)39); Nieproszonych gosci za stét nie sadzajq; Nieproszonych gosci
pod stot wsadzajg; Nieproszonego goscia pod stot zapraszajg (NKPP 1: 716); gwar. Bydziesz ze
starém paniém pod stolym jod ‘tzn. nic nie dostaniesz; o spdZniajacych si¢ na positek’ (NKPP 1:
848); Nie chciala psia noga by¢ na stole, niech bedzie pod stotem (NKPP 2: 901); Jak swinie pod
stol, to swinia na stot (NKPP 3: 492)40); Nowe sitko na kolek, a stare pod stot (NKPP 3: 197);
piqty gracz pod stot ‘o kibicach wtracajacych sie do gry’ (NKPP 1: 728); dawn. pod stot co (rzu-

34) Zob. Antoniak 2001.

35) Por. koniec stota, Srodek stota (SJAM 8: 372).

36) PSWP 40: 310: ‘o mozliwosciach przystosowawczych’.

37) Por. nakrywa¢ do stotu ‘przygotowywac stét do positku” (WSFJP: 749).

38) Por. tez: Raz na wozie, raz pod wozem.

39) Przystowie odnosi si¢ zapewne do stosunkéw miedzyludzkich.

40) Por. Czotem — $winia pod stofem ‘zartobliwy zwrot uczniowski’ (NKPP 1: 388).
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ci¢) ‘o czym§ juz nieprzydatnym, niepotrzebnym; zaniechaé czego’ (SJPDor 8: 790); prze-
starz. pojsé pod stot ‘p6j$¢ w zapomnienie’; rzucic co pod stot ‘zaniedbad (SFJP 2: 222); pod sto-
tem (cos sie odbywa) ‘co§ odbywa si¢ niejawnie, zazwyczaj nielegalnie’; pojs¢ pod stot ‘pojsé w
zapomnienie’ (PSWP 40: 310). Do tej grupy mozna by tez zaliczy¢: Kiedys pan, to wlez pod stot
(NKPP 2: 786) — przystowie dokumentujace staropolski obyczaj sadowy, polegajacy na tym,
ze jesli komu$ dowiedziono oszczerstwa, potwarzy, musial on wlez¢ pod stét lub tawe, trzy-
krotnie zaszczekac i oswiadczyé: «Zelgatem jak pies» (Walczak 1986: 77).

Whioski

1. Dwoch podstawowych aspektow, faset odgrywajacych zasadnicza role w jezykowym
obrazie stolu (PRZEZNACZENIE, WYGLAD) nie mozna rozdzieli¢. To, jak st6t wyglada
(a precyzyjniej: to, co si¢ na nim znajduje), niesie jednocze$nie informacje, ja-
kie jest przeznaczenie stolu: potrawy znajdujace si¢ na stole, karty znajdujace si¢
na stole, pieniadze znajdujace si¢ na stole (zob. przystowia i frazeologizmy). O tym, jakie jest
przeznaczenie stotu, decydowac moze takze miejsce, w ktérym 6w mebel si¢ znajduje: bu-
dynek sadu, pomieszczenie, w ktérym odbywa si¢ konferencja, tocza si¢ obrady, rokowania,
negocjacje. Przeznaczenie stoluwynikajace z nazwy pewnego desygnatu, ktory «sto-
fem» jest w wyniku przeniesienia metaforycznego, niesie jednocze$nie informacje
o0 jego wygladzie: stét bilardowy, stot operacyjny, stét montazowy (zob. inne nazwy de-
sygnatéw niebedacych stotami).

2. W jezykowym obrazie stotu, ktory zostat zrekonstruowany na podstawie fasety
PRZEZNACZENIE STOLU, bardzo wyraZznie wyodrebniaja si¢ dwa punkty widzenia: szlach-
cica, sarmaty (czlowieka bogatego, wysoko urodzonego) i chlopa (cztowieka biednego, nisko
urodzonego, dla ktérego bogactwem byt «skromny dostatek»).

2.1. Z punktu widzenia szlachcica stét jawi si¢ jako: a) miejsce, ktére wyznacza, czy
raczej potwierdza status spoteczny (miejsce za stotem zajmuja wysoko urodzeni, réwni
sobie; miejsce przed stotem przeznaczone jest dla innych, np. dla stuzby); b) miejsce
egzekwowania zasad grzecznosci, savoir vivre'u.

2.2. «Pelny» st6t jako nagroda za prace to obraz stotu budowany z pozycji chlopa, to
chiopski punkt widzenia.

3. Spora cze$¢ materiatu jezykowego prezentowanego w artykule pochodzi z zasobow
polszczyzny dawnej (duzo miejsca zajmuja w nim przystowia). Polszczyzna wspodtczesna za-
znaczyla si¢ zwlaszcza w tej czesci jezykowego obrazu stofu, ktora zostata zrekonstruowana
na podstawie fasety WYGLAD STOLU. Wyrazistym przyktadem jest wyrazenie Okrqgly Stot,
bedace nazwa przetomowego w historii Polski wydarzenia z 1989 r. Ankieta, ktéra przepro-
wadzitam w8rdd krakowskich studentéw w kwietniu 2009 r. pt. Jaki powinien by¢ prawdziwy
st61?, przyniosta dos¢ zaskakujace wyniki. Odpowiedz okrqgly (owalny) miata 37 wskazan; po-
zostate odpowiedzi — 36 wskazan (prostokgtny — 29, kwadratowy — 6, czworokqtny —
1 wskazanie). Nalezatoby oczywiscie sprawe gruntownie przebadad, ale juz teraz mozna za-
ryzykowac stwierdzenie, ze wyrazenie Okrqgly St6f wplyneto na potoczne, obiegowe wy-
obrazenie stolu, zwlaszcza mtodego pokolenia. Z drugiej strony jednak takie wyobrazenie
moze by¢ rezultatem codziennych do$wiadczefi — czestszego kontaktu z owalnymi czy
okraglymi niz prostokatnymi stotami (wzgledy praktyczne, zalecenia feng shui).
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4. Stét w podstawowym rozumieniu ‘miejsce do jedzenia’ posiada konotacj¢ pozytyw-
na (wyjatkiem jest pusty st6t, symbol biedy i glodu). Kojarzone sa z nim dwa pojecia walo-
ryzowane dodatnio: a) d o m: Cudze kqty i stoly pocierasz [por. cudze kqty wycierac (pocierac)
‘tzn. poniewierac si¢ wsréd obcych ludzi’] (NKPP 2: 54); Gdy kota nie ma w domu, myszy po
stole taricujg [por. Myszy taricujq, gdy kota w domu nie czujq] (NKPP 2: 560); U wdowca tru-
pia glowa na stole lezy (NKPP 3: 634)4); stot otwarty (jest, byt u kogo) ‘o czyim$§ hojnym ugasz-
czaniu kogo’; trzymacé stot otwarty ‘czestowacd, karmi¢ kogo goscinnie, bez ograniczen’
(SJPDor 8: 790) [por. prowadzi¢ dom otwarty ‘prowadzi€ bujne zycie towarzyskie’]; pariski stot
dawn. ‘dom pana, arystokraty, bogatego szlachcica, ziemianina, dziedzica’ (WSFJP: 749);
b) zycie: Przy stole nie starzejemy sic (NKPP 3: 325)42); Dzisiaj zapraszasz do przepysznego sto-
tu na ochote, jutro do Smierdzgcego dotu na stype (NKPP 1: 545). Stét zostat tez wykorzysta-
ny w opozycji dobre — zte miejsce: Lepiej siedzie¢ u stotu jak na koniu (NKPP 3: 178). Postuzyt
réwniez do zbudowania obrazu rodziny (m.in. stéf rodzinny, puste miejsce przy stole), a takze
obrazu ludzkiego charakteru i taktyki dziatania.

Skroty zrédet

Borys: W. Borys, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2005.

Gloger: Z. Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, t. 1-4, wyd. 5, Wiedza Powszechna, Warsza-
wa 1985.

Kolberg: O. Kolberg, Dzieta wszystkie, t. 60: Przystowia, oprac. S. Swirko, wyd. 2 popr., Ludowa Spét-
dzielnia Wydawnicza, Warszawa 1977.

Kopalifiski: W. Kopalifiski, Stownik mitéw i tradycji kultury, wyd. 3, Pafistwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1988.

L: S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 1-6, wyd. 2 popr. i pomnozone, Drukarnia Zaktadu Osso-
lifiskich, Lwow 18541860 (reprint: Pafistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1951).

Lebda: R. Lebda, Nowy stownik frazeologiczny, red. A. Latusek, Zielona Sowa, Krakéw 2005.

Lompa: Przystowia i mowy potoczne ludu polskiego w Szlasku, zebrat J. Lompa, naktadem i drukiem
Wawrzynca Pisza, Bochnia 1858; http://books.google.pl (dostep: 8 stycznia 2010).

MG: J. Krzyzanowski, Madrej glowie do§¢ dwie stowie. Pig¢ centuryj przystow polskich i diabelski tu-
zin z hakiem, t. 1- 2, Pafistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1994.

NKPP: Nowa ksiega przystéw i wyrazef przystowiowych polskich, w oparciu o dzieto S. Adalberga
oprac. zesp6t redakeyjny pod kier. J. Krzyzanowskiego, t. 1-4, Pafistwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1969-1978.

PSWP: Praktyczny stownik wspdtczesnej polszczyzny, red. H. Zgétkowa, t. 1-50, Kurpisz, Poznan
1994-2005.

SF: Stownik frazeologiczny, red. nauk. oraz oprac. wstgpu i uktadu tematycznego haset A. Nowakow-
ska, Europa, Wroctaw 2003.

SFJP: S. Skorupka, Stownik frazeologiczny jezyka polskiego, t. 1-2, wyd. 9, Wiedza Powszechna, War-
szawa 1999.

SJAM: Stownik jezyka Adama Mickiewicza, red. K. Gorski, S. Hrabec, t. 1-11, Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1962-1983.

SJPDor: Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. 1-11, Wiedza Powszechna, Warszawa
1958-1969.

SJPDun: Stownik wspoétczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, t. 1-2, Cykada, Wilga, Warszawa 2000.

41) Tam tez: Wdowiec ci bedzie wymawial, ze lepszq pierwszq Zonke miat, a dzieci bedg plakaty, ze
lepszq pierwszq mac mialy i czeladZ bedzie mowita: lepiej nieboszczka rzqdzita.
42) Inaczej PSWP 40: 310: ‘nalezy zachowa¢ mtodzieficza rado$¢ podczas ucztowania’.
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SW: Stownik jezyka polskiego, red. J. Karlowicz, A. Kryfiski, W. NiedZwiedzki, t. 1-8, naktadem pre-
numeratoréw, Warszawa 1900-1927 (reprint: Pafistwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1952-1953).

USJP: Uniwersalny stownik jezyka polskiego, red. S. Dubisz, t. 1-4, wyd. 2, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 2006.

WSFIP: P. Miildner-Nieckowski, Wielki stownik frazeologiczny jezyka polskiego, Swiat Ksiazki, War-
szawa 2003.

WSF PWN: Wielki stownik frazeologiczny PWN z przystowiami, oprac. A. Klosifiska, E. Sobol, A. Stan-
kiewicz, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2005.
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Summary
The picture of a table in Polish language
Keywords: linguistic picture of the world, lexicography, phraseology, table.

The present article attempts to reconstruct, in terms of language, the picture of a table on the ba-
sis of Polish proverbs, idiomatic phrases, etymology and lexical-graphical definitions of the word fable.
Word formation sets with the lexeme table were analysed, most of which were terminology expres-
sions, as well as collocations listed in dictionaries. The basic aspects in the linguistic picture of the ar-
tifact are: the use and appearance of a table — clearly interrelated. The majority of the gathered lex-
ical-graphical material comes from the resources of Old Polish language which is why in the linguistic
picture of a table there are two clearly visible points of view: one of a nobleman and another of a peas-
ant. From the perspective of a nobleman, a table appears both as a place which designates or, rather,
asserts high social status and as a place where the code of ‘savoir-vivre’ must be obeyed. “Full” table as
a reward for work is a picture built from the perspective of a peasant.



