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W roku 2012 ukazat si¢ ostatni, piaty tom Stownika polszczyzny Jana Kochanowskie-
go, wydawanego w latach 1994-2012 pod redakcja Profesora Mariana Kucaly przez Instytut
Jezyka Polskiego PAN w Krakowie. Stownik ten dotacza tym samym do nielicznej grupy
ukoficzonych stownikéw jezyka autora, czyli Stownika jezyka Adama Mickiewicza oraz Stow-
nika jezyka Jana Chryzostoma Paskat).

Historia wydawania Stownika polszczyzny Jana Kochanowskiego (SPJK) liczy 18 lat2),
ale opracowywanie go trwato znacznie dtuzej. 14 maja 1976 roku na posiedzeniu Rady Na-
ukowej Instytutu Jezyka Polskiego PAN 6wcezesny dyrektor Instytutu Stanistaw Urbanczyk,
przedstawiajac tematyke prac badawczych, mowik:

Ma by¢ podjeta praca nad Stownikiem jezyka Jana Kochanowskiego w zwiazku ze zblizajaca si¢
rocznica jego $Smierci (Archiwum Nauki PAN i PAU, IJP PAN, teczka nr 206/92)3).

W 1978 roku utworzono Pracownie Stownika Jezyka Jana Kochanowskiego, w ktorej
od poczatku az do ukoficzenia stownika byly zatrudnione nastgpujace osoby: Marian Kuca-
fa (kierownik i redaktor SPJK), Zofia Bukowcowa, Dorota Janeczko, Krystyna Kajtoch.

1) Stownik jezyka Adama Mickiewicza, red. K. Gorski, S. Hrabec, t. 1-11, Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1962-1983; Stownik jezyka Jana Chryzostoma Paska, red.
H. Koneczna, W. Doroszewski, t. 1-2, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Wroctaw—Warszawa—Krakdéw
1965-1973.

2) Pierwszy tom (a—) ukazat sic w roku 1994 (jego recenzje opublikowat B. Wyderka (1996)), dru-
gi (i-m) w 1998, trzeci (n—-pt) w 2003, czwarty (po—s) w 2008, piaty (-2) w roku 2012.

3) Owczesny wicedyrektor Instytutu, Kazimierz Rymut, w Kronice Instytutu Jezyka Polskiego
PAN za okres 1 VI 1975 - 31 V 1976 roku informuje, ze do tematéw badawczych zostat wlaczony Stow-
nik Jana Kochanowskiego (Rymut 1977: 304).
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W pierwszych latach tworzenia stownika, kiedy przygotowywano kartoteke, ustalano kon-
cepcje i redagowano hasta do pierwszego tomu, pracowali nad nim takze Ireneusz Bobrow-
ski, Maciej Kawka oraz Wiestaw Lubaszewski, ktdory realizowatl zadania informatyczne zwia-
zane ze sporzadzaniem kartoteki. W kolejnych latach do pracowni stownikowej dotaczyly: Ur-
szula Poprawska, Krystyna Data, Bozena Sieradzka-Baziur i Joanna Birczyfiska-Duska, ktére
wraz z dotychczasowym zespotem pracowaly nad stownikiem juz do jego ukoficzenia. W ramach
prac przygotowawczych sporzadzono wykaz Zrodet obejmujacy 21 pozycji bibliograficznych.
Byly to gtéwnie pierwodruki polskich utworéw Jana Kochanowskiego, a wérdd nich Psatterz Da-
widow, Treny, Fraszki, Pie$ni, Fragmenta albo pozostate pisma, Odprawa postéw greckich,
Zgoda, Satyr, Proporzec albo Hotd Pruski, Jezda do Moskwy, Wrézki, O Czechu i Lechu hi-
storyja naganiona, Zuzanna, Szachy, Dryjas Zamechska, Nowy karakter polski i inne.

We wstepie do SPJK M. Kucata pisze:

Zrédiami stownika sa w znacznej wiekszosci te wydania utworéw Kochanowskiego, ktére sta-

nowia podstawe wydania dziel poety opracowywanego w IBL-u#), a wiec pierwodruki z wyjatkami

(IT wydanie Psalterza z 1583 r.). Przy paru Zrédtach (Pie$ni, Monomachia, Szachy) podaje si¢ wa-
rianty leksykalne i morfologiczne z innych XVI-wiecznych wydan (s. IX).

Na podstawie tych Zrddet opracowano kartoteke stownikowa — przy wykorzystaniu
komputera, co w owych czasach (koniec lat 70. i poczatek 80.) byto nowoscia. Catos¢ tekstow
Jana Kochanowskiego zostala wprowadzona do pamieci komputera, a oznaczalo to zapisanie
ich na kartach perforowanych (6wczesnych no$nikach danych). Na ich podstawie w centrum
komputerowym AGH wykonano konkordancje wyrazow uzytych przez J. Kochanowskiego.
W roku 1984 redaktorzy stownika, czyli I. Bobrowski, Z. Bukowcowa, D. Janeczkowa, K. Kaj-
tochowa, M. Kawka, M. Kucata, opracowali i wydali hasta probne. Artykuly hastowe pierw-
szego tomu stownika zostaly wnikliwie zrecenzowane przez Mari¢ Karpluk i Jadwige Puzynine.
Autorzy uwzglednili uwagi i sugestie obu recenzentek, wprowadzajac zalecane poprawki, i tym
sposobem pierwszy tom stownika (ponad 1500 znormalizowanych stron maszynopisu) zostat
przygotowany do druku. Tymczasem jednak weszly w uzycie komputery osobiste i zaczeto je
wykorzystywac¢ rowniez w wydawnictwach. Wobec tego gotowy tom trzeba bylo wpisa¢ do pa-
migci komputera, by w postaci elektronicznej mdgl by¢ przekazany wydawnictwu.

Szczegbtowe zasady opisu wyrazéw hastowych podane przez M. Kucale we wstepie
do pierwszego tomu (1994: IX-XXII) pehily juz do kofica tworzenia stownika funkcje in-
strukcji, a opisy konkretnych wyrazéw z tego tomu byly wzorem opracowywania haset w to-
mach nastepnych.

Jednoczesénie z opracowywaniem artykutéw hastowych autorzy stownika publikowali
tez prace naukowe dotyczace jezyka Jana Kochanowskiego. W trakcie prac przygotowaw-
czych redaktor stownika ogtaszat artykuly przedstawiajace koncepcje dzieta (por. Kucata 1984,
1989). Kartoteka stownikowa i ukazujace si¢ kolejne tomy SPJK byly podstawa artykutow

4) W serii Dzieta wszystkie Jana Kochanowskiego. Wydanie sejmowe Instytut Badan Literackich
PAN opublikowat: Psalterz Dawidéw. List Jana Kochanowskiego do Stanistawa Fogelwedera, red.
J. Woronczak, t. 1, cz. 1, 1983; Treny, red. J. Woronczak, t. 2, 1983; Pieéni, red. J. Woronczak, t. 4, 1991;
Proza, red. J. Woronczak, t. 7, cz. 2, 1997, Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, Wroctaw—Warsza-
wa-Krakdéw.
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naukowych oraz referatéw dotyczacych jezyka czarnoleskiego poety, ktorych autorami byli
cztonkowie Pracowni (por. Kucata 2000a, 2000b, 2000c, 2000d, 2000e, 2005; Sieradzka-Ba-
ziur 1999, 2000, 2001, 2002, 2011; Data 1999, 2003, 2011; Data, Janeczko 2001, 2010; Kaw-
ka 1988; Birczynska [obecnie Duska] 1984). B. Sieradzka-Baziur i J. Duska obronily prace
doktorskie z zakresu jezyka poety. Promotorem pierwszej z tych prac (Sieradzka-Baziur
2002) i recenzentem drugiej (Duska 2008) byt Marian Kucata. Ponadto w 2004 roku ukazat
sie zbidr sentencji i przystow poety, wybranych i opracowanych przez Z. Bukowcowa, D. Ja-
neczko, K. Kajtoch we wspéltpracy z K. Data i U. Poprawska, pt. Mysli wazne Jana Kocha-
nowskiego.

Chociaz wlasciwy stownik zostal juz ukoficzony, badania nad leksyka Jana Kocha-
nowskiego wciaz trwaja. W pracowni stownikowej, noszacej od stycznia 2011 roku nazwe
Pracowni Semantyki Historycznej’), K. Kajtoch przygotowuje stownik tematyczny Jana Ko-
chanowskiego. Jest to realizacja zamierzen badawczych, o ktérych wspominat M. Kucata we
Wstepie do SPIK (s. XIII). Jak wskazuje tytul ukoficzonego wlasnie stownika, opisowi zostata
poddana tylko polska czes¢ tworczosci Kochanowskiego. Kolejnym zadaniem mogtoby byé
leksykograficzne opracowanie do$¢ obszernej spuscizny lacifiskiej poety. Obejmuje ona trzy
zbiory: Lyricorum libellus (1580), Elegiarum libri IV (1584), Foricoenia sive Epigrammatum
libellus (1584) oraz kilka odrebnych utworéw (por. Ziomek 1995: 256).

Makrostruktura stownika

Stownik polszczyzny Jana Kochanowskiego ma uktad alfabetyczny, zawiera 8807 ar-
tykuléw hastowych, ktére obejmuja cate stownictwo uzyte przez Jana Kochanowskiego
w polskich utworach. Obok apelatywéw stownik uwzglednia takze nazwy wiasne.

Nasuwa si¢ pytanie, czy 8807 wyrazow hastowych, reprezentujacych okoto 128 tysiecy
stowoform, to duzo czy mato w jezyku dziet danego autora? Dla poréwnania warto przypo-
mnieé, ze Stownik jezyka Jana Chryzostoma Paska liczy 7786 haset, Stownik jezyka Adama
Mickiewicza ma 24 tysigce artykutéw hastowych. Polska spuscizna literacka poety czarnoles-
kiego nie jest obfita, miesci sie na 707 stronach formatu A5 w jednotomowym wydaniu ca-
losci jego utworéwo). Biorac pod uwage iloSciowe réznice miedzy dorobkiem Kochanow-
skiego i Mickiewicza’), mozna uznac¢, ze Kochanowski postugiwat si¢ bogatym stownictwem.

5) W ramach badan statutowych (2012 rok) w Pracowni Semantyki Historycznej Instytutu Jezy-
ka Polskiego PAN sa takze wykonywane zadania dotyczace m.in. pochodzenia wyrazéw staropolskich
i przydatnosci systemu semantycznego R. Halliga i W. von Wartburga w klasyfikowaniu znaczeniowym
jezyka polskiego (por. Begriffssystem als Grundlage fiir die Lexikographie, Versuch eines Ordnungs-
schemas, Berlin 1952). Jednym z zadan statutowych jest tez badanie jezyka ks. Piotra Skargi. Poza ba-
daniami statutowymi w pracowni trwa realizacja projektu grantowego Narodowego Centrum Nauki
(VII 2011 — VII 2014), ktérego celem jest opracowanie Stownika pojeciowego jezyka staropolskiego
w wersji on-line. Bedzie on dostepny od lipca 2014 roku na stronie internetowej Instytutu Jezyka Pol-
skiego PAN.

6) J. Kochanowski, Dzieta polskie, opr. J. Krzyzanowski, Panstwowy Instytut Wydawniczy, War-
szawa 1982, s. 49-755.

7) Teksty A. Mickiewicza licza 6559 stron, por. A. Mickiewicz, Dzieta, t. 1-16, Czytelnik, War-
szawa 1955.
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W artykutach hastowych stownika Kochanowskiego oddzielono opisy od dokumenta-
cji przyktadowej. Cytaty w czesci przyktadowej sa podawane w stalym porzadku Zrédet i nu-
merowane — tak wiec numer ostatniego cytatu wskazuje jednocze$nie liczbe wystapiefi da-
nego wyrazu hastowego w twdrczosci poety. Bez trudu mozna tez ustalié liczbe pos§wiadczen
wyrazu hastowego w konkretnym utworze. Do wyrazéw majacych u Kochanowskiego naj-
wyzsza frekwencje naleza tradycyjnie spdjniki, zaimki, przyimki, partykuly, por.: i 3148, nie
2724, a 2430, w 2417, ten 2277, on 2172, na 1928, ja 1794, swoj 1644, co 1048, ktory 1004. Cza-
sowniki o duzej frekwencji to by¢ 1754, mie¢ 1102, méc 413, duza reprezentacje tekstowa ma
tez rzeczownik pan, Pan 892.

Do piatego tomu SPJK zostat dotaczony indeks a tergo.

Mikrostruktura stownika

Struktura artykulu hastowego uzalezniona jest przede wszystkim od tego, czy przed-
miotem opisu jest wyraz autosemantyczny czy synsemantyczny. Gtowki haset sa w przewa-
zajacej wickszoSci jednowyrazowe, ale zdarzaja sie tez szeregowe, uwzgledniajace fonetycz-
ne i fleksyjne zréznicowanie wyrazu hastowego, sktadajace si¢ z dwoch (gesle, gesli), trzech
(klejnot, klenot, klinot), czterech (réwien, rowny, rowien, rowny), a nawet szesciu (prézen,
proézen, prazen, prézny, prézny, prazny) lekseméw. Przy wyrazach o tematach fleksyjnych roz-
szerzonych lub skréconych w gtéwcee hasta umieszczane sa formy dopetniacza, np. Achilles,
D. Achilla. Czasowniki tworzace pary aspektowe sa opisywane w odrgbnych hastach. W taki
sam sposob traktowane sa homonimy, np.:

1. duszny dotyczqcy duszy, duchowy;
2. duszny duszqcy, utrudniajqcy oddychanie.

Niekiedy w obrebie artykutu hastowego wyrdznia sie podhasta, np. czasem w hasle czas.

Kazdy artykut hastowy, jak wspomniano wyzej, sktada si¢ z dwoch czeéci: opisowej
oraz przykladowej. CzeS¢ przykladowa to wszystkie cytaty z utworéw Jana Kochanowskiego,
w ktorych zawarty jest wyraz hastowy, podawane w transliteracji, z zachowaniem oryginalnej
interpunkcji i ortografii. Opisy wyrazéw hastowych maja rozmiary od jednego wersu do kil-
ku stron, w zaleznoSci, co oczywiste, przede wszystkim od liczby przyktadéw bedacych przed-
miotem analizy, ale takze od aczliwosci danego wyrazu, rozlegtosci funkcji, ktére pehni, in-
tensywnosci jego wykorzystania w zabiegach metaforyzacyjnych itp.

Pierwsza czeg$¢ artykutu hastowego to opis znaczenia w wypadku wyrazéw autose-
mantycznych, a w odniesieniu do lekseméw synsemantycznych — prezentacja ich funkcji.
W opisie wyrazéw autosemantycznych w SPJK wystepuja definicje realnoznaczeniowe, np.
alabaster szlachetna odmiana gipsu, synonimiczne, np. diabel szatan, czart, synonimiczno-za-
kresowe, np. chromy o koniu — kulawy, encyklopedyczne, np. Deltoton nazwa (grecka)
gwiazdozbioru Trdjkat, strukturalno-znaczeniowe, np. go$ciéw nalezqgcy do goscia. W wypad-
ku wyrazéw synsemantycznych stownik podaje opis ich funkcji, np. ktéredy zaimek wzgledny,
wprowadza zdanie okolicznikowe miejsca. Niekiedy, w wypadkach nienasuwajacych watpli-
wosci, przewaznie w jednocytatowych hastach, nie podaje si¢ definicji znaczeniowej — jej
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funkcje petni wyekscerpowane z kontekstu potaczenie (por. np. archanjot a. §wigty Michait).
Charakterystyczna cecha definiowania w SPJK jest wydobywanie nawet najbardziej subtel-
nych odcieni znaczeniowych wyrazu. I tak na przyktad hasto pebi¢ ma siedem znaczefi i od-
cieni znaczeniowych, a osiem potwierdzen tekstowych, por.: zabié, pozbawic zycia 18), 2,
pozabijaé, pozbawic zycia wielu 3-7, o Smierci zestanej lub dopuszczonej przez Boga 1, 3, 4, za-
danej przez boga pogariskiego 5, przez cztowieka 6, 7, spowodowanej przez ztos¢ 2, zesta¢
(o fortunie) na kogos niepowodzenie 8.
Kolejne punkty opisu pokazuja, jak wyrazy hastowe funkcjonuja w kontekstach, co byto
bardzo istotnym zalozeniem stownika, sformutowanym we Wstepie do SPJK przez M. Kucale:
W stowniku Kochanowskiego owe znaczenia kontekstowe bylyby najwazniejsza czescia opisu wyra-
z6w. Chodzitoby o ukazanie mozliwie doktadne takich obrazéw desygnatdéw, jakie ukazal w swojej
tworezosci Kochanowski [ ...] o pokazanie, jaki jest oznaczany wyrazem hastowym desygnat, co robi,
jak postepuje, do czego stuzy, jaki jest jego zwigzek z innymi desygnatami, itp.; komu przystuguje dana
cecha, do czego przynalezy dana whasciwo$¢, kto dana czynno$¢ wykonuje, w jaki sposob, kto, co czyn-
noSci podlega, itp. O przedstawienie tego, jakie znaczenia nadawal poeta uzywanym przez siebie wy-
razom, jakie przypisywal ich desygnatom wiasciwoSci, czynnosci, zaleznoSci (s. VI).

Ten model opisu, w miar¢ mozliwosci, realizowany jest przy uzyciu kontekstowych wy-
razef i zwrotow oraz urywkow tekstu Kochanowskiego. Niekiedy, gdy urywki te musialyby by¢
zbyt obszerne i obejmowalyby odleglejsze konteksty, streszcza sie je w odredakcyjnym ko-
mentarzu. W zwiazku z tym opisy wyrazéw hastowych sa bardzo szczegétowe, wieloaspek-
towe, uwzgledniaja wszystkie, luzne i state, polaczenia wyrazowe, szeregi, przeciwstawienia,
pordwnania, przystowia, czyli wszystkie elementy pokazujace kontekstowe uwiklanie wyra-
zu hastowego, jego semantyczny potencjat przejawiajacy si¢ w przyjmowaniu przez niego
réznych odcieni znaczeniowych. Rezultatem takiego podejscia jest poszerzone i poglebione
przedstawienie wyrazu hastowego. Dla przyktadu, gdyby w hasle gltadkos$¢ poprzestaé na
podstawowym opisie stownikowym, stwierdzilibySmy niewiele wiecej ponad to, ze jest to
‘uroda, pickno$¢’, przystuguja jej atrybuty: zbytnia i pierwsza, czyli ‘mlodziencza’, pojawia
sie w takich zwrotach, jak gladkosciq by¢ obdarzonym, gladkosci strada¢ itp. Natomiast z po-
szerzonego opisu tego 21-cytatowego hasta wyczyta¢ mozna sposéb postrzegania gladkosci
przez poete. Wymienmy tylko niektére jego aspekty. Kochanowski odnosi ja przede wszyst-
kim do kobiety (19 razy), do mezczyzny zas§ wyjatkowo (tylko 2 razy). Zaledwie jedno po-
Swiadczenie wskazuje, ze widzi ja SciSle w kontekscie fizycznym. Docenia ja, uwazajac za dar
Boga, béstw (4 razy), przede wszystkim jednak rozpatruje aksjologicznie — jako dobro, ale
takie, na ktérym nie mozna si¢ w Zyciu opiera¢ ani zbytnio go przeceniac (6 razy), dobro nie-
trwale i przemijajace (4 razy). Gtadko§¢ moze by¢ nawet zagrozeniem: mamic (1 raz), wia-
za¢ si¢ z hardoscia, zarozumiatoScia (2 razy). Poeta nie naktania do lekcewazenia gtadkosci,
ale postuluje przyznanie pierwszenstwa innym wartoSciom, jak cnota, wstyd, obyczaje (7 razy).

Artykuly hastowe przynosza tez — w postaci statych punktéw opisu — wiele innych da-
nych. Podaje si¢ wigc na przyktad ciekawe i rzadkie formy fleksyjne, pozycje rymowe oraz in-
formacje o tym, czy dany wyraz wystepuje w prozie; przy czasownikach — ich rekcje, przy
przymiotnikach — szyk.

8) Numery po znaczeniach odsytaja do czesci materiatowej artykutu hastowego.
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Znaczenie stownika

Gtéwnym atutem stownika jest to, ze pokazuje, jak i jakim stownictwem postugiwat si¢
pierwszy wielki polski poeta. Na podkreslenie zastuguje réwniez fakt, ze stownik ten zawie-
ra wyczerpujaca dokumentacje tekstowa kazdego wyrazu uzytego przez Kochanowskiego.
Taki zbior danych moze zostac szeroko wykorzystany przez badaczy zainteresowanych historia
polskiego jezyka poetyckiego czy Sledzeniem zmian w jezykowym obrazie Swiata swoistym dla
literackiej polszczyzny. Materiat ten moze takze postuzy¢ do opracowania stownika frek-
wencyjnego, pomocnego na przyktad w badaniu poezji Kochanowskiego metoda stow kluczy.
Korzy$¢€ z zapoznania si¢ z tym stownikiem moga mie¢ réwniez uczeni zainteresowani kla-
sycznymi zagadnieniami historii jezyka; gdy zostanie za§ ukoficzony Stownik polszczyzny
XVI wieku, otworzy sie pole dla poréwnawczych badan jezyka poety. Stownik polszczyz-
ny Jana Kochanowskiego bedzie pomocny tlumaczom literatury polskiej, nauczycielom
i studentom. Dzigki szczegétowym objasnieniom znaczen i funkcji poszczegélnych stow,
w tym archaizméw leksykalnych czy sktadniowych, z pewnoScia ulatwi zrozumienie jezyka
szesnastowiecznego poety.

Nie ma stownikéw idealnych, wiec SPJK tez zapewne nie jest wolny od btedéw, uste-
rek, niekonsekwencji opisu. Tizeba tu jednak uwzglednié fakt, ze mieliémy do czynienia z du-
zym i r6znorodnym materiatem jezykowym, ktory w calosci, co do jednego cytatu zostat
poddany wszechstronnemu opisowi — a niejednokrotnie trudno si¢ temu opisowi podda-
wal, nie mieszczac si¢ w stosowanych przy hastach podobnego typu schematach opracowa-
nia. Wszakze zauwazone przez uzytkownikéw stownika mankamenty i niedoskonatodci
moga si¢ sta¢ nie tylko przedmiotem krytyki, ale takze inspiracja do nowych badan i lepszych
rozstrzygniec.

Wydawanie stownika nie jest przedsigwzigciem fatwym — to oczywiste stwierdzenie
moze potwierdzi¢ kazdy, kto z opracowywaniem stownikow sie zetknat. Jest to zmudny
i dlugotrwaly wysilek, ktérego pojedyncze rezultaty, czyli opracowane hasta i dokonane w ich
ramach rozstrzygniecia, nie zawsze sa dla ich autoréw satysfakcjonujace. Rozleglo$¢ mate-
riatu i przewaznie napigte terminy wydawnicze nie pozwalaja si¢ zatrzymywac nad interesu-
jacymi, szczegbtowymi zagadnieniami, ktére zastugiwalyby na bardziej wnikliwe opracowa-
nie, np. w formie artykutu. Tym wigksza rado$¢ autoréw Stownika polszczyzny Jana Kocha-
nowskiego, ze udalo si¢ jego wydanie pomyslnie zakonczy¢.

Nie do przecenienia jest rola Profesora Mariana Kucaly, ktéry sprawowat piecze nad
calodcia tego przedsiewziecia leksykograficznego od poczatku az do jego ukonczenia. Byt au-
torem koncepcji stownika i wnikliwym, wymagajacym czytelnikiem kazdego hasta opra-
cowanego przez cztonkéw zespotu — od etapu jego redagowania az do ostatniej korekty.

Tak oto Stownik polszczyzny Jana Kochanowskiego zostat ukoficzony. Autorzy porta-
lu internetowego Stowniki dawne i wspétczesne¥) beda mogli obwiescic ten fakt wirtualne-
mu $§wiatu, a bibliotekarze i bibliofile umie$ci¢ na pétkach ostatni jego tom.

9) www.leksykografia.uw.edu.pl.
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Summary
The Dictionary of Jan Kochanowski’s Polish has been finished
Keywords: lexicography, author’s language dictionary, autosematic words, synsemantic words.
The article concerns the history of the work on The Dictionary of Jan Kochanowski’s Polish. This
is followed by the description of the macrostructure and microstructure of the lexicon. It ends with

some remarks on the importance of The Dictionary of Jan Kochanowski’s Polish to Polish lexicography
and future research. The achievements of the authors of this dictionary are also characterized.



