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Troska o kulture jezyka polskiego wczoraj i dzis

Stowa kluczowe: kultura jezyka polskiego, anglicyzmy we wspétczesnej polszczyZnie, wulgaryzacja
polszczyzny, agresywizacja polszczyzny, komunikacja jezykowa w rodzinie.

Niemal 20 lat temu (do pelnych 20 lat brakuje o§miu miesiecy) odbywata si¢ w Kra-
kowie konferencja zorganizowana przez Komisje¢ Kultury Jezyka Komitetu Jezykoznawstwa
PAN (Rady Jezyka Polskiego jeszcze wowczas nie bylo) pod tytutem Kultura jezyka dzis.
Czy «dzi$» z roku 1993 r6zni si¢ od «dzi$» z roku 20137 A jedli tak, to czy réznica miedzy nimi
jest niewielka? A moze nie ma zadnej?

A w takim razie, czym «dzi$» rdzni si¢ od «wczoraj», od «przedwczoraj», od «daw-
niej» czy od «niegdy$», jezeli za «dzi$» uznamy rzeczywisto$¢ po roku 1989, za «wczoraj» —
lata 1945-1989, za «przedwczoraj» — dwudziestolecie miedzywojenne, za «dawniej» — lata
zaborow, a za «niegdy$» — Polske przedrozbiorowa?

Nie ma w naszej debacie czasu, by odpowiada¢ na te pytania subtelniej niz powierz-
chownymi uogdlnieniami, takimi jak opinia, ze w kazdym razie «dzi$» dzisiejsze rézni si¢
niewiele od «dzi$» sprzed 20 lat. T¢ opinie stosunkowo fatwo zweryfikowac, bo po konferencji
z 1993 roku pozostal tom z referatami omawiajacymi obawy i nadzieje, przedstawiajacymi dia-
gnoze dwczesnego stanu i propozycje terapiil). Polowanie na btedy i usterki jezykowe w teks-
tach komunikacji publicznej obejmowato przed 20 laty, podobnie jak i teraz, te same formy
uznawane za btedne systemowo lub dorazne niezgodno$ci z norma. «Mysliwi» specjalizuja-
cy si¢ w polowaniu na wystepujace w tekstach komunikacji publicznej formy tradycyjnie
uznawane za bledne moga si¢ jak przed 20 laty zzymac, obserwujac praktyki nazewnicze wy-
sokich urzedéw albo czytajac w kolejnych wydaniach Stownika poprawnej polszczyzny coraz
bardziej tolerancyjne orzeczenia o zgodnoSci uzycia niektorych wyrazéw i wyrazen z tak zwa-
na norma potoczna. Zapewne nie tylko mnie opinia o zgodnosci danej formy z norma po-
toczng przypomina «jesiotra drugiej SwiezoSci» Buthakowa.

W jednym z lapsologicznych referatéw wygtoszonych na konferencji przed 20 laty jego
autor zanotowal: «Prawdziwa kariere we wspoétczesnym jezyku naukowym robia konstrukcje
z imiestowem wiodgcy [...], ktéry w pracach prawniczych staje si¢ wrecz wyrazem terminolo-
gicznym»2). Chyba nawet nie przeczuwat, jak si¢ ta kariera w nastepnych latach rozwinie3).

1) Kultura jezyka dzis, red. W. Pisarek, H. Zgotkowa, Kurpisz, Poznafi 1995.

2) J. Godyn, Kultura jezyka polskiego w wydawnictwie dzietowym (naukowym), [w:] Kultura je-
zyka dzi§, red. W. Pisarek, H. Zgo6tkowa, Kurpisz, Poznaf 1995, s. 167.

3) W styczniu 2012 roku Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oglosita konkurs o nadanie sta-
tusu KNOW, czyli «krajowego naukowego osrodka wiodacego», i juz w lipcu tegoz roku status taki
otrzymato sze$§¢ jednostek naukowych. A jesli w internetowej wyszukiwarce Google wpiszemy hasto
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I méwit dalej: «Réwnie duza frekwencje w tekstach naukowych ma konstrukeja sktadniowa
z wyrazeniem przyimkowym od rzeczownika odstownego oparcie — w oparciu o cos, np.:
w oparciu o materialy archiwalne»4). I jeszcze dalej: «Czesto natrafia si¢ w tekstach na kon-
strukcje napotka¢ na co, zamiast co, np.: napotykajq na wiele trudnosci»>). Ponadto autor
stwierdzal obecno§¢ w analizowanych éwczesnych tekstach naukowych uzycia form przeko-
nywujqcy, zadawala, tym niemniej®). W minionych 20 latach niewiele si¢ pod tym wzgledem
zmienito.

Inny referent przed 20 laty réznie oceniat leksykalne zapozyczenia angielskie. Niekto-
re pozytywnie, bo zajmuja «wolne miejsca» w zasobie wyrazowym polszczyzny, np.: baseball,
bestseller, biznesmen, camping/kemping, cocktail/koktajl, czarter, drink, dumping, fan, folder,
happening, holding, katamaran, krakers, lunch, manager/menedzer, panel, playboy, pub, slumsy,
smog, weekend. Natomiast nie widziat «funkcjonalnego uzasadnienia dla takich anglicyzméw,
jak: basket-ball, boss, brandy, chipsy, coach, klincz, runway, sandwicz, slajd, speedway team
[..]»7). Pewnie dzi$ autor tego referatu — wéwczas szokujacego niektorych uczestnikow kon-
ferencji przesadna, jak si¢ im wtedy wydawalo, zyczliwoscia dla anglicyzméw — bytby jeszcze
bardziej tolerancyjny wobec przynajmniej niektorych z tych zapozyczef uznanych za zbedne.

Moim zdaniem, «niegdy$», tzn. w Polsce przedrozbiorowej, troska o jakos¢ polszczyz-
ny w przestrzeni publicznej, a wiec o jakoS¢ mow, kazan, relacji, miata troche inny charakter
niz obecnie. Zgodnie z tradycja retoryki chodzito o to, zeby ta polszczyzna byta dobra, a nie
zeby nie byla zta. Wprawdzie pamigtam o sporach Murzynowskiego i Seklucjana z Sandec-
kim-Maleckim oraz o Gérnickim wytykajacym «wydwarzanie» Polakom, ktdrzy ledwie co
granice przekroczyli. Sadze jednak, ze uprawianie kultury jezyka przez polowanie na formy
uznane za btedne lub z jakichkolwiek powodéw gorsze zaczelo sie szerzy¢ dopiero w XIX wie-
ku, a upowszechnito na dobre «przedwczoraj», czyli w dwudziestoleciu miedzywojennym,
1 «wczoraj», czyli w latach 1945-1989. To wtedy wczesniejsza pozytywna, preskryptywna tra-
dycje retoryczna, opartg na zaleceniu «méw i pisz tak», zastapila nowa negatywna strategia
normatywna, oparta na zaleceniach «nie méw, a zwlaszcza nie pisz tak»8).

Dotyczy to nie tylko formy, ale i tresci. Fascynacja dobrem, bohaterstwem i §wigtoScia
ustapita miejsca fascynacji ztem, zdrada i zbrodnia. W literaturze hagiografia zostala wy-
parta przez kryminografie. Swicty, bohater, ofiara okazuja si¢ interesujacy z powodu swoich

wiodgcy, ustuznie podrzuci nam ona przyktady wprawdzie jeszcze nieusankcjonowanego panstwowym
patentem wiodgcego badacza, wiodqcego naukowca, wiodgcego pisarza (jedna pani wyznaje, ze albo zo-
stanie wiodgcq pisarkq, albo trafi do wiezienia); znajdziemy tam tez regulaminowego wiodgcego ministra
i wiodqcy organ, a program nauczania jezyka polskiego w Instytucie Polonistyki Uniwersytetu Opol-
skiego przewiduje dwanascie wiodgcych przedmiotow.

4) J. Godyn, o.c., s. 169. Pewnie i dzi§ autor podtrzymuje dawna swoja opini¢ o tym wyrazeniu:
«[...] nalezy zalegalizowac te konstrukcje, czyniac tylko odstepstwo na rzecz tradycji przez wprowadze-
nie do przepisu poprawnosciowego kwalifikatora lepiej».

5) Ibid., s. 169-170.

6) Ibid., s. 171.

7) B. Walczak, Norma jezykowa wobec elementéw obcego pochodzenia, [w:] Kultura jezyka dzis,
red. W. Pisarek, H. Zgétkowa, Kurpisz, Poznan 1995, s. 128.

8) Stwierdzam to ze smutkiem i peten winy jako wspoétautor ksiazki Alez tak si¢ nie pisze i jako
autor Stownika jezyka niby-polskiego. Niby-polskiego, a nie: arcypolskiego.
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rzeczywistych czy tylko imputowanych im stabosci. Noe nadaje si¢ na bohatera serialu opar-
tego na motywach biblijnych nie tyle jako przezorny i pobozny budowniczy arki, ile jako pi-
jak. Tego szukaja odbiorcy w mediach i to dostaja.

My tez w trosce o jako$¢ polszczyzny w mediach, w kancelarii, na ambonie czy w szko-
le kierujemy uwage stuchaczy lub czytelnikéw raczej na btedy i usterki w analizowanych teks-
tach niz na udatne neologizmy, §wieze metafory, trafne poréwnania albo kunsztowne figu-
ry retoryczne.

Ja tez, prawdopodobnie, pytany dzi§ o opini¢ o jezyku, dajmy na to, tygodnika Polity-
ka, zamiast go komplementowaé, nie powstrzymatbym si¢ przed wytknieciem zdania:
«W zycie pozagrobowe — fundament eshatologicznej narracji KoSciota — wierzy zaledwie
80 proc. 0séb okreSlajacych sie jako gleboko wierzacy katolicy». A c¢6z w tym zdaniu ztego?
W czytanym nic, ale w wersji pisanej przymiotnik eschatologiczny krzyczy samym h.

Podobnie, zapytany, powiedzmy, o jezyk w tygodniku Do Rzeczy, ktéry zostat zreszta
wyrdzniony za sprawno$c¢ jezyka przez Fundacje Kultury Jezyka Polskiego Dobrze Powie-
dziane, pominatbym merytoryczne i stylistyczne walory zdania: «Aby wydrukowaé banknot,
wystarczy wyda¢ utamek promilu [jego] wartosci [...]. Drukowanie pieniedzy stalo si¢ zatem
najlepszym biznesem na §wiecie». I przyczepilbym si¢ do tego nieszczesnego promilu za-
miast promila. Tego nauczyla mnie prasa: piszemy o ztodziejach, a nie o nudnych uczciwych
obywatelach. Chyba jeszcze zaden dziennikarz nie zapytat mnie: Co si¢ panu najbardziej
podoba w jezyku naszej prasy? Niemal kazdy zadaje mi pytanie: Co pana najbardziej w nim
razi, drazni, oburza?

Zgodnie narzekamy na wulgaryzacje polszczyzny, przede wszystkim potocznej (obie-
gowej), ale takze tej publicznej, nierzadko oficjalnej. Wulgaryzacje jezyka potocznego zarzuca
si¢ miodziezy i przyklady tego mozna czerpac calymi gar§ciami z roznych foréw i serwisow
internetowych. Zapewne i u nas dokonat si¢ proces, ktérego objawy zaobserwowane i opisane
zostaly przez naszych poludniowych sasiadéw jako «smutny znak zhrubéni rodinné komu-
nikace». Opowiadatl o tym na konferencji Kultura jezyka dzi§ przed 20 laty referent z Czech,
wielki mito$nik polszczyzny, Jifi Damborsky. Powolywatl si¢ na badania Svatopluka Pastytika,
ktory zajat si¢ jezykiem, jakim do swoich pociech méwia rodzice, «i stwierdzil, ze juz nawet
male dzieci spotykaja si¢ z ordynarnym zwracaniem si¢ do nich przede wszystkim matek»9).

Mysle, ze warto by byto i u nas podja¢ kampani¢ spoteczng o kulture zachowania je-
zykowego w rodziniel%). P6zne owoce owej «ordynarnej komunikacji rodzinnej» obserwujemy
po latach w publicznych dyskusjach Polakéw. Niestety, rowniez Polek!!). A to one przez

9) Cyt za: J. Damborsky, Kultura jezyka w Czechach, [w:] Kultura jezyka dzis, red. W. Pisarek,
H. Zgotkowa, Kurpisz, Poznan 1995, s. 79.

10) Przypomne przyktad ogloszenia spotecznego w telewizji sprzed kilku, a moze kilkunastu lat, ma-
jacego forme filmowego spotu: kilkuletnia dziewczynka, odgrywajac wobec misia role rozztoszczonej mat-
ki czy opiekunki, rzuca nim o Sciang¢ i wota do niego z wyrzutem: «Widzisz, do czego$§ mnie doprowadzit!».

11) Przed paroma dniami robitem zakupy w samoobstugowym markecie. Nieopodal mtodziutka,
moze 20-letnia matka o inteligenckiej aparycji w towarzystwie coreczki w wieku przedszkolnym prze-
bierata w towarach na pélce. Widocznie dziewczynka chciata ja na§ladowac, bo nagle ustyszatem nata-
dowana ztoécia wypowiedz: «Nie dotykaj niczego, bo ci t¢ tape uwale!». Nie musze dodawad, ze ta «tapa
do uwalenia» to byta raczka jak u duzej lalki.
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wieki uczyly nas delikatnosci i wrazliwoSci jezykowej. Takze dzi§ bez wsparcia ze strony ich
i catych rodzin nie zmienimy postaw komunikacyjnych nastepnych pokolen.

Mowiac w Polsce o kulturze jezyka dzi$, wezoraj, przedwczoraj, dawniej czy niegdys,
a takze jutro, nie spos6b nie przypomnie¢ powtarzanej przy takich okazjach obowiazkowo
sentencji z aktu fundacyjnego Akademii Zamojskiej: «Takie beda Rzeczypospolite, jakie ich
mlodziezy chowanie». Bo rzeczywiscie bez szkoly i nauczycieli nic nie zmienimy. I znéw cis-
nie si¢ na usta inny znany cytat, tym razem z artykutu Juliusza Kleinera: «Dobry program, do-
bry podrecznik i zly nauczyciel to kombinacja znacznie gorsza niz zly program, zly podrecz-
nik i dobry nauczyciel»12).

Summary
Care for the use of the Polish language yesterday and today

Keywords: culture of the Polish language, anglicization and re-anglicization of the Polish vocabulary,
vulgarization of language, aggressivization of language, language communication in the family.

The author points out that twenty years ago, i.e. in 1993, the Commission for Language Culture of the
Committee for Linguistics of the PAS organized in Krakow a conference under the same title as the cur-
rent debate “Culture of language today”. Until the end of the eighteenth century (according to the author)
fostering a culture of language consisted primarily of the promotion of the best written and spoken prac-
tices, and now it focuses on the stigmatization of linguistic errors. The volume of papers, published after
the conference of 1993, shows that the phenomena and problems of the Polish language culture, and
their hierarchy of importance at that time, are still valid. And these are: anglicization and re-anglicization
of vocabulary, obscurity of the official Polish language, general vulgarization and aggressivization of the
Polish language used in public life. To counter these developments and trends, and in particular the on-
going brutalization and aggressivization of contacts between people, it seems both the family and school
should accept their share in the formation of linguistic behaviour of the youngest generation. Because it
is in the family and school that children learn from adults and peers how to be aggressive. The author pro-
poses to launch a major promotion of desired patterns of interaction within the family as relevant social
ads in the mass media.

12) Cyt. za: U. Ostrowska, Do§wiadczanie wartosci edukacyjnych w szkole wyzszej, Wydawnictwo
Uczelniane Akademii Techniczno-Rolniczej, Bydgoszcz 1998.



