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Opublikowana w czterech tomach w ramach Dziel zebranych Stanistawa Ignacego
Witkiewicza korespondencja z zona, obejmujaca 1278 ocalalych listow, a takze kart pocz-
towych i telegramow, ilustruje «osobliwa psychomachi¢ matzenstwa Witkiewiczow» (zob.
Witkiewicz 2005: 447). Listy o charakterze prywatnym, pisane przez 16 lat, w pewnych okre-
sach niemal codziennie, sg wyrazem szczegOlnego przywiazania, przyjazni, uczuciowosci
podmiotu méwiacego do adresatki, dowodem wzajemnej tolerancji. Stanowia §lady zycia
oraz pogladow Witkacego na literature, teatr, malarstwo, filozofi¢, dotykaja takze sfery in-
tymnej i problemoéw dnia codziennego. Jadwiga z Unrugow Witkiewiczowa, zwana Ninag'),
o koligacjach arystokratyczno-artystycznych, spokrewniona z Kossakami, widziana przez
pryzmat tekstow epistolograficznych jest najwierniejszym powiernikiem meza, sekretarka,
tlumaczka jego sztuk na jezyk francuski, pierwszym czytelnikiem i krytykiem dziel tworcy.
Byta regularnie informowana o przebiegu dnia me¢za, jego spotkaniach, wycieczkach w gory,
tzw. orgiach, niedomaganiach fizycznych i psychicznych, jak réwniez o aktualnie czytanych
utworach, malowanych portretach, pracach nad kolejnymi tekstami artystycznymi i filozo-
ficznymi. Szczere wyznania przeznaczone w zamierzeniu nadawcy tylko dla Zony wzbogaci-
1y biografi¢ Witkacego dzigki temu, ze Jadwiga Witkiewiczowa nie spelnita woli me¢za i nie
zniszczyla listow. Korespondencja ta, uznawana za jedno z najbardziej fascynujacych dziet
autora Szewcow i Nienasycenia, intymny dziennik Don Juana z Krup6wek, romans literac-
ki czy autobiograficzna powies¢ psychologiczna, ma niezaprzeczalng warto$¢ faktograficz-
na, w czym niemaly udziat maja zawarte w niej nazwy wiasne denotujace mniej lub bardziej
znane obiekty Swiata realnego.

Faktografizm listu nierozerwalnie Iaczy si¢ z pojmowaniem epistolarnego gatun-
ku tekstu jako osobistej wypowiedzi dokumentalnej, ktérej informatywne ramy, zwykle

1) Imi¢ Nina, pochodzace od Janina lub Antonina, w listach Witkacego pojawia si¢ jako forma
pochodna od imienia Jadwiga. Mechanizm przeksztalcenn formalnych prowadzacych do utworzenia
formy Nina od Jadwiga nie jest jasny, by¢ moze jest to wynik asocjacji z derywatem Jadwinia.
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nasycone ekspresja i funkcjonalnie ukierunkowane, wyznacza (auto)biografia podmiotu
mowiacego (Trzynadlowski 1977: 82-97). Przejawem «paradoksu» w odniesieniu do listu
jako gatunku tekstu jest jednak ambiwalencja takich kategorii, jak: uzytkowos¢/literackosé,
dokumentalno$¢/efemerycznosé, konwencjonalnosé, szablonowos¢/indywidualizm, oryginal-
nos¢, monologowos¢/dialogowosc¢ (dialog w monologu, w tym imitowana wymiana replik).
Ponadto zaznaczaja si¢ tu cechy jezyka pisanego i mowionego (zob. Skwarczynska 1975:
178-186; Katkowska 1978: 51-71, 1982; Skowronek 2006).

Listy Witkiewicza o duzym ladunku ekspresywno-aksjologizujacym, kierowane do
okre§lonego jednostkowego adresata, nosza znamiona tekstow uzytkowych, potocznych,
nieoficjalnych. Zdaniem Anny Micinskiej (2003: 270) sa one zblizone do réwnie «czystych»
i «uzytkowych» powiesci artysty, ktore wedle pogladdw twdrcy nie sa dzietem sztuki, gdyz
nie mozna w nich osiggna¢ Czystej Formy. O intymno&ci i nieoficjalnosci listow decyduja
przede wszystkim uzyte Srodki jezykowe znamienne dla odmiany potocznej. Jezyk tekstow
Witkacego, w tym listow, jest jednak niepowtarzalny, nasycony neologizmami stowotwor-
czymi, innowacjami ortograficznymi i skfadniowymi, a «najciefisza finezja przeplata si¢
[tu] z rabelaisowska rubasznoscia i dosadnoscia» (Micinska 2003: 275; zob. tez Nowotny-
-Szybistowa 1973).

Celem artykutu jest przyjrzenie si¢ wystapieniom nazw wiasnych w strukturze listu
jako gatunku tekstu, z uwzglednieniem jego odrebnosci kompozycyjno-stylistycznej, aspektu
pragmatycznego i tematycznego. Interesuja mnie zatem onimy w formufach terminalnych,
inicjujacych i finalizujacych swoisty dialog epistolarny, oraz w czesci wlasciwej listu. Uwaga
zwrdcona jest na Srodki nazewnicze, w ktorych pojawiaja si¢ cechy stylu potocznego, a jed-
nocze$nie osobliwosci idiolektalne twdrcy, jak rowniez na dokumentalno-faktograficzny
wymiar niektorych oniméw i udzial nazw wlasnych w profilowaniu adresata czy wyrazaniu
intencji i celu wypowiedzi.

1. Nazwy wlasne w formulach otwierajacych tekst epistolarny

Zwroty adresatywne wystepujace w ramie inicjalnej listow, bedace jednym z wyznacz-
nikow grzecznoSciowej konwencji epistolarnej, profiluja odbiorce i wyznaczaja relacje mie-
dzy partnerami korespondencji. Sygnalizuja jednocze$nie podjecie dialogu osobistego (jed-
nostronnego), a zatem pozorng bezposrednio$¢ kontaktu, aktywizujac funkcje fatyczna
i spojnosciowa.

W formutach inicjalnych listow Witkacego do zony spieszczona nazwa wlasna stanowi
najczesciej konstytutywny czton grupy imiennej zawierajacej takze przymiotniki intensyfi-
kujace, ktdre sygnalizuja uczucia, i/lub zaimek dzierzawczy moja. Wérod sygnatoéw poczatku
tekstu o charakterze mniej lub bardziej rozbudowanych wokatywnych adresatywow z imie-
niem w formie pochodnej, implikujacych funkcje pragmatyczne, ekspresywno-emotywne,
wartoSciujace, wymieni¢ mozna formuly o duzej frekwencji: Najdrozsza Nineczko (444)?),
Najdrozsza Nini (43), oraz takie, ktore wystepuja rzadziej: Najdrozsza Moja Nineczko (18),

2) W nawiasie okragltym podaje liczbe wystapien, natomiast w nawiasie kwadratowym numer li-
stu, z ktorego pochodzi cytat, oraz wlasne uwagi.
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Kochana Nineczko (8), lub zostaly uzyte okazjonalnie: Kochana Ninko (2), Moja Najdrozsza
Jedyna Nineczko (1), Moja Nineczko (1), Najdrozsza Nineczko Moja (1), Najdrozsza Moja
Nini (2), Najdrozsza Moja (i tylko istotnie moja) Nineczko (1), w tym dwuczlonowe wyrazenia
z okresleniem atrybutywnym najdrozsza w prepozycji (wyjatkowo w postpozycji) i warian-
tami imienia Nina w wokatiwie: Ninusiu (2), Ninusieczko (1), Nieneczko (1), Nintusiu (1),
Ninuchno (1), Nyneczko (4), Nyny (1). Wyjatkowo pojawiaja si¢ wyrazenia francuskojezycz-
ne: Nina ma cherie (1), Ma trés chére Nina (1).

Sygnaly poczatku intymnego dialogu epistolarnego wystepuja czesto w posta-
ci r6znych skrotdéw epitetdw wartoSciujacych i/lub deminutywdéw antroponimicznych, np.
N. Nin.ecz-ko (1), N. Nineczk. (1), N. Nini (2), Naj. Nineczko (2), Naj. Nin. (1), Najd. Nineczko
(6), Najd. Ninecz. (1), Najd. Ninec. (1), Najd. Nin. (7), Najd. Nini (3), Najdr. Nineczko (24),
Najdr. Nineczk. (4), Najdr. Nin. (1), M. Najuk. Nin. (1), U. Nino (1) oraz M. N. N. (1) [Moja
Najdrozsza Nineczko], N. N. M. U. (1) [Najdrozsza Nineczko Moja Ukochana] (1), tez jako
powtdrzenia o znamionach hiperboli: N. N. N. N. (1), N. N. N. N. N. N. (1). Zdecydowanie
najwigksza frekwencje ma skrot N. N. (440) [Najdrozsza Nineczko] obok U. N. (47) [Uko-
chana Nineczko]. Sporadycznie przy formach skroconych pojawia si¢ objasniajacy komen-
tarz odautorski, np. U. N. = Ukochana Nineczko, U. N. W. W. = Wasza Wyrozumialos¢.
W. J. mozna odczyta¢ — zgodnie z intencjg Witkacego — dwojako: jako inicjaly nazwiska
i imienia adresatki oraz jako Wasza Jedynosc®).

Ekspresj¢ wypowiedzi inicjalnych wzmacniaja wykrzykniki emotywne ach, o, ech wyste-
pujace obok imienia w formie pochodnej: Ach Nineczko (1), Ach Nineczko,zebys
wiedziala, jak Cig kocham i jak mi bez Ciebie Zle (1), Ech Nineczko —dej[!] spokdj (1),
O Najdrozsza Nineczko (1), atakze wykreowane przez nadawce nieszablonowe na-
zwy przezwiskowe uzyte w funkcji adresatywow: Schyziu [od schizofrenia; tak Witkacy na-
zwie tez swoja kotke i przyjaciela zony], Najdrozsza Pipetko.

Intertekstualng proweniencje ma nazwa Nikotris (W. C. M. Nikotris) nawiazujaca do
imienia krélowej Egiptu, bohaterki Faraona Bolestawa Prusa, ktéra jednocze$nie — po-
przez uchwycone przez autora asocjacje z leksemem nikotyna — wskazywata na uzaleznie-
nie Jadwigi, nalogowej palaczki.

Formuly adresatywne w znacznej czgsci wpisuja si¢ w zwyczajowa etykiete epistolar-
na, cho¢ niepozbawione sa cech jezyka Witkacego. Obszarem, w ktérym zdecydowanie wy-
razniej ujawniajg si¢ zabawy jezykiem, zarOwno w planie apelatywnym, jak i onimicznym,
sa formuliczne zakonczenia listow.

2. Nazwy wlasne w formulach zamykajacych tekst epistolarny

Finalne partie listow Witkacego do zony z wokatywnymi zwrotami adresatywnymi
(z komponentem antroponimicznym lub w postaci deskrypcji) zawieraja m.in. stowny syg-
nal gestyczny catuje jako jeden ze wskaznikdw wiezi i bliskosci emocjonalnej faczacej na-
dawce z odbiorca (zob. m.in. Ksigzek 2008: 99-104; Olma 2009: 193-204). W konstrukcjach

3) Witkacy stosowat takze inne skroty otwierajace list, np. W, C. M. [Wasza Cesarska Mos¢],
W. C. M. = Wasza (domysl sie reszty? A?), W. W. [Wasza Wyrozumialo$¢].
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z owym skonwencjonalizowanym skfadnikiem wzmacnianym przystéwkami bardzo, szale-
nie, serdecznie (zob. Oz6g 1984: 147-157; Marcjanik 2002) ujawniaja si¢ cechy idiolektal-
ne tworcy (zob. Miodek 2007), np. Caluje Cie bardzo dlugo az do zupelnego zmeczenia (tzn.
kolo 20-22 sekund) w Twoje sliczne usta [8], Ach, jak Cie caluje, to az nawet nie wisz [239],
Tymczasem (a nie innym) catuje cie serdecznie [596], Catuje Cig [...] w sam splugawiony pysz-
czek [633], Caluje Cig z dna otchiani [782], Caluje Cie w pempuszek metapsychiczny [814].
W omawianych tekstach czgste sa skrocone warianty zwrotu catuje Cie bardzo, np. C. C. C.
B. b. b. [36], CB. B. B. B. B. B. [109]%).

Jezykowy ekwiwalent gestu w korespondencji intymnej Witkacego niejako obudowu-
je adresatywy nazewnicze, np. Caluje Cic BARDZO, moja biedna Nineczko,izycze
Ci szczescia ze mng z calego serca 3], Caluje Cig bardzo, bardzo,najdrozsza Ninecz-
ko [1017]. Maja one posta¢ nieoficjalnej formy imienia (Nineczko, Ninuchno, Ninus) lub
grupy nominalnej rozszerzonej leksemem zaimkowym moja i przymiotnikami wartosciuja-
cymi. Komponent proprialny tych grup stanowig formy pochodne od imienia Nina, np. moja
Nineczko, najdrozsza Nineczko, moja Najdrozsza Nineczko, moja biedna Nineczko, Moja
Jedyna Nineczko, kochana Ninko, Moja Najukocharisza Nineczko, Nineczko Moja Droga,
Moja Cudna Nieneczko, Moja Psineczko-Nineczko; zob. skrot C. B. C. U. N. [Caluje Bardzo
Ciebie Ukochana Nineczko/Ninko].

W uzyciu adresatywnym, aktywizujacym funkcje fatyczna i konatywna, jak rowniez
ekspresywno-wartoSciujaca, wystepuja takze wyrazenia metaforyczne niezawierajace na-
zwy wlasnej, lecz odnoszace si¢ do Jadwigi Witkiewiczowej, np. moja biedna meczenni-
co mitosci [63], Ty czarownico kasztanowata [821], Moja Dobra Wrozko z Zaswiatow [692],
Moje dziecigtko dobre a perfidne [605], moje dziecigteczko bidne [632], Jedyna Moja Pociecho
[1200], [...] malpo! matpo!! matpo!!! [573]. Witkacy, zwracajac si¢ do zony, nazywa ja takze
perta, Gemma Korony Péinocnej, co posrednio wskazuje na jego zainteresowanie astro-
nomia: Caluje Cig najserdeczniej, jak moge, oh my pearl, my Gemma of the Corona
Borealis [1193].

W sygnatach pozdrawiajaco-zyczacych zamykajacych list moga wystapic¢ nazwy wiasne
(oficjalne badz nieoficjalne) niebedace adresatywami: Dzibdzie usciskaj [446], Pozdrow
bardzo serdecznie Ex ¢ [500], Ucatuj S zturma w pepek metafizyczny [703], Pozdrow Checco
i panienki z Gussu [1205], Pozdrow Emme i Rimme.Dominika mozesz nie [1082], Uklo-
nydla Golebiowskich [1106], por. Saluez Le Keko de ma part par Krynica i obratno
[1166] [fr. i ros. Klaniaj si¢ Kekowi ode mnie w imieniu Krynicy i odwrotnie]. Odnosza si¢
one do 0s6b trzecich, ktére moga brac¢ «aktywny udzial w procesie komunikacji» (Ksiazek
2008: 122) lub sa jedynie przywolywane w formutach grzecznoS§ciowych.

Onimy denotujace osoby niebedace interlokutorami w dialogu epistolarnym sa takze
skfadnikiem pytan finalnych, ktére — wpisane w konwencj¢ gatunkowa tekstu — ewoku-
ja m.in. dazenie do podtrzymania kontaktu, rozmowy w ramach wypowiedzi monologowej

4) W formutach zamykajacych listy pisane do zony wyjatkowo odnalez¢é mozna inne jezykowe
sygnaly zachowan pozawerbalnych, np. Ciskam Cig i tuje, i pobijam, i mdole [69].
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imitujacej struktury dialogowe, np. Czemu ani stowa o Galyrskiej? [587], Czy odestalas]
26 zt Zofii? Coz Protassewiczami? Czy widujesz Langiera? [594], Czy pokazalas
listy Piernikatorowi? [684].

Warstwe faktograficzna listow wzbogacaja takze antroponimy pojawiajace si¢ w zwiaz-
ku z eksplicytnie formutowana prosba o wykonanie przez adresata jakiejs czynnosci®). W wy-
powiedziach o wyraznym wymiarze perlokucyjnym (w aspekcie zachowaniowym) z impera-
tywami czasownikowymi pojawiaja si¢ nazwy odsylajace m.in. do znajomych Witkacego czy
0sob przez niego portretowanych, np. Portret p. Krukierek wklej do halbumu [575], List
starej Tlurowskiej| pokaz Piernikatorowi [677], O ile mozesz, zatelefonuj do Micin-
skiego [759], Napiszdo Bundykow i Ejbolow, nie zwlekajgc [1016].

Podpis epistolarny, okreSlany takze jako autografonim®), pojawiajacy si¢ w celu jaw-
nej badzZ zaszyfrowanej identyfikacji nadawcy listu, wskazujacy na dystans lub bliskie rela-
cje migdzy nadawcg a adresatem, stanowi obligatoryjny sktadnik tekstu epistolarnego. Kon-
wencjonalny sygnat finalny listu, bedacy takze «jedna [...] z ostatnich mozliwoSci wyrazenia
emocji w stosunku do partnera korespondencji» (Ksiazek 2008: 140), wystepuje w formie
skroconej, rozbudowanej lub w postaci szyfru intymnego. Na forme zwykle ostatniego ele-
mentu w finalnej ramie kompozycyjnej listu wplywaja réznorodne czynniki: socjologiczne,
psychologiczne, komunikacyjne, a wérdd pelnionych przez niego funkcji wyrdznia si¢ m.in.
spajanie tekstu w zamknigta calo$¢ czy wyrazanie symetrycznych badz asymetrycznych re-
lacji migdzy uczestnikami swoistego dialogu.

W korespondencji prywatnej Witkacego (listach do zony) podpisy maja rézna for-
me. Najbardziej intrygujace sg te, ktore wynikaja z chwilowego nastroju, wskazuja na stany
emocjonalne i psychiczne podmiotu mdwiacego, w ktdrych najwyraZniej ujawniaja si¢ roz-
maite gry jezykowe i idiolektalne cechy tworcy. Czesto owe chwilowe wcielenia, Witkacow-
skie miny sg bezpoSrednio zwigzane z treScig danego listu, aktualnym procesem twdrczym,
swoistym kodem przyjacielskim taczacym autora z zona, a wymyslane na biezaco Swiadcza
o kreatywno§ci autora, poczuciu humoru, sktonnosci do zartu i ironii. W obszernym zbiorze
analizowanych tekstow epistolarnych zdarzaja sig¢ listy niepodpisane oraz takie, ktore zawie-
rajg po dwa autografonimy. Zaden list nie jest sygnowany pelnym imieniem i nazwiskiem,
a rame¢ finalng nielicznych z nich wyznacza oficjalny pseudonim Witkacy (12). CzgSciej po-
jawia si¢ samo imi¢ w formie deminutywnej Stas (30) lub pierwsze litery imienia St. (46),
rzadko — inicjat pseudonimu W. (23) oraz jego skrocona postac: Witkac (1), Vitkatz (1) [tu:
w grafii niemieckiej], Witk. (1).

5) Prosby do adresatki jeszcze czgéciej pojawiaja si¢ w czesci wiasciwej listu.

6) Elena Palinciuc-Dudek i Pawet Dudek (2011: 119-138) oméwili autografonimy wybranych
tworcodw dwudziestolecia migdzywojennego, w tym podpisy Witkacego umieszczone pod listami pisa-
nymi do zony w latach 1923-1931. Nie wzieli pod uwage listow S.1. Witkiewicza z lat 1932-1939, opub-
likowanych w dwoch kolejnych tomach korespondencji (w 2010 i 2012 r.). W tej czgéci artykulu przy-
taczam podpisy nieuwzglednione przez autoréw i niektore z juz oméwionych w celu ukazania inwencji
jezykowej czy autoironii w Witkacowskich kreacjach (pseudo)onimicznych.
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Bardzo czesto sktadnikiem podpisu jest zaimek dzierzawczy twdj, niwelujacy dystans
miedzy nadawca a odbiorca, sporadycznie zaimek wasz. Wystepuja one obok imienia w for-
mie zdrobnialej lub hipokorystycznej’): Twdj Stas (65), Twdj Stasio (1), Twdj Stasieczek (3),
Twoj Stasze (2), Twoj Staszek (4), Twdj Stasiek (1), Twoj Stach (1), Twoj Stasinek (1), T. Stas
(1), a takze inicjatu imienia lub jego skrétu: Twdj St.?) (395), Twdj S. (8), Twuj [!] St. (1),
Tw. St. (39), Tw. S. (1), T St. (33), T. S. (3), T S (1), oraz pseudonimu badz skroconej formy
pseudonimu lub nazwiska: Twdj Witkacy (25), por. Yours Witkacy (1), Twoj Witkac (10), Twdj
Witk. (9), Twoj Vitk. (1), Twoj W. (121), Tw. Witk. (1), Tw. W. (3), T. W. (7); Wasz W. (1). To-
warzysza im niekiedy slowne sygnaly gestyczne, nawiazujace do zachowan pozawerbalnych
w dialogu potocznym, a wyrazajace przede wszystkim pocatunek jako sktadnik formuty po-
zegnalnej z bliska osoba: CB. T S. (1) [Caluj¢ Bardzo Twoj Stanistaw/Stas/Staszek], CB. T.
St. (1), CB. B. St. (1), por. Ucalowania Mgz (1).

W funkcji podpisu epistolarnego wystepuja rozmaite warianty pseudonimu Witkacy.
Obok oniméw z rzeczownikowymi sufiksami prostymi lub ztozonymi tworzonych na wzor
polskich nazwisk: Twdj Witkasiewicz (2), Twoj Witkas (4), Twdj Witkosz (1) oraz imiennych
derywatdéw deminutywno-hipokorystycznych: Twdj Witeczek (1), Twoj Wicius (1), Twoj Wit-
kasieriko (1), Twoje Witkasigtko (1), Twoj Witkacuszek (1), pojawiaja si¢ formy latynizowa-
ne: Twdj Vitcatius (4), Witkatius (1), nawiazujace do jezyka francuskiego: Twdj Vitcasse (1),
Twoj Chevalier de St. Vitecasse (1) [fr. chevalier ‘rycerz, kawaler’], Twdj de St. Vitecasse (2)
[zob. kalambur vite-casse ‘szybko si¢ tamiacy’], Twdj de St. Vitecasse (qui se casse vite) (1)
[qui se casse vite ‘ktory si¢ szybko tamie’], Ton malheureux Vitcasse (1) [fr. malheureux ‘nie-
szczesliwy’], Vitecasse (1) oraz do jezyka niemieckiego: Twdj Witkatze (3) [niem. Katze kot,
kotka’], Twdj Witkatzerl (1) [Wit + niem. Katzerl = Witkocurek]. W kategoriach zartu, swo-
istej gry z adresatem i materia jezykowa mozna traktowac takze takie podpisy, jak: Twdj
Mezowitkos Witkosiomgz (1), Twdj Witkotek (1), Twojek Witkasek (1), Twoj Witkasek (3),
Twoj Witkacjusz I (1).

Czes¢ podpiséw zawiera leksem mgz (i formy pochodne) wskazujacy na zwiazki ro-
dzinne. W tego typu autografonimach pojawiaja si¢ okreSlenia wartosciujace, a niekiedy
samookreslajace autora, np. Twdj Mezus-filozofek, dupek i wygtupek (1), Twoj Ukochany Me-
zus (1), Twoj Maz (1), Twdj B. nieszczesliwy morganatyczny maz (1), Yours truly Husband —
Witkacy (1), Twoj prawdziwy Mgz (1), Twoj mgz Witkacy (1), Twoj mgz Stas (1), Twoj Mqz
— Stas Witkiewicz (1); Twoj W. M. (13) [Witkacy Maz], Twoj M. W. (1) [Maz Witkacy], Twdj
B. N. M. W. (1) [Bardzo Nieszczesliwy Maz Witkacy], W. M. (2) [Wierny Maz], T. W. M. (3)
[Twoj Wierny Maz).

Onimy w ramie finalnej tekstu epistolarnego wraz z okresleniami adnominalnymi
(takze w postaci skrotu) wskazuja na aktualny stan emocjonalny lub fizyczny (zdrowotny)
autora: Twdj nieszczesliwvy W. (2), Twdj b. nieszczesliwy W. (1), Twdj b. zdetrakowany W. (1),

7) Wyjatkowo w funkcji autografonimu pojawiaja si¢ same zaimki: Twdj (4), Tw. (1), Wasz (1).
Odnotowa¢ mozna tez wzmocnienie zaimka przystowkiem bardzo: b. Twdj St. (1), Twdj B. Stas (1).

8) Nie wiadomo, czy mamy tu do czynienia z pierwszymi literami imienia pelnego czy odimien-
nego deminutywum lub hipokorystykum. W jednym przypadku nadawca sam rozwiazuje skrot: Twoj
St. ,,Staszek” (1).
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b. nieszczesliwy, potzwariowany Witkacy (1), Twdj biedny Witkacy (1), Twdj wysmoktany
przez zZycie niegodne (jego oczywiscie) Stas (1) [smoktac ‘ssa¢’ SGPKart, wysmoktac ‘wyssac,
wyciagnac¢’ SW], Twdj St., zupelny flak (jecze ciggle) (1), Twdj zupelnie zmarmeladowany
Wit. (1), Twoj B. N. W. (1) [Bardzo Nieszczesliwy Witkacy], uczucie i przywiazanie do mat-
zonki: Twdj kochajgcy Cig W. (1), Twdj b. kochajgcy Cig W. (1), Twoj na wieki Witkacy (2),
Twoj na wieki W. (1), Twoj wieczny Witkacy (1), Twdj zawsze St. (1), Twoj priedannyj W. (1)
[ros. priedannyj ‘oddany’], Dein ergebenster Grof Witkaczy (1) [z niem. Twoj najoddariszy
Hrabia Witkaczy]. Stanowia takze skladnik autoprezentacji nadawcy: Twdj b. starannie wy-
chowany i nietuzinkowy St. (1), Twoj ukochany Stas (2), Twdj kochany Stas (1). Wskazaé
mozna takze podpisy rozbudowane niezawierajace antroponimow, np. Twdj biedny wstret-
ny biedaczek (1).

Opisowi w kategoriach intertekstu onimicznego, implikujacego relacje autografonim /
inna nazwa wlasna, poddaja si¢ podpisy z nazwa, niekiedy przeksztalcong lub pochodna,
nawigzujaca do okreslen bohateréw literackich®), np. Twdj Mangwalbo-Dulbafuro (1) [Man-
gwalbo Dulbafurro — bohater zaginionej sztuki Witkacego Tak zwana ludzko$¢ w obtedzie],
Twoj Gnidon Flaczko (1) [Gnidon Flaczko — aktor z powiesci Nienasycenie], Twdj Mezus
Wyprztyczek (1) [Wyprztyk — postac z powiesci Pozegnanie jesieni; zob. «Nigdzie nie wy-
prztykuje istotnosci, tylko nie moge pisaé», 590], Twdj Zypek (1), Twdj Zypon (1) [Genezyp
Kapen zwany Ledwozipem, Zypciem, Zypkiem — bohater Nienasycenia'’); nazwa utworzo-
na od wyrazenia je ne zipe qu’a peine ‘ledwo zipi¢’ (Dudek 2007: 269)], i mitycznych: Twdj
Minotaur (Minetaur) (1), a takze do imion i/lub nazwisk oraz przezwisk oséb znanych badz
nie nadawcy przekazu: Twdj Kycia (1) [Marceli Kycia — kapitan piechoty], Twdj Tymbdon
(1) [Tymbdon, Tymbeusz, Tymbcio — tworzone przez Witkacego okreslenia jego przyjaciela
Edmunda Strazyskiego]. Wsrdd podpisow uzywanych przez Witkacego istnieja takze takie
jak Twdj Cypon (4), Twdj Cypek (2), ktére by¢ moze nawiazuja do okrelen Cypek, Cypus,
Cypkendale nadanych przez autora przyjacielowi Leonowi Reynelowi. Zaliczy¢ tu mozna
takze podpisy wzorowane na nazwiskach uzualnych wywotujacych skojarzenia z apelatywa-
mi, np. Twoj Grzeszkiewicz (1), Twoj Ciupski (1), Twoj Meczarski (1), oraz wykorzystujace
zdrobniate i spieszczone formy imienne: Twdj Walerek (1), Twoj Macius (1), Twoj Hipek (1)
[zob. tez hipek < hipopotam)].

Autor podpisuje listy do zony takze autografonimami tworzonymi na wzor nazwisk po-
dwdjnych, o czym posrednio §wiadcza ujete w nawias dopiski, przy czym tylko niektore z nich
potwierdzone sa w leksykonach antroponimicznych. Przewaznie sa to typowo Witkiewiczow-
skie, zaskakujace neologizmy nacechowane semantycznie, a zatem blizsze formom prze-
zwiskowym, np. Twdj Dech-Zapieralski (Czy Pani jest z tych Dechow-Zapieralskich?), Twoj
Kwaga-Medziulkiewicz (Czy Pan jest z tych Kwaga-Medziulkiewiczow?), Twdj Wieloczynek-
-Podmedrski, por. Twdj Wieckuchno-Wiecejkiewicz-Zasepiewicz-Pierdocheriski oraz Monetary
Sprawunkiewicz S. I. Moczoped-Witkiewicz (Czy Pan jest z tych Moczopedow, co Witkacy?).

9) Takie podpisy pojawiaja si¢ najczesciej w okresie tworzenia danego tekstu artystycznego.
1) Genezyp Kapen to takze pseudonim, ktorym Witkacy podpisal swoja powie$¢ 622 upadki
Bunga.
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Znaczna czgS$¢ podpisOw epistolarnych Witkacego wpisuje sie w rodzaj gry prowa-
dzonej z odbiorca. Dotyczy to zreszta nie tylko omawianych tu listdw prywatnych adre-
sowanych do zony, ale takze calej jego twdrczosci literackiej i rozwazan metafizycznych.
Warstwa jezykowa jest zrodlem inwencji, eksperymentu, ironii, zartu, groteski (Nowotny-
-Szybistowa 1973; zob. tez Dudek 2007: 267-283). Znamienne dla jezyka Witkacego sa
neologizmy onimiczne, najcze¢sciej pseudoimienne i pseudonazwiskowe, utworzone na wzor
dwuelementowego zestawienia antroponimicznego (niekiedy o wschodnim brzmieniu dru-
giego cztonu), np. Twdj Gangary Pierduchiewicz (1), Twdj Glamzdron Perdywluszko (1) [gw.
glamzad, glamac ‘mlaskaé, pomatu jes¢’ SGPKarl, SW], Twdj Guston Dwapirejko (1), Twdj
Wojtaszek Wojdytto (1), Twoj Wilkolaczek Bykostawski (1), Twoj Wattek Pierdonazy (1).

W sytuacji, gdy nadawca jest znany odbiorcey i faczy go z nim wieZ intymna, funkcja
identyfikacyjna zostaje ostabiona przez funkcje¢ ekspresywno-emotywna, rzadziej wartos-
ciujaca. Oprocz wymienionych wyzej podpisdw bez eksplicytnego odniesienia do imienia,
nazwiska czy pseudonimu autora wymieni¢ mozna dziesiatki autografonimow «znaczacych»
o charakterze przezwiskowym, uzytych najczesciej okazjonalnie, a odwotujacych si¢ do war-
stwy apelatywnej, w tym do leksyki gwarowej, np. Twdj Ananas (1), Twoj Bubek (1) [gw. bu-
bek ‘walet w kartach; chiopiec’, buba m.in. ‘gtupiec’ SGPKarl, SW], Twdj Bydiek (1), Twdj
Ciupek (5), Twoj Ciupus (1), Twdj Ciupeczek (2), Twdj Cycek (1), Domator (1), Twdj Du-
szek (1), Duszek (1), Twoj Dziamgot (1) [dziamgac ‘robi¢ co§ powoli, nie spieszy¢ si¢’ SW],
Twoj Dzidzio (1), Twoj Dziubdzius (2), Twoj Frenek (1) [od schizofrenik], Twoj Gawronek
(1), Twoj Klapon [gw. klapac ‘ples¢, baja¢, zmyslac’, klapac biede ‘klepac biede’ SGPKart,
SW], Twdj Kotek (1) [tu najprawdopodobniej nawiazanie do pseudonimu Witkacy, niem.
Katze ‘kot’], Twoj Migtosik (1), Twoj Mimosrod (1) [mimosrod m.in. ‘ekscentryk’ SW], Twdj
Nenufary (1), Twdj Pipek (1), Twdj Schyzio (1) [od schizofrenia, schizofrenik]'), Twoj Skam-
racy (1) [gw. skamrac ‘skomle¢, prosi¢, zebra¢’ SGPKart, SW], Twdj Szukacz (1) [aluzja do
odnalezienia w szufladzie rzekomo zgubionego portfela z pienigdzmi], Twdj Typek (1), Twoj
Wyrodek (1), Twdj na zawsze Wypcio (powtorzony czterokrotnie) [neologizm Wypcio objasnia
Witkacy w jednym z p6zniejszych tekstow [1192] najprawdopodobniej w wyniku niezrozu-
mienia podpisu przez zong: «Wypcio = wypiecie w nico§¢ w postaci Wyprztykas|, Twdj Wy-
cieczkowicz (1), Twoj Wytryszek (1), Xigdz Wytryszko (1) [wytryszek < wytrych lub wytryszek
‘kwiat’].

Pod ponad dwudziestoma tekstami (listami i kartami pocztowymi) widnieja podpisy
z okresleniem Petang-Tse rozszerzonym o zaimek dzierzawczy lub epitet: Twdj Petang-Tse (19),
Twdj Petang-tse (2), T. Petang-Tse (1), Twdj b. zmartwiony P-Tse (1) [w jezyku malajskim pe-
tang ‘wieczor’, tse ‘mistrz’]. Komentarze metatekstowe pozwalaja odbiorcy poznaé zamyst
autora prowadzacy do utworzenia zartobliwego podpisu na wzor imion chinskich, a takze
dalsze rozwazania z tym zwiazane: Przybralem to imie jako Twdj mgz. Ja Puji Kang-te'?)

1) Jeden z listow Witkacy podpisat Tiwdj St. Schyzio albo Frenek, dajac niejako odbiorcy mozli-
woS$¢ wyboru migdzy dwoma okresleniami nawiazujacymi odpowiednio do czgéci inicjalnej i finalnej
wyrazow schizofrenia, schizofrenik.

12) Pu Yi, Kang-Te — ostatni cesarz Chin, intronizowany w 1908 r. [960, przypis 3].
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na tronie [960], Jesli Pu-ji nazwal si¢ Kang-Te, to ja moge tak [975], Nie wiedziatem, ze
Tse = medrzec, Laotse, Kungfutse itp., ale co z Ts e-Ts e? [965].

Delimitatory finalne tekstu epistolarnego w omawianej korespondencji przybieraja
r6zna postac: od form znamiennych dla listu po liczne okreSlenia o typowo Witkacowskim
kolorycie emocjonalno-ironiczno-groteskowym. Szczegdlnie bogate pod wzgledem zaska-
kujacych kreacji autografonimicznych sa listy z lat 1932-1939, opublikowane w dwoch ostat-
nich tomach z 2010 i 2012 roku.

3. Onimy w czeSci wlaSciwej listu

Nazwy wlasne uzyte w czesci wlasciwej tekstu epistolarnego, zamknietej migdzy formuta
poczatku i kofica, podporzadkowane sa w roznym stopniu funkcjom referencjalnym, informa-
tywnym, lokatywnym, jak rdwniez ekspresywno-emotywnym, wartoSciujacym czy fatycznym
i konatywnym. Zawarte w niej Srodki onimiczne, w znacznej mierze typowe dla stylu potocz-
nego, wystepujace tez w postaci metafor i metonimii nazewniczych oraz jako komponenty
konstrukcji pordwnawczych, nabieraja cech jezyka Witkacego. Rozpatrywane w aspekcie tema-
tycznym, niejednokrotnie celowo znieksztalcane, skupiaja si¢ m.in. wokot takich watkow, jak:

— tworczos¢ literacka i filozoficzna artysty: Fizdejko i Janulka znowu sig konso-
lidujg [9] [zob. Janulka, corka Fizdejki], Skoriczylem Benkarta izaczng przepisywac [110]
[zob. Ponury bekart Verminesone’u], Juz Zyp cio morduje Weborka (Michala). Boje
sie, abym sam przy tym krecka nie dostat [379] [Witkacy pracuje nad powiescia Nienasyce-
nie, w ktorej zabodjstwa putkownika Michata Weborka dokonuje Genezyp (Zypcio) Kapen];

— dziatalno$¢ portrecisty: Rysuje Ksi¢zniczke Cykorii za 100zt [60] [Ksi¢znicz-
ka / Krdlowa Cykorii — corka wiasciciela fabryki cykorii Elzbieta Eichenwald], On rowniez
zamowil portret swego przyjaciela blondbykolaka Truskolaskiego. Jutro musze go skier-
dasic [284], Jutro zrobie Szczu ke [299] [Zofia Kossak-Szczuckal];

— wycieczki w gory: Jak pomysle, co by bylo, gdybym zostal wtedy w Pigci [1084]
[Pig¢ Stawdw], Ja bylem wezoraj z Oszackim na malymiduzym Kopiericu [...] A wezo-
rajzOszackim i Poptawskim (Marcelim)[..]na Swiriskq Przelecz, Gorycz-
kowy,Kasprowy [...] [1027];

— zycie codzienne: Bylem wczoraju C hgdziow [Chladzynskich] [49], Izoluje sig jak
moge, ale bylem z Rytardami i Miskuper [Mary Winifred Cooper, malarkalu A/ber-
tich. Nuda okropna [72];

— zainteresowania astronomia: Ponizej Perseusza jest Auriga (woznica)z o. = Ca-
pella [455].

Onimy wlaczane sa w struktury implikujace dialogowos¢ tekstu monologowego. We-
wnetrzng konwersacyjnos¢ listow buduja m.in. swoiste konstrukcje anaforyczne, bedace
najczesciej wskaznikami nawigzania do listow weze$niejszych. Sktadnikiem owych nawigzan
rozpoczynajacych si¢ zwykle od co do sa onimy denotujace obiekty, o ktérych byta mowa
wezesniej: Co do pani L., to bylem zachwycony jej postepowaniem i prosze, aby dalej trak-
towata mnie jako embriona, nawet bez nimbu powagi [6], Co do B. nie mam zadnych okres-
lonych uczuc¢[57], Co do Wscieklicy jest to prawie pewne. Glowny aktor z egzemplarzem,
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dekoracja przyjeta, role w ogole rozdane [7], Co do Hiszpanii, to czekam po prostu co
bedzie [1021] [mowa o wojnie domowej w Hiszpanii, ktéra rozpoczeta si¢ w 1936 1.].

Dialogowos¢ listu sugeruja rowniez:

— zwroty do adresata, wykrzyknienia z odimienna forma pochodna, niestanowiace ini-
cjalnej ani finalnej ramy kompozycyjnej tekstu, np. Jestes glupie zwierzgtko, moja Ninecz-
ko, ktore nic a nic niczego nie rozumie [13], Nineczko moja = przykro, ze zawsze mam
jakies prosby [1098], Nin e czko: pomysl nad tym. Gnebig mnie wyrzuty co do ciebie [427],
Ach, Nineczko = gdybysmy mogli byc idealnym matzeristwem! [430], Chcieli, Zebym ryso-
wal. Nini — ani dudu — rozmowy istotne z Hemplem |...] [239];

— sygnaly konatywne (czasownik w 2 os. Ip. lub Im. + wotacz imienia lub mianow-
nik w funkcji wotacza): Gdziez ja Ci wymawiam 6 lat malzeristwa. Ale skqd, stuchajcie
Nina?![324], No,powiedz sama, Nineczko,tak odrzucic wszelki wstyd, wszelkq, ze tak
powiem, naukowos¢ (he, he) dzisiejszego poglgdu i wszelkq pruderig [...] czy to nie jest dziw-
ne [1232];

— wypowiedzenia pytajne: Co z Bungiem?[22][zob. 622 upadki Bunga], Czy Irenka
przeczytata? [22] [Irena Solska], Czy Ludgard oddat Lokomotywe [41] [zob. Szalona Loko-
motywa], Co si¢ dzieje z Kuprem? [248], Kiedy opuscisz G 6 rki nie bardzo Wielkie? [344],
Nie rozumiem — czy to Borg¢ byt u Ciebie? [359], How do you like Sztajnsberg? [310], Co
zMokrzysiami? Coz Kotem? [411], Czy zlikwidowalas S c hy zi a? [513]. Nadawca zwykle
pragnie uzyska¢ odpowiedzZ na zadawane pytania, na co wskazuje dodatkowy komentarz: Czy
Reynelitd. Boze — czyz nigdy sie nie dowiem. Trudno [105], Odpowiedz na pytania [1027].

Wyktadnikiem ekspresji, jak rowniez sygnatem wskazujacym na aktywizacje potoczne;j
plaszczyzny jezyka, sa emfatyczne wykrzyknienia i powiedzenia z nomina sacra, zwykle jako
skfadnikami utrwalonych potaczefi wyrazowych. Uruchamiaja one takze swoista dialogo-
wos¢, interakceyjnos$¢ wypowiedzi: Kiedy bedziesz mojg zong (o Boze, Boze!!)[8], Bron
Boze, nie daj si¢ nabrac temu draniowi Cypkowi [301], Podczas jazdy Brorniboze [!], nie
Boj sie zgubi¢ Wujka [318], Co to jest bujwidowatosé, na milosé Boga, bo sie wsciek-
ne [381], Ach, Boze — jakze cigzkie jest to wszystko [512], Przyjade z malq iloscig floty,
ale pozycze, jak mi Bog mily [1162], zob. Miciriski jest ohydny z niepisaniem. Zerwe ze
szczeniakiem jak mi Mog Bity [798].

W potocznej odmianie stylowej mieszcza si¢ m.in. stosowane przez nadawce liczne
odimienne formy pochodne, np. Dziunia < Wladystawa (z Jagminéw Reynelowa), Gucio,
Gutek < August (Zamoyski), Leosz < Leon, Miecio < Mieczystaw, Muricio, Muridio, Mu-
nio < Zygmunt, Rafcio < Rafal (Malczewski), Wacio < Wactaw (Czarski), Zaricio < Ja-
nusz (de Beaurain), a takze niemeskoosobowe formy nazewnicze: Ja jestem troche zly, bo
co mnie obchodzq Helbichy [1073], [...] te Hiry to bandyty [96], Kossaki si¢ na mnie
wypiely — furda [336], por. [...] wrzesieri za pasem i Tym b cie wyjadg [383] czy nazwy ko-
biet z gwarowym formantem -icha, np. Hemplicha [280], Cypcicha [297].

W korespondencji prywatnej artysty nazwy wiasne niejednokrotnie sa przedmiotem
zartu jezykowego, zabawy, niekiedy ironii osiggni¢tych w wyniku:

— dekompozycji onimu z jednoczesnym nasemantyzowaniem przynajmniej jedne-
go cztonu: Kotarbiriski (Ko t-Arbinski) przystal krytyke glowniaka — postatem mu juz
odplowiedZ] [957];
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— tworzenia form przezwiskowych od nazwisk w wyniku derywacji sufiksalnej, para-
dygmatycznej, redukeyjnej: Jest Plomierisio na 2 miesigce [945] [Plomierisio, Plomigsio
< Plomienski], Zatele do Pomiro 7-81-47 [472] [Pomiro, Pomiros < Pomirowski], Mia-
lem kartke od Tatarkiewicza, ze zamiesci mojg odpowiedzZ jednoczesnie z napascig Kotar-
beusza [964] [Kotarbeusz < Kotarbinski], Dzis musze by¢ u Kokoszyriskiej, a wieczor bawie
Tatara [1012] [Tatar < Tatarkiewicz], Czy oddalas za mnie 10zt Galynii? [1054] [Galy-
nia, Lynia, Lynia, Lynja < Galynfska], zob. tez Ambrozy < Ambrozewicz [433], Domcio <
Domaniewski [1024], Kornel < Cornelius [1152], Piernik, Piernikator < Piernikarski [253,
480], Langierek < Langier [1185], Rybiszon < Rybicki [325], Malinower < (Bronistaw) Ma-
linowski [442], Micius < Micinski [721], Schréderek < Schroder [565], (mate) Turowskigtko
< Turowska [577]%);

— kontaminacji nazw wlasnych (lub ich fragmentéw): [...|wziglem Pietrapawla za
niedziele [...] [1107], Jest u mnie Lwistek [36] [Leon Chwistek];

— wykorzystania elementdw obcojezycznych lub innojezycznej transkrypcji: Obawiam
sig, zeten Duke of Kakow bokiem Ciwyjdzie [1142], Codo Cakewalka, to wiesz, jak
nie lubig arystokracji (z wyjgtkiem Ciebie jednej) [1144], [...] od czasu jak Duke of Cake
objgl zaszczytne miejsce I faworyta Cesarzowej Zjednoczonej Witkacesji, Cesarz nie moze
spac z niepokoju [1147] [Duke of Kakow, Duke of Cake, Cakewalk — ironiczne okreSlenia
Franciszka Radziwitta (Keko) z wykorzystaniem ang. duke ‘ksiaz¢’, podobiefistwa brzmie-
niowego nazwy Keko do ang. cake ‘ciastko’, ‘oblepi¢ blotem’ oraz nawigzaniem do ang.
cake-walk ‘groteskowy taniec, odmiana fokstrota’], Co ten Checo wyrabia [1174] [wloska
transkrypcja nazwy Keko], Pewno w sobotg pojade nach Neu-Sandez na 10-12 dni [1193],
Cos tam ma dla mnie Capoukha [624] [Kapucha — miano przezwiskowe Zofii Krzep-
towskiej; tu w grafii anglojezycznej];

— gry «znaczeniem» nazwy poprzez dostrzezenie zwigzku miedzy nazwa a wyrazem
pospolitym: Dzis mam jechac z Nadziejqg (w sercu) do miasta [1247] [Nadzieja z ksiazat
Druckich O’Brien de Lacy], Brze¢kowski ciggle mi cosodbrzekuje [45], Kuper dwa
razy byt u mnie rano i siadal na tozku [50]; Byla Miss Cooper (Zadek) [69]").

Zabawe jezykowa w planie onimicznym ilustruja takze inne neologizmy, np. Lweon
Chistek [36], Chwiston [45] [Leon Chwistek]. Podobny efekt osiaga autor dzigki stylizacji
nazw wiasnych na grafi¢ i wymowe obcojezyczna, np. Zawadzkaho (gen. sg.) [400] [Zawadz-
ki], Tiuwe [302] [Tuwim]. Ekspresje przekazu zwigkszaja wykreowane pseudoheortonimy
typu: swiety Traktory, sw. Witkacy [711]5), sw. Trotuary [628].

U Witkacego onimy wystepuja takze w uzyciach metaforycznych, np. Moja Ni-
neczko — jesli to zalatwisz, bedziesz drugg Kleopatrg, oraz jako sktadniki struktur

13) W listach nie brak réwniez innych mian przezwiskowych kreowanych przez Witkiewicza, np.
Kapuchowaty [Malczewski, ktory odwiedzal restauracje Zofii Krzeptowskiej, zwanej Kapucha], Litymb-
rion, Litymbcio [Edmund Strazyski].

14) Zblizone asocjacje z po co ilustruje fragment: Juz o tym nic nie pisze, bopozzo (di Borgo)
[410; Pozzo di Borgo — przyladek na Korsyce lub nazwisko arystokratycznej rodziny korsykanskiej].

15) W Listach do zony Witkiewicz niejednokrotnie nazywa siebie sw. Witkacym, np. Cuda sw. Wit-
kacego (ci-devant Chev[alier] de St. Vitcasse) opowiem ustnie (chodzi o koszulg i smrodologie) [760].
Utworzony sztucznie hagionim wigczany jest w teksty przypominajace przystowia: Na Sw. Witka-
cy — nie imaj si¢ pracy.
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komparatywnych!?). Nazwa wlasna stanowiaca podstawe poréwnania z cze¢sciowa utrata
funkcji proprialnych i jednoczesna aktualizacja funkcji konotacyjnych moze by¢ przywoly-
wana w zwiazku z dziatalnoS$cia, zachowaniem, stowami wypowiedzianymi przez okreSlona
postac: Zrobitem 4 rysunki jakby pod peyotlem, podobnie jak d’Erceville, bedgc trzezwym,
wywalat latarnie w towarzystwie bandy pijakow [369] [Wactaw d’Erceville, malarz], W ogdle
jest b. Zle — ale moze jak Armand de Coligny, ktory tylko w nieszczesciu byl wielkim,
znajde sily, aby wybrngc [456] [Armand de Coligny, francuski admiral, maz stanu], Jestem
zupelnie wymokly jak Ho fm o k1 [386] [Zygmunt Hofmokl-Ostrowski, adwokat, publicysta,
literat]. W strukturach pordwnawczych uzywane sa ponadto frazeologizmy, np. Jestem tak
pustyjak beczka Danaid po prostu [395], oraz nazwy fikcyjnych postaci, a intertekstual-
ne nawigzania dokonuja si¢ tu nie tylko w ramach tworczosci nadawcy tekstu: Chodzitem
2 dni bez niczego jak minoga lub Jaguary Smoczkousty, z ktdrego niewczesnie szydzi-
tem [1049] [postac ze sztuki Persy Zwierzontkowskaja Witkacego], Wyrzucam puste butel-
ki jak nieboszczyk O’Brien [bohater Wyspy Skarbow Roberta L. Stevensona] przez okno
Hispanioli [13], zob. tez Ale ja nie jezdem Blizbor — o nie [311] [postac z powiesci Zofii
Natkowskiej Niedobra mitos¢. Romans prowincjonalny].

Wymiar intertekstualny maja onimiczne okreslenia bohateréw literackich pojawiajace
si¢ w metawypowiedziach z czasownikiem mowic: Czy stan Twoich nerwow nie polega na zu-
pelnym braku zajecia? Czy nie dobrze by bylo zajgc si¢ jakqs pracqg — jak mowit Teozoforyk
doMacieja Korbowy,za co sig ten ostatni na pierwszego srodze obrazit [40] [bohaterowie
Macieja Korbowy i Bellatrix Witkiewicza], takze nazwy wlasne bedace sktadnikami cyta-
tow lub ich parafraz, np. Think about Sir Patrick,reflect — Blenkinsoap — through
off the mask Walpole [3] [niedokladny cytat ze sztuki George’a B. Shawa The Doctor’s
Dilemma; fragment kwestii Sir Ralpha Bloomfielda Boningtonal].

Niezwyklos¢ jezyka S.1. Witkiewicza przejawiajaca si¢ w kreowaniu licznych neologi-
zmow apelatywnych: derywatow sufiksalnych, prefiksalnych, neosemantyzméw, leksemow
komponowanych itp., opisana w pracy Magdaleny Nowotny-Szybistowej (1973), znajduje
potwierdzenie w jego listach prywatnych. Te tendencje odzwierciedlaja ponadto zaskakuja-
ce formy nazewnicze lub pseudoonimiczne. Witkacy tworzy takze neologizmy przymiotni-
kowe od nazwisk. Mamy tu do czynienia z przykladem gry jezykowej, swoista nieutrwalona
apelatywizacja, wplywajaca na ekspresje wypowiedzi epistolarnej: Rysuje o 6 Meksykanke
didurniowatq (ubrana) [285] [Adam Didur, $piewak operowy|, Wybandroniona
bladz (Briickner) [285] [Ewa Bandrowska-Turska, §piewaczka operowa], Dziekuje za list,
ale zu[pelnie] nie rozumiem tego o Buj|widzie] [...] nawet jako co jest zanadto bujwidow a-
te, w ogole nic — tzw. tabacca w rogu [378] [Odo Bujwid, lekarz bakteriolog i immunolog,
tworca mikrobiologii polskiej].

Wynikiem jezykowej inwencji autora sg ponadto leksemy rzeczownikowe i czasowni-
kowe tworzone od antroponimdw, np. ejbolalia (por. bachanalia) < Ejbol [474], bujwido-
watos¢ < Bujwid [381], korfantyzowac sie < Korfanty [496], maszkowskizowac ‘robié zar-
ty’ < Maszkowski [379], jak réwniez wieloczlonowe neologizmy komponowane, np. Czyz

16) Nazwy wlasne wpisane sa takze w pordwnania realizujace schemat d la + nazwa osobowa, np.
Pamietaj, ze pisze wiele rzeczy d la Langier, chumorystycznie [!] [494].
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nie rozumiesz tych wymiarow, w ktorych kontemplacja zwigdlej trawki na stokach Gubalow-
ki zastgpi Ci auto na Riwierze i ttum wybalwochwalczonych bubkow? (Burbonow, Burbow,
Burbal-kichi-Bor-albo-nie-bor-Kakiala-Kakich)[13]. Nie stroni on réwniez od
innowacji ortograficznych, np. Krupufki [409], u Byrolow [465] [Birulow].

Omawiajac wystapienia nazw wiasnych w listach do zony Witkacego, uwzglgdniono
wyznaczajace genologiczng tozsamos¢ familijnego tekstu epistolarnego aspekty: kompozy-
cyjny, stylistyczny, komunikacyjno-interakcyjny, tematyczny (poznawczy). Wskazano onimy
wystepujace w ramie tekstu (formutach otwierajacych i zamykajacych wypowiedz epistolar-
na z uwzglednieniem podpisu) oraz w czgsci wlasciwej listu, opisano nomina propria zna-
mienne przede wszystkim dla potocznej odmiany jezyka, dyskursu intymnego, ale z wyraz-
nie zaznaczonymi cechami idiolektu Witkacego, jego sktonnoscia do zartu, ironii, groteski,
neologicznych eksperymentéw, inwencji i gier jezykowych. Zwrdcono takze uwage na role
nazw wlasnych w strukturach implikujacych dialogowos¢ tekstu monologowego, ich udziat
w profilowaniu adresata, wyrazaniu intencji wypowiedzi, wskazaniu okre§lonego typu rela-
cji migdzy nadawca a odbiorcg listu (tu m.in. wokatywne zwroty adresatywne z komponen-
tem antroponimicznym wpisane w etykiete epistolarna, pytania i konstrukcje anaforyczne
z nazwami wiasnymi, autografonimy). Nazwy wlasne uzyte w listach Witkacego, tez w po-
staci metafor i metonimii nazewniczych czy jako sktadniki struktur komparatywnych, zako-
twiczone w specyfice stylu literackiego tworcy, a rozpatrywane z poziomu funkcjonalnego
i tekstowego, maja wymiar zar6wno ekspresywno-emotywny'’), wartoSciujacy, referencjalny,
informatywny, lokatywny, jak i fatyczny, konatywny czy intertekstualny.
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Summary

Proper names in an epistolary text and Witkacy’s idiolectal peculiarities — illustrated with an ex-
ample of Letters to the wife written in the years 1923-1939

Keywords: proper name, private letter, epistolary dialogue, Witkacy’s idiolect.

In the article the occurrence of proper names in the letter structure, conceived as a genre of text, tak-
ing into consideration aspects that determine the genelogical identity of the family epistolary text, is
being discussed. So the onyms that occur in opening and closing phrases and in the bodies of letters
were shown and the propria characteristic of the colloquial variant of the language, but with clearly
marked features of Witkacy’s idiolect, were described. Attention was also paid to the names included
in the structures that imply dialogicality of the monologue text or that profile the recipient as well as
to the onyms in the documentary and factual dimension.



