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1. Wprowadzenie

Artykut poswigcony jest nietypowej faczliwosci nazw niektorych krajow i panstw z przyim-
kiem lokatywnym i kierunkowym #na (zamiast standardowych w i do). Na podstawie danych
korpusowych z tekstow dawnych i wspoélczesnych oraz zalecen leksykograficznych i porad-
nikowych chcemy opisa¢ faczliwo$¢ tych nazw w historii i przepowiedzie¢ wspdlczesne ten-
dencje zmian. W analizie uwzglednimy udziat réznych, czasem konkurencyjnych czynnikéw
wplywajacych na wspolczesng faczliwo$é przyimkéw z nazwami krajow. Zwrécimy uwage
na analogiczne zjawiska w innych jezykach stowianskich, w tym w jezykach krajow, kto-
rych nazwy sprawiaja w polszczyznie klopoty w zakresie taczliwosci (szczegolnie interesujace
sg tu przypadki Ukrainy, Bialorusi i Stowacji).

Literatura na temat przyimkow jest w polskim jezykoznawstwie bogata. Ograniczajac
sie do przyimkow podstawowych, niederywowanych, wspomnijmy przede wszystkim prace:
Klebanowska 1971; Weinsberg 1973; Wojcik 1979; Przybylska 2002. Warto podkresli¢, ze funkcja
lokatywna przyimkéw konkretnych? jest semantycznie podstawowa, dopiero nad nig buduje
sie metaforycznie odniesienia abstrakcyjne. Trzeba najpierw wiedzie¢, co znaczy na stole czy
wejs¢ na szczyt, aby zrozumie¢ metafore wyrazenia byc na zebraniu, i$¢ na piwo czy jeszcze
bardziej abstrakcyjnego narzekac na upaty. Najpelniej opisuje ten proces kognitywny Renata
Przybylska (2002).

W niniejszych rozwazaniach pozostaniemy na pierwszym nieabstrakcyjnym poziomie
odczytania przyimkow na oraz w i do rzadzacych nazwami niektérych krajow. W ramach sze-
roko pojetej funkeji lokatywnej dzialajg takze mechanizmy réznych metafor przestrzennych

* m.lazinski@uw.edu.pl; ORCID 0000-0001-5718-4435

1 Artykul powstat wiosng 2020 roku i od lipca 2021 roku jest dostepny online na stronach internetowych ,,Jezyka Polskiego”
Rosyjska agresja na Ukraing w 2022 roku zmienila zwyczaje jezykowe Polakéw, dzié przewaza w jezyku publicznym skfad-
nia w Ukrainie (do Ukrainy) jako podkreslenie odrebnosci i samodzielnosci sasiedniego kraju. Tu jednak pozostawiamy
artykut w niezmienionej formie.

2 Przyimki konkretne maja znaczenie inherentne w odréznieniu od przyimkéw gramatycznych rzadzonych przez cza-
sowniki (Wojcik 1979: 41).
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i to one decydujg o wahaniu w wyborze przyimka. Najbardziej interesuje nas wahanie w uzy-
ciu przyimkéw z nazwami krajow i panstw sasiadujacych z Polska bezposrednio od wschodu:
Ukrainy, Bialorusi i Litwy; wspomnimy jednak takze o innych krajach, w tym o Lotwie,
Wegrzech i Stowacji.

2. Przyimki na i w z nazwami krajow w literaturze jezykoznawczej i w poradnictwie jezykowym

2.1. Opisy teoretyczne

Podstawowa funkcja stowianskiego przyimka w oraz jego odpowiednikéw w innych jezykach,
np. niemieckiego i angielskiego in, jest okreslenie lokalizacji w przestrzeni zamknietej. Przede
wszystkim tych przyimkow uzywamy, zeby umiejscowi¢ obiekt na terytorium jakiegos kraju.
W/in konkuruje z przyimkiem lokatywnym na/auflon, jedli lokalizacja polega na wydziele-
niu powierzchni odrebnej od reszty ladu (wyspy lub pétwyspu) lub panstwa polozonego na
takim obszarze. Po polsku méwimy na Malcie, na Krymie, po niemiecku auflub in Malta, auf
der albo in der Krim, po angielsku on lub in Malta, on lub in Crimea. W jezyku francuskim
o wyborze miedzy en i d decyduje gléwnie rodzaj gramatyczny: en France, au Canada, ale wigk-
s20$¢ wysp i potwyspow przyjmuje przyimek a: a Madagascar, a Malte, a Chypre, a la Crimée.

Nazwy niektorych duzych panstw wyspiarskich taczg sie w polszczyznie tradycyjnie z przy-
imkiem w (w innych jezykach in/en): w Wielkiej Brytanii, w Irlandii, w lub na Islandii, ale dzi$
tylko na Cyprze czy na Madagaskarze (w dziejach polszczyzny bywalo inaczej - por. rozdziat 3).

Jesli w funkgcji lokatywnej statycznej uzywamy przyimka w, np. we Francji, to przyimek
kierunkowy (adlatywny) brzmi do, np. do Francji. Przyimek na ma zaréwno funkcje loka-
tywna statyczng z miejscownikiem, np. na Wegrzech, jak i funkcje kierunkows z biernikiem,
np. na Wegry. Ta dystrybucja nie jest $cista, jesli dana nazwa geograficzna dopuszcza warian-
cje przyimkow (por. przyktad Islandii w podrozdziale 3.3). W dalszej czesci artykutu skupie
sie gloéwnie na przyimkach lokatywnych statycznych.

W polszczyznie funkcjonuje jeszcze inna zasada wyboru miedzy przyimkami w/do i na
w polaczeniu z nazwami obszaréw i krain. Ot6z na laczymy z nazwa nieodleglego obszaru,
ktory traktujemy jako fragment wigkszej catoéci; nazwe tej catosci taczymy z przyimkiem w.
Odnosi sie to do regiondéw i dzielnic miast (na Mazowszu, na Zoliborzu) oraz krain, ktére
niegdys byly fragmentem tego samego bytu panstwowego lub unii z Polskg. Sposréd wspot-
czesnych panstw dotyczy to (kierujgc sie znad morza na potudnie i zachdéd): Lotwy, Litwy,
Biatorusi, Ukrainy, Stowacji (wariantywnie na lub w) oraz Wegier.

2.2. Problem przyimkow na i w w literaturze jezykoznawczej

Juz w roku 1853 Henryk Suchecki pisal w Zwigztej gramatyce jezyka polskiego...:

Czasowniki zostawad, bawi¢, mieszkac, przebywad, goscicit. p. oznaczaja siedzibe lub kraj przy-
imkiem w np. zyje w Krakowie, w Polsce, w Wegrzech. Lecz kiedy kraina poczytuje sie za cze$¢
wiekszego kraju lub rzeszy uzywamy na: na Zutawach (nizka cze$¢ Pomorza gdatiskiego), na
Litwie, na Rusi, na Wolyniu, Podolu, Ukrainie, Slgsku, na Woloszczyznie (hotdowniczej przedtem

Polsce, teraz Turcyi), na Wegrzech (tj. w pewnej czesci korony $w. Szczepana). Podobniez: jecha¢
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na Litwe, na Woloszczyzne a przeciwnie do Rosyi, do Wloch (cyt. za: P. Chod., Na Wegrzech
a we Wloszech, ,,Poradnik Jezykowy” 1903, r. I11, z. 9, 5. 147).

Nie znamy opisow gramatycznych wariancji przyimkow z nazwami krajow wezesniejszych
niz dziewigtnastowieczne, ale samo zjawisko jest na pewno dawniejsze. Wybdr miedzy przy-
imkami lokatywnymi nigdy nie byl jednak kategoryczny, zaréwno w wypadku nazw wysp oraz
polwyspow, jak i regionow czy dzielnic. Zanim przyjrzymy sie tej faczliwosci w historii, spojrzmy
na wspolczesne opisy, w niewielkim stopniu odbiegajace od propozycji H. Sucheckiego, tak jak
niewiele odbiegaly od niej opisy przedwojenne Adama A. Krynskiego (1930) czy Stanistawa
Westfala (1936).

Barbara Klebanowska (1971: 19-24) traktuje ,,przyimek na jako wariant w”* i taczy go
z nazwami wlasnymi ,,regiondéw w granicach Polski i dawnej Rosji [...] na Ukrainie, na Biatorusi,
na Litwie, na Lotwie, na Syberii, na Kaukazie” (1971: 23). Renata Przybylska (2002: 222-229)
przedstawia kognitywne podstawy laczliwo$ci przyimka #na z nazwami tych regionéw. W inter-
pretacji tej kluczowe sa stowa peryferia/peryferyjny. Wsréd réznych uzy¢ przyimka lokatyw-
nego na autorka definiuje m.in. potaczenia (Przybylska 2002: 225):

-z nazwami historycznie peryferyjnych czeéci lub dzielnic Polski, np.: na Mazowszu, na
Pomorzu, na Slgsku;

- z nazwami panstw historycznie traktowanych jako peryferyjne w stosunku do Polski,
niesamodzielne terytoria, niemajace jasno okreslonego centrum, np.: na Litwie, na Ukrainie,
na Biatorusi;

- z nazwami regionow geograficznych $wiata z punktu widzenia centrum, jakim byla
Polska lub Europa, traktowanych jako peryferie, np.: na Morawach, na Stowacji, na Syberii.

U podstaw takiej taczliwosci lezy ,koncepcja planimetryczna” z wyobrazeniem landmarka
(LM) jako ,,#plaszczyzny otwartej bez jasno i wyraznie rysujacych si¢ granic#”, przy czym uklad
trajektor—landmark ,,jest uyymowany zwykle z perspektywy zewnetrznej, tzn. obserwator jest
wirtualnie zlokalizowany na zewnatrz LM, a zarazem moze by¢ tez w #regionie wewnetrznyms#
jakiego$ innego lokalizatora przestrzennego” (Przybylska 2002: 224)*.

Peryferyjnos¢ nie ma w kognitywnej koncepcji R. Przybylskiej znaczenia oceniajacego czy
lekcewazacego, ale trudno ustrzec si¢ przed takimi konotacjami tego terminu w jezyku ogélnym.
Autorka zdaje sobie z tego sprawe, dlatego dyskutuje z wczesniejszymi opiniami jezykoznaw-
cow, ktdrzy uznaja polska motywacje polaczenia na Litwie za wyobrazeniowg ,podrzedno$¢”
(Westfal 1936) lub nawet ,,szowinizm” (Bankowski 2000: 237). S. Westfal (1936: 109) pisat tak:

Litwa [...], ktdra przez XI1X w. w swej polskiej historii zyje polityczna pulsacja Polski-catosci,
w wyobrazeniach 6wczesnych, mimo calej goracej i rzeczywistej sympatii, jaka ja darzono, byta
krajem ,,podrzednym” Jezyk, zreszta powoli, opornie i fragmentarycznie to zaznaczyl. Dzi$
nalezaloby moze przyja¢ zwroty w Litwie i do Litwy z powrotem, oczywiscie nie ze wzgledu na
historyczng poprawnos¢, cho¢ nasza sympatia dla staropolszczyzny mogtaby takze odegraé

3 Podobnie Weinsberg 1973: 93.

4 Nie wchodzgc w szczegdly kognitywnej teorii jezyka, wyjasnijmy, ze trajektor to centralna figura w schemacie wyobraze-
niowym, a landmark oznaczony w cytowanym fragmencie skrotem LM oraz wydzielony znakami # to element (najczgéciej
obszar), z ktérym trajektor wchodzi w relacje.
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znaczacg role. [...] Ze wzgledu na zebrany material wyzej podane wyjasnienie ekspansji na
przyjmuje tylko dla Litwy, jakkolwiek pewne wydaje si¢ i w odniesieniu do innych krajow.

2.3. Przyimki w i na w stfownikach poprawnosciowych

Wspdlczesne opisy poprawnosciowe (z przetomu tysiacleci) nie pozostawiaja watpliwosci co
do przyimka stosowanego z nazwami Ukraina, Bialorus, Wegry (w ostatnim wypadku aczli-
wos¢ z przyimkiem na jest dodatkowo uwarunkowana fonetycznie), dopuszczajg za$ warian-
tywnos¢ w wypadku Litwy, Lotwy i Stowacji. Oto hasta z wspp:

Bialorus: Jecha¢ na Biatorus$ (nie: do Biatorusi). Mieszka¢ na Biatorusi (nie: w Biatorusi)
Litwa: Mieszka¢ na Litwie, rzad. w Litwie. Jecha¢ na Litwe, rzad. do Litwy
Ukraina: Jecha¢ na Ukraing (nie: do Ukrainy). Mieszka¢ na Ukrainie (nie: w Ukrainie).

W Stowniku wyrazéw klopotliwych (Baiko, Krajewska 1994; zob. tez Bariko 2010) opis byt
podobny, cho¢ mniej kategoryczny. W hasle Litwa, Lotwa, Biatorus, Ukraina czytamy:

Nazwy te faczymy zwykle z przyimkiem na [...]. Oboczne formy w Litwie i w Lotwie s3 rzad-
sze. Mozna powiedzie¢ tez w zachodniej Biatorusi, we wschodniej Ukrainie, ale bez przymiot-
nika na Biaforusi, na Ukrainie. Odkad te byte republiki ZSRR odzyskaly niepodleglos¢, odzyly
wahania, czy miejsca przyimka na nie powinny zaja¢ przyimki w i do.

SPP PWN dawal réwnorzedny wybdr miedzy polaczeniami na Litwie i w Litwie, na Litwe
i do Litwy (podobnie w wypadku Lotwy), ale dopuszczal jedynie sktadni¢ na Ukrainie/na
Ukraing, na Rusi/na Rus. W hasle Bialorus nie podano taczliwosci, mozna sie¢ jej domyslacé
z cytatu: ,,Na Biatorusi rozwija si¢ przemyst maszynowy”. Polaczenie na Stowacji opisano jako
dawne wobec regularnego w Sfowacji.

Laczliwo$¢ nazwy Ukraina z przyimkiem na Witold Doroszewski opisal juz wcze$niej
jako redaktor trzeciego wydania Sfownika poprawnej polszczyzny Stanistawa Szobera (1958).
W kolejnych wydaniach powtarzano to zalecenie, cho¢ w wydaniu z roku 1963 hasto Ukraina
zawiera tylko odmiane bez wskazan taczliwosci.

Pierwsze wydanie stownika S. Szobera — Stownik ortoepiczny — ukazalo si¢ w roku 1937,
przedrukowane bez zmian w roku 1948 juz jako Stownik poprawnej polszczyzny. S. Szober pro-
ponowal w nim jako neutralng i podstawowg sktadnie nazwy kraju w Ukrainie i do Ukrainy:

Ukraina (= kraj pograniczny, pogranicze, kresy, prowincja pograniczna, jej nazwa wlasna) -
ukrainny. Zwroty: 1) mieszka¢ na ukrainie (na Ukrainie); 2) jecha¢ na ukraine (na Ukraing).

Ukraina (= kraj zamieszkaly przez nardd ukrainski) — ukrainski, — Ukrainiec, — Ukrainka.
Zwroty: 1) mieszka¢ w Ukrainie; 2) jecha¢ do Ukrainy.

Autor uznawal za regularne polaczenie w Litwie, a na Litwie traktowal jako dawne, ,,coraz
rzadziej uzywane” (analogicznie w hasle Lotwa); oba zalecenia W. Doroszewski zachowat
w poprawionych przez siebie wydaniach. W stowniku brak byto hasta Biatorus.
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3. Przyimki na i w z nazwami krajow w dziejach polszczyzny

Przeglad historyczny rozpoczniemy od wieku XVII. We wczesniejszych zrodlach: sstp oraz
SPXVI brak przykladéw przyimkéw z nazwami Litwa, Ukraina i Biatorus (drugi stownik nie
zawiera jeszcze hasla W).

3.1. Od poczatku wieku XVII do polowy XVIII wieku

Pierwszym zrédlem poswiadczen jest Elektroniczny Korpus Tekstow Polskich z XVII i XVIII w.
IJP PAN wielko$ci 13,5 miliona stéw (korba.edu.pl; zob. Gruszczynski i in. 2013). W badaniu
korzystamy z podkorpusu recznie anotowanego wielkoéci pot miliona stéw. W tekstach kor-
pusu znajdujemy”:

- 2 polaczenia w Ukrainie i 1 na Ukrainie, por.:

(1) [...] zaraz si¢ wszystko zamieszato i w Ukrainie i w Polszcze (J.Ch. Pasek, Pamietniki).

(2) Mamy za$ wiadomos¢ z Rusi pewna od naszych/ ze na Ukrainie jest Hetman Koniecpolski
z wielkim ludem i rozmaitym/ czekajac Turka... (Nowiny z Moskwy..., 1634).

- 7 polaczen w Litwie i 1 na Litwie, por.:

(3) W Litwie ustaly zamysly i naméwione czasu konwokacji sposoby, przeciw saskim zamy-
stom i natozonym ci¢zkim kontrybucjom [...] (K. Zawisza, Pamigtniki, 1715).

(4) [...] do$¢ maja na Litwie tego proby, predko by nastapi¢ mogt turnus na to i w Koronie
[...] (Przestroga generalna stanéw Rzpltej, 1714).

- Brak w korpusie przyktadoéw z nazwami Bialorus i z wczesniejsza nazwa Rus Biala. Sa za
to polaczenia z bardziej ogdlng nazwa: 2 razy na Rusi i 2 razy w Rusi, por.:

(5) Ciesla jeden w Rusi, u p. Bajbuzy, zrobil wiatrak o 6 wiatrach i skrzydfach (F. Szembek,
Z nowinami torba kursorska, 1645).

(6) [...] ten Swiety Liturgie w Grecji na Moskwie i na Rusi zazywang ktéra sie zowie S. Bazylego,

ulozyt (B. Chmielowski, Nowe Ateny, 1746).

Jak wida¢, nawet nazwa Moskwa w dawnym odniesieniu do panstwa bywata wyjatkowo
laczona z przyimkiem na, ale polaczenie w Moskwie bylo czestsze (7 wystapien). Brak w kor-
pusie nazw Sfowacja i Lotwa, ktdre ustabilizowaly si¢ pdzniej. Dwa razy wystepuje polaczenie
w Inflantach i 3 razy w Inflanciech, ta nazwa nie taczy sie z przyimkiem na.

— 14 polaczen w Wegrzech, 1 we Wegrzech, 1 na Wegrach, por.:

(7) Prosze, powiedz, czym wiara wasza w Wegrzech od Tureckiej rozna? (F. Mirecki, Jonathas
zmartwychwstat, 1609).

5 Tylko dla tego okresu podajemy konsekwentnie przyktady alternatywnych przyimkéw lokatywnych.
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(8) Ale i w sasiedztwie na Wegrach tego przyktad w oczach naszych (S. Dunin-Karwicki,
Egzorbitancje we wszystkich trzech stanach Rzeczypospolitej, 1703).

W wieku XVII nie sg jeszcze ustabilizowane polaczenia przyimka na z nazwami wielu
wysp i potwyspow. Nazwy Cypr i Rodos wystepuja z przyimkiem w, Sardynia i Malta - z przy-
imkiem do, Islandia z przyimkami w oraz do, nazwa Krym Yaczy sie 1 raz z przyimkiem w,
1 raz z przyimkiem do (w tym wypadku o taczliwosci decyduje by¢ moze poczucie odrebno-
$ci panstwowej chanatu krymskiego, nie za$ status potwyspu).

(9) Krol po miastach, miasteczkach, po ziemi, po wodzie, W Egipcie i w Afryce, w Turczech,
w Cyprze, w Rodzie Rozestal wszedzie szukaé kochanej Lucyny [...] (P. Kochanowski, Orland
szalony (z Ariosta), 1620).

(10) Okrety umknely sie byty przecie jakos/ przed Angelczykami/ niektérzy udawali/ ze do
Malty/ a drudzy/ za$ ze do Sardyniej (,Poczta Krélewiecka’, 1718).

(11) [...] takesmy juz dalej si¢ nie bawiac do Islandii zeglowali [...] (D. Vetter, Islandia albo
Krétkie opisanie Wyspy Islandii, 1638).

(12) Na Taurykanskiej Peninsule vulgo w Krymie [...] (B. Chmielowski, Nowe Ateny, 1746).

3.2. Od polowy xXVIII wieku do roku 1917

Kolejnym zrédtem historycznym jest korpus tekstow 11 polowy XvIII i X1X wieku (diaspol.
uw.edu.pl/X1x). Korpus skiada sie z 380 powiesci i tekstow prozatorskich oraz niebeletrystycz-
nych wielko$ci 12 milionéw stéw®.

W tekstach tego okresu widzimy stopniowa zmiang wczesniejszych tendencji w zakresie
taczliwosci nazw krajow z przyimkami.

Laczliwos¢ na Litwie — 66 wystapien — przewaza trzykrotnie nad faczliwoscia w Litwie —
21 wystapien. Polaczenie na Ukrainie wystepuje 28 razy, w Ukrainie tylko 1 raz.

Weigz brak nazwy Bialorus, ale taczliwos¢ na Rusi (13 wystagpien) przewaza nad faczli-
woscig w Rusi (2 wystapienia) w odniesieniu do Rusi Czerwonej i Rusi Wotynskiej. Potaczen
na Wegrzech jest 26, na Wegrach — 1, w Wegrzech — 4, we Wegrzech — 1. Brak w korpusie nazw
Stowacja i Lotwa, cho¢ obie byly juz w XI1X wieku uzywane, s3 2 polaczenia w Inflantach
(nie na Inflantach).

Dane korpusu nie s3 jednak wiarygodne, jesli chodzi o polaczenia w lub na Ukrainie, pierw-
sze z nich jest wyraznie niedoszacowane. Najsilniej zwigzani z Ukraing poeci polskiego roman-
tyzmu chetnie stosowali to polaczenie. Najwyrazniej widac to u Jozefa Bohdana Zaleskiego”
i innych przedstawicieli tzw. szkoly ukrainskiej polskiego romantyzmu:

6 Korpus zbudowany zostal w ramach projektu Narodowego Centrum Nauki HS 2016/23/G/Hs2/00922 ,,Rozwdj polskiego
systemu aspektowego w ostatnich 250 latach na tle sgsiednich jezykéw stowianskich’, ale nie jest ograniczony do analiz
aspektu czasownika, ma stuzy¢ do wszelkich badan jezykoznawczych i historycznych. Niniejszy artykul takze powstat
w ramach wspomnianego projektu.

7 W utworach tego poety dostepnych w katalogach polona.pl oraz wikisource nie znalaztem ani jednego polaczenia na
Ukrainie.
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(13) W Ukrainie, och, jedynie chwata inszych lat (].B. Zaleski, Lach serdeczny na marach).
(14) Gracka nasza pohulanka/ Rozbrzmi piesnig w Ukrainie (].B. Zaleski, Czajki).
(15) Wszelkie dobro - w Ukrainie, / Ze po §wiecie calym stynie! (].B. Zaleski, Nasza skrucha).

(16) Icicho - gdzie trzy mogil w pos¢pnej druzynie; I pusto — smutno - teskno w bujnej Ukra-
inie (A. Malczewski, Maria).

(17) Nic sie w Ukrainie waznego nie stanie, czego by nie przepowiedzialo nadzwyczajne zja-
wisko: co$ dziwnego, co$ tajemniczego (S. Goszczynski, Zamek Kaniowski, przypis autorski).

W tym samym czasie upowszechnia sie oczywiscie faczliwos¢ na Ukrainie, a polaczenie
w Ukrainie bywa w tekstach zdeterminowane sgsiedztwem podobnych potaczen z nazwami
innych krajow:

(18) A na Ukrainie, jak powiadajg starzy ludzie, co to byli i w Krymie, i w Rzymie, i w babin-
skich karczmach, co si¢ napatrzyli roznych rzeczy na bialtym $wiecie, nie tak kochaja si¢ mtode
dziewczeta, jak w Polsce albo w Moskwie; to, co tam udajg za kochanie, to w Ukrainie nie byloby
matym przywigzaniem (L. Siemienski, Podania i legendy polskie, ruskie i litewskie).

Nazwy wysp i potwyspoéw w XIX wieku nie zawsze jeszcze przyjmujg przyimki lokatywne
ikierunkowe na. Polaczenie w Cyprze wystepuje 3 razy, na Cyprze —1raz, w Sycylii — 5 razy, do
Sycylii — 2 razy, na Sycylii - tylko 1raz, w Sardynii - 3 razy (brak na Sardynii), do Islandyi - 1 raz,
w Islandyi - 1 raz (brak na Islandyi, na Islandig), do Madagaskaru - 3 razy, w Madagaskarze -
1raz, na Madagaskarze - 1 raz. (Wszystkie wymienione wyspy byly w XIX w. niezaleznymi
panstwami lub koloniami).

3.3. Okres od roku 1918

Przejdzmy do wieku XX i XXI reprezentowanego w Narodowym Korpusie Jezyka Polskiego
(nkjp.pl) oraz w korpusie monitorujagcym MoncoPL. Teksty NKJP pochodzg z lat 1918-2011°.
W tym okresie stabilizuje si¢ wspolczesna tendencja uzycia przyimka na w polaczeniu z wiek-
szos$cig omawianych nazw geograficznych. Oto dane liczbowe:

- na Bialorusi — 1074, w Biatorusi — 33, na Biatorus - 201, do Bialorusi — 12;

- na Ukrainie - 2429, w Ukrainie - 20, na Ukraing - 520, do Ukrainy - 2;

- na Litwie — 1508, w Litwie — 17, na Litwe — 293, do Litwy - 7;

- na Lotwie — 384, w Lotwie — 9, na Lotwe — 53, do Lotwy — o;

- na Wegrzech - 2031, we Wegrzech — o, na Wegry — 454, do Wegier - 15;

- na Stowacji - 1101, w Stowacji — 266, na Stowacje — 284, do Stowacji - 69.

Polaczenia z przyimkiem do liczymy wylacznie w uzyciu kierunkowym, pomijamy inne
przyktady, np.: stosunek do, poréwnanie do.

8 Brak aktualizowanego korpusu referencyjnego jest jednym z najbardziej palacych probleméw wspotczesnego polskiego
jezykoznawstwa, por. Ogrodniczuk i in. 2017.
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W tekstach migdzywojennych mamy jedynie przykiady pofaczen w Litwie i do Litwy, nie
na Litwie, por.:

(19) Relacja ta [...] jest wynikiem parotygodniowej wycieczki autora do Litwy (,ITygodnik
[ustrowany” 1934).

(20) Znajdujace si¢ w drodze transporty drzewa polskiego zatrzymano i wytadowano w Litwie
[...] (;Gazeta Polska” 1939).

Na przetomie tysigcleci polaczenia nazw Ukraina, Litwa, Bialorus, a takze Lotwa i Wegry
z przyimkami w oraz do sg rzadkie, ale wbrew fatwym przypuszczeniom - nieograniczone do
kontekstu tematycznego, idiolektu autordw, stylizacji regionalnej czy chronologicznej, por.:

(21) Wiek emerytalny w Ukrainie to nadal 55 lat dla kobiet i 60 lat dla mezczyzn (,,Polityka”
2005).

(22) Premier Cimoszewicz powiedzial dzis rano, ze ,,z zainteresowaniem” §ledzi sytuacje w Bia-
torusi (D. Passent, Choroba dyplomatyczna, 2002).

(23) W odL 3 km na wsch. od Terespola most na Bugu, przejscie graniczne do Bialorusi [...]
(Przewodnik po Polsce, 1996).

(24) [...] zakonczyl w piatek tygodniows pielgrzymke do Litwy, Lotwy i Estonii papiez Jan
Pawet 11 (,Gazeta Wyborcza” 1993).

(25) 13 lutego 2072 - zaraza w Syberii powoduje wyginiecie kotéw. Znudzone myszy przeno-
szg sie do Ukrainy (,,Dziennik Polski” 1999).

(26) [...] wpunkcie przerzutowym dla kurieréw i innych osob, ktore przybywaly z okupowa-
nej Polski do Wegier i odwrotnie (A. Filar, Sladami tatrzarniskich kurieréw, 1995).

Ustalita si¢ tez Iaczliwo$¢ przyimka na z nazwami wysp i potwyspow. Brakuje potaczen
przyimkow do lub w z nazwami Sycylia, Sardynia, Cypr, Madagaskar czy Krym analogicznych
do przyktadow z okreséw poprzednich. Ciekawy jest przypadek Islandii, ktory przeczy zasa-
dzie, ze lokatywnemu przyimkowi w odpowiada kierunkowe do. Piszemy cz¢$ciej w Islandii
(75) niz na Islandii (57), ale czesciej na Islandig (22) niz do Islandii (19). Dla poréwnania: oba
polaczenia na Stowacji oraz na Stowacje sa czgstsze niz w Stowacji i do Stowacji.

Przyklady z tekstéw wspoélczesnych po roku 2011 czerpalismy z korpusu monitorujacego
MoncoPL dostepnego w dwoch wyszukiwarkach: frazeo.pl oraz monco.frazeo.pl. Wyszukiwarki,
rdznigce si¢ mozliwo$ciami zapytan, operujg na zbiorze ponad 7 miliardéw stéw w tekstach
prasowych oraz internetowych od roku 2010. Zrédtem tekstow MoncoPL jest ponad 1500 ser-
wisow informacyjnych (opis korpusu - Pezik 2020).

W korpusie MoncoPL badane polaczenia wystepuja w nastepujacej liczbie (nie ograni-
czamy si¢ do Scisle kierunkowego przyimka do i lokatywnego w):

- na Bialorusi — 88 909, w Bialorusi — 1448, na Biatorus — 13 037, do Bialorusi — 1654;
- na Ukrainie - 269 419, w Ukrainie — 1990, na Ukraing - 52 674, do Ukrainy - 5568;
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- na Litwie - 83 126, w Litwie — 300, na Litwe — 8730, do Litwy - 737;
- na Lotwie — 14 449, w Lotwie — 208, na Lotwe — 2191, do Lotwy - 216;
- na Stowacji - 38 608, w Stowacji — 1518, na Stowacje - 6171, do Stowacji — 670.

3.4. Rozwdj historyczny polaczen przyimkowych

W $wietle danych korpusowych mozna stwierdzi¢, ze laczliwos¢ interesujacych nas nazw
geograficznych z przyimkiem lokatywnym na przewaza nad laczliwoscia z przyimkiem
w dopiero od X1xX wieku. Miarg stabilizacji rzadu lokatywnego na moze by¢ stosunek pola-
czen na do w (przewazajaca wiekszos¢ wystapien w to uzycia lokatywne). Wynosi on dla
poszczegdlnych okresdw:

KORPUS TEKSTOW
NKJP MONCOPL
XIX W.
na:w Bialorusi - 32,6 61,4
na:w Ukrainie 28 121,5 135,4
na:w Litwie 3,1 88,7 277

Z przedstawionych danych wynika, ze przewaga polaczenia na nad w ro$nie w toku roz-
woju polszczyzny. Obecnie ta przewaga jest najsilniejsza w korpusie MoncoPL dla potacze-
nia z nazwa Litwa, w NKJP - dla polaczenia z nazwg Ukraina. Najstabsza byla i jest przewaga
przyimka na nad w w polaczeniu z nazwa Biatorus.

Powyzsze proporcje nie sg odzwierciedlone w publikacjach poprawnos$ciowych, ktdre dzis
uznaja wariantywno$¢ na i w tylko z nazwa Litwa, nie z nazwami Ukraina i Biatorus.

W przegladzie historycznym wyszukiwali§my bezposrednie polaczenie przyimka
z nazwg geograficzng i nie uwzgledniali$my prepozycyjnej przydawki typu na zielonej/dale-
kiej Ukrainie/ w zachodniej Ukrainie. Wyszukiwanie uwzglednialo jednak przydawki post-
pozycyjne, np. na/w Ukrainie zachodniej, precyzujace region kraju i wptywajace na wybor
w, nawet jesli generalnie przewaza faczliwo$¢ na. Wyszukiwanie potaczen przyimka z nazwa
kraju i przymiotnikiem postpozycyjnym lub prepozycyjnym w NKJP daje nastepujace wyniki:

- na + przymiotnik + Ukrainie lub na Ukrainie + przymiotnik - 52;

- w + przymiotnik + Ukrainie lub w Ukrainie + przymiotnik - 47;

- na + przymiotnik + Litwie lub na Litwie + przymiotnik - 8;

- w + przymiotnik + Litwie lub w Litwie + przymiotnik — 12;

- na + przymiotnik + Bialorusi lub na Biaforusi + przymiotnik - 20;

- w + przymiotnik + Biatorusi lub + w Bialorusi + przymiotnik - 15.

Jak widag, stosunek przyimkow na do w jest bliski 1:1, zupelnie inaczej niz w polaczeniach
bez przymiotnika. Te proporcje potwierdzaja zalecenie Mirostawa Banki i Marii Krajewskiej
ze Stownika wyrazéw klopotliwych w sprawie laczliwo$ci przyimkow na i w z nazwami geo-
graficznymi opatrzonymi przydawkami - por. podrozdziat 2.3.
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4. Czynniki determinujace wybor miedzy przyimkami w innych jezykach i ich wplyw
na polszczyzne

O wyborze miedzy na i w decyduja nie tylko semantyka i pojmowanie przestrzeni (por.
rozdzial 2), sgsiedztwo gramatyczne przydawki oraz tradycja piSmiennictwa (por. roz-
dzial 3). W rozwoju historycznym wyrazna jest tendencja taczenia przyimka na z regionami,
ktore w jakims$ momencie historycznym stanowity czes¢ wspolnego organizmu panstwowego
lub unii czy tez terytorium zalezne. Ten organizm panstwowy nie musiat nazywac sie Polska,
a dany region nie musial by¢ zalezny od Polski. Wspolnym organizmem mogta by¢ dawna
unia dynastyczna, jak w wypadku Wegier, albo panstwo zaborcze obejmujgce ziemie stowian-
skie. Swiadczy o tym z jednej strony taczliwo$¢ na z nazwa Stowacja, ktéra dzis identyfikuje
niepodlegle panstwo (por. podrozdziat 4.3), z drugiej strony - z nazwa Syberia/Sybir, identy-
fikujaca region Rosji, ktdra to nazwe jeszcze w wieku XVIII faczono z przyimkiem do (dopiero
w zaborze rosyjskim upowszechnita si¢ sktadnia na). Od opisanej reguly sa oczywiscie wyjatki,
np. nazwa panstwowa Czechy, ktéra zawsze faczyta si¢ w polszczyznie tylko z przyimkiem w.

Istotny wplyw maja takze analogiczne reguly polaczen w sasiednich jezykach stowian-
skich. Generalna zasada przypisania przyimka na do nazw dzielnic i regiondéw, a przyim-
kéw do i w — do nazw odrebnych krajow dziata w roznych jezykach stowianskich i wszedzie
dopuszcza wyjatki. Pod tym wzgledem, jak i pod innymi, jezyki wplywaja na siebie wzajemnie.
Aby sprawdzi¢, czy sytuacja polska nie jest odzwierciedleniem sytuacji w jezykach sgsiednich,
przyjrzyjmy sie taczliwosci odpowiednikéow nazw Ukraina i Biatorus w jezykach ukrainskim,
rosyjskim i bialoruskim oraz nazwy Stowacja w jezykach stowackim i czeskim. Jezyk rosyjski
wlgczamy do rozwazan jako jezyk wiekszosciowy Bialorusi, jezyk czesci mieszkancow Ukrainy
oraz jako historyczne zrédlo zapozyczen administracyjnych w polszczyznie.

4.1. Przyimki w/v i na z nazwa Ukrainy w jezykach ukrainskim, rosyjskim i polskim

W jezyku rosyjskim tradycyjnie taczy si¢ nazwe Ukraina z przyimkiem na. Polaczenie
v Ukraine takze jest mozliwe. W Narodowym Korpusie Jezyka Rosyjskiego (ruscorpora.ru)
proporcja przyimkow na do v wynosi w tym polaczeniu 3229:1697, czyli 1,9. W jezyku ukrain-
skim takze mozliwe sg oba przyimki: v Ukrajini i na Ukrajini, jednak czesto$¢ v wyraznie wzra-
sta. Ponizej przedstawiono na podstawie korpusu dystrybucje potaczen na i v Ukrajini w kolej-
nych latach w tekstach z Ukrainy Zachodniej w korpusie ukrainiskim GRAK (uacorpus.org)®.

=== [lc="g"][word="Ykpaixi"] (doc.macroregion == W)
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9 Autor dzigkuje za pomoc Marii Szwedowej z Kijowskiego Uniwersytetu Narodowego im. T. Szewczenki, koordynatorce
projektu GRAK (General'nyj regonalno anotovanyj korpus ukrajins’koj movy).
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Choc¢ sktadnia na Ukrajini ma bardzo dluga tradycje, dtuzsza niz podzial jezyka staroru-
skiego na rézne jezyki, to w odczuciu jezykowym moze by¢ odbierana jako $lad podrzednosci
tego kraju wobec Rosji lub Polski. Jak wida¢, proporcje przyimkow zmienily sie w tekstach
ukrainskich zdecydowanie na korzys¢ v w latach go. XX wieku po ogloszeniu niepodleglosci
Ukrainy (1991).

W ostatnim zdaniu tekstu z roku 1936 S. Westfal poszerza perspektywe ,,podrzednosci”
polaczenia na Litwie na inne kraje sasiednie, w tym, jak mozna sie¢ domysla¢, na Ukraine
(por. podrozdzial 2.2). W Korpusie Dyskursu Parlamentarnego (kdp.nlp.ipipan.waw.pl)
jest 88 polaczen w Ukrainie i 9988 na Ukrainie. Tylko 5 potaczen w Ukrainie pochodzi z lat
1919-1939, jedno z nich z roku 1919, kiedy granice nie byly jeszcze ustalone, a cztery to uzy-
cia w odniesieniu do Ukrainy radzieckiej.

Jezyk publiczny 11 Rzeczypospolitej mial wigcej probleméw z Ukraing, ktéra nie miata
wtedy niezaleznego bytu panstwowego, byta podzielona migedzy kadtubowa niepodleglos¢
Ukrainskiej SRR a tereny nalezace do panstwa polskiego z przewazajaca ludnoscig ukrain-
ska. Jezykoznawcy nie byli zgodni, czy mamy nazywaé wschodnich sasiadéw i obywateli jed-
nego panstwa Rusinami, czy Ukrairicami (por. Sojka-Masztalerz 2004). Na famach ,,Jezyka
Polskiego” Kazimierz Nitsch (1927, 1928) przedstawial dowody na niejednoznacznos¢ nazwy
Ukrainiec i dopuszczal j3 warunkowo, Henryk Utaszyn (1927) - bezwarunkowo i entuzjastycznie.
Takze na tym tle nalezy patrze¢ na 6wczesne i obecne wahania miedzy rzadem na i w Ukrainie.
Wielu Ukraincow mieszkajacych w Polsce traktuje jedyng dopuszczalng przez norme skfadnie
z przyimkiem na jak znak podrzednosci'®.

Ta norma jeszcze pod jednym wzgledem sprawia wigkszy problem niz analogiczna facz-
liwo$¢ nazw Litwa czy Biatorus. Z pelnymi oficjalnymi nazwami wymienionych panstw:
Republika Litewska i Republika Biatorusi taczymy przyimek w, np. w nazwie urzedu Ambasador
Nadzwyczajny i Pelnomocny Rzeczypospolitej Polskiej w Republice Biatorusi. Panstwo ze sto-
lica w Kijowie nosi oficjalnie jednowyrazows nazwe Ukraina. Przynajmniej w kontekstach
oficjalnych powinno by¢ mozliwe potaczenie w Ukrainie, na razie nazwa urzgdu ambasadora
analogiczna do cytowanej wyzej zawiera przyimek na.

4.2. Przyimki w/v/u i na z nazwa Bialorusi w jezykach biatoruskim, rosyjskim i polskim

W jezyku biatoruskim mozliwe sg polaczenia nazwy Belarus’ z przyimkiem u/ii oraz rzadziej
z przyimkiem na. W tekstach bialoruskich w wielojezycznym korpusie InterCorp (w ramach
Czeskiego Korpusu Narodowego) znajdujemy 12 polaczen u/ii Belarusi i 5 na Belarusi (inter-
corp.korpus.cz). W korpusie tekstéw naukowych Corpus Albaruthenicum (http://grid.bntu.
by/corpus) jest 59 przyktadéw u/ii Belarusi i 8 na Belarusi. Tylko w tekstach biatoruskich
korpusu réwnolegtego w Narodowym Korpusie Jezyka Rosyjskiego (ruscorpora.ru) propor-
cje s3 odwrotne: 68 u/ti Belarusi i 124 na Belarusi. W jezyku rosyjskim, ktérym postuguje sie
wiekszo$¢ Bialorusindw, norma bezwyjatkowsg jest polaczenie z przyimkiem v. W korpusie

10 W grudniu 2019 roku Julia Krivich stanela przed dworcem autobusowym w Warszawie z transparentem ,W Ukrainie”
(http://www.szkolapatrzenia.pl/publikacja/g-transparent/g-11-w-ukrainie-yulia-krivich.htmlhttp://www.szkolapatrzenia.
pl/publikacja/g-transparent/9-11-w-ukrainie-yulia-krivich.html, dostep: 18 maja 2021).
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rosyjskim sa 704 polaczenia v Belorussiii126 v Belarusi wobec 1 wystapienia na Belarusi w kon-
tekécie Cerkwi prawostawne;.

Inaczej niz Ukraincy, wiekszo$¢ Bialorusindw nie traktuje potaczenia na Belarusi we wlas-
nym jezyku jako dziedzictwa rusyfikacji (norma rosyjska to przyimek v) czy dawnej poloniza-
cji''. Wiekszym problemem jest dzi$ oficjalna rosyjska nazwa panstwa Belorussija, poniewaz
Biatorusini promuja nazwe Belarus’. Jednak Bialorusini mieszkajacy w Polsce czesto sa zdzi-
wieni wyjatkowa faczliwoscig nazwy swego kraju z przyimkiem #a i wobec regularnych pota-
czen nazw innych krajow z w widza w tym $lad ,,podrzednosci’, o ktdrej pisat S. Westfal. Glosy
protestu nie sg tak styszalne jak w wypadku mniejszosci ukrainskiej, poniewaz Bialorusinéw
jest w Polsce wcigz mniej, ale od poczatku demokratycznych protestdw w roku 2020 ich liczba
roénie, przybywa ludzi mlodych wyksztalconych lub studiujacych w Polsce, §wietnie znaja-
cych jezyk polski.

Dzi$ coraz wigcej dziennikarzy stosuje sktadnie w Biatorusi. W tekstach wspolczesnych
w korpusie MoncoPL potaczenia w Ukrainie i w Bialorusi pojawiaja si¢ w mediach o rdz-
nej orientacji politycznej, cho¢ przewazaja w tym wypadku media okreélane jako liberalne.
Najczestsze zrddla potaczenia w Biaforusi (ponad 50 procent) to: Onet, Interia oraz ,Gazeta
Wyborcza” By¢ moze wlasnie relacje z protestow w Minsku w mediach o réznej orientacji
stang si¢ cezura w laczliwoéci nazw wschodnich sgsiadéw Polski z przyimkami.

4.3. Przyimki w/v i na z nazwa Stowacji w jezykach stowackim, czeskim i polskim'?

Laczliwos¢ gramatyczng przyimkow w jezykach bialoruskim i ukrainskim oraz bialoruskie
i ukrainskie reakcje na taczliwos¢ polskich przyimkéw warto poréwnac z sytuacja w jeszcze
jednym jezyku sgsiednim — w stowackim. W tym jezyku, podobnie jak w czeskim, normg jest
taczliwo$¢ na Slovensku i nikt nie interpretuje tego stanu inaczej niz jako tradycje jezykowa
bez odniesien do poczucia podrzednos$ci. Rozpad Czechostowacji i powstanie niepodleglego
panstwa stowackiego nie spowodowaly naglego wzrostu taczliwosci v Slovensku (wariant
bardzo rzadki), tak jak bylo to z polaczeniem v Ukraine/Ukrajini w jezykach ukrainskim
i rosyjskim.

W jezykach czeskim i stowackim wiekszo$¢ nazw panstw taczy si¢ z przyimkiem v,
a przyimek na Iaczy si¢ z nazwami regionéw: na Moravé/Morave (ale v Slezku). Pisze si¢
v Slovinsku (‘w Slowenii’), ale na prawach wyjatku na Slovensku. Jezykoznawcy z Instytutu
Jezyka Stowackiego ttumaczg w poradni jezykowej potaczenie na Slovensku i na Slovensko
(kierunkowe) polozeniem Stowacji w gérnej czgsci mapy Austro-Wegier:

Przyimek na jest stosowany konsekwentnie tylko z nazwami krajow Stowacja, Morawy i Ukra-
ina: jedziemy na Stowacje, na Ukraing, a mieszkamy na Sfowacji, na Morawach, na Ukrainie.
Laczenie tych nazw w znaczeniu przestrzennym z przyimkiem na ttumaczy sie tradycja histo-
ryczng, w wypadku Stowacji prawdopodobnie odegralo role potozenie tego kraju w ramach

11 Warto tu przywola¢ opinie Wincuka Wiaczorki w audycji jezykowej biatoruskiego Radia Svaboda ,,Mova pra movu”:
https://www.svaboda.org/a/30095443.html (dostep: 18 maja 2021).

12 Autor dziekuje pani doktor Annie Kobyliniskiej za konsultacje dotyczace jezyka stowackiego.
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Austro-Wegier (albo wysoko$¢ geograficzna od poziomu morza, albo potozenie na péinocy
na gorze mapy) (https://jazykovaporadna.sme.sk/q/9044, dostep: 18 maja 2021)"*.

Poniewaz w samej Stowacji taczliwo$¢ nazwy kraju z przyimkiem na nie jest traktowana
jak problem polityczny, nie ma tez dyskusji na ten temat w Polsce; zreszta po polsku w kon-
tekécie politycznym uzywa sie sktadni w Stowacji. Przypadek nazwy Stowacja tworzy tylko
tlo sporu o faczliwoé¢ innych nazw geograficznych.

5. Podsumowanie

O wyborze przyimka z nazwami krajéw decyduje dzis w polszczyznie wiele czynnikéw, m.in.:

— polozenie kraju: wyspiarskie, historycznie peryferyjne wobec Polski lub w ramach jed-
nego organizmu panstwowego faworyzuje przyimek na;

- status polityczny: odrebno$¢ nowych panstw bywa — nie tyko w polszczyznie — podkres-
lana przez czestsze uzycie przyimka w;

- tradycja odzwierciedlona w tekstach kultury;

- tendencje ogdlnostowianskie oraz taczliwo$¢ w jezykach tych panstw, ktérych problem
taczliwosci przyimkow w polszczyznie dotyczy.

W powyzszym przegladzie staralismy sie pokaza¢, ze zaden z opisanych czynnikéw nie
dziala bezwyjatkowo. W tym kontekscie nie mozna poming¢ pytania o interpretacje spoteczne
gramatyki, role tradycji i gotowos¢ do jej zmiany.

Niesymetryczno$¢ polskiej normy gramatycznej w zakresie laczliwosci przyimkow
mozna poréwnac z asymetria rodzaju i plci. Pamigtajac o rznicach miedzy tymi zjawiskami,
zauwazmy, ze w obu wypadkach mamy obecnie do czynienia z dostosowaniem uzusu do
normy systemowej: z jednej strony pojawia si¢ coraz wiecej nazw zenskich regularnych sto-
wotwdrczo, z drugiej strony nazwy kolejnych krajéw przyjmuja regularne systemowo przy-
imki w oraz do. W obu wypadkach stycha¢ argumenty, ze dotychczasowa nieregularnos¢
wynika z tradycji, ale jesli siegniemy do zrodet dawniejszych, okaze sig, ze ta tradycja jest
stosunkowo $wieza, XIX- lub XX-wieczna. Tak jak asymetria rodzajowa znajdowala i znaj-
duje wielu obroncow, tak tez wiele os6b bedzie broni¢ taczliwosci na Ukrainie/Biatorusi/
Litwie jako nienaruszalnej tradycji i opatrywaé proby zmian wartosciujaca negatywnie ety-
kietg politycznej poprawnosci.

Z kolei inicjatorzy zmian odwoluja si¢ do wybidrczego poczucia sprawiedliwosci, ocenia-
jac jedynie potaczenia z nazwami trzech krajow. Tymczasem analogiczna faczliwosé nazwy
Slovensko z przyimkiem na nie przeszkadza samym Slowakom. To niejedyny przyktad szcze-
golnej wrazliwosci niektorych grup, ktore oceniajg zle swoj jezykowy obraz w polszczyznie
(najczesciej dotyczy to nazw grupowych). Tak jak w innych wypadkach warto podej$¢ do
problemu z szacunkiem dla wrazliwosci odbiorcy.

13 ,Vizba s predlozkou na sa uplatiiuje ustilene iba pri nazvoch krajin Slovensko, Morava a Ukrajina: cestujeme na Slovensko,
na Moravu, na Ukrajinu a Zijeme na Slovensku, na Morave, na Ukrajine. Spajanie tychto ndzvov v priestorovom vyzname
s predlozkou na sa vysvetluje historickou tradiciou, v stvislosti so Slovenskom zrejme svoju ulohu zohrala geograficka
poloha v ramci Rakisko-Uhorska (bud vyssia nadmorska vyska, alebo severnejsia poloha /hore/ na mape)”.
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Problem niesymetrycznych regul rzadu przyimkowego wymaga spokojnego namystu nad
tym, czy rzeczywiscie bronimy tradycji, czy raczej do$¢ przypadkowej i stosunkowo nowej
decyzji normatywistéw (przynajmniej w wypadku Biaforusi). Historyczna i wspélczesna facz-
liwos¢ tekstowa nazw krajow — sagsiadéw Polski z przyimkiem na (zamiast lub obok w i do) nie
uzasadnia jednoznacznej oceny normatywnej potaczen w Ukrainie i w Bialorusi jako niepo-
prawnych. Nazwy Litwa, Lotwa oraz Stowacja dopuszczaja wedlug wydawnictw poprawnos-
ciowych pofaczenia z przyimkami na lub do/w. Wydaje sie, ze nadszedt czas, by w stownikach
i wydawnictwach poprawno$ciowych dopusci¢ wymienno$¢ potaczen przyimkow na oraz
lokatywnego w i kierunkowego do takze w odniesieniu do nazw Ukraina i Biatorus. Na pod-
stawie przykladéw z ostatnich lat mozna przypuszczaé, ze niezaleznie od decyzji jezykoznaw-
cow taczliwos¢ w Ukrainie i w Bialorusi, a takze w Litwie i w Lotwie bedzie si¢ upowszechniad.
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Summary

Prepositions na = ‘on, w = ‘in, and do = ‘t0’ in front of names of states, lands and regions.
Historical usage and variation in contemporary norm

Keywords: prepositions, names of states and regions, historical corpora, linguistic norm and usus.

The article presents historical changes of prepositions preceding names of states, countries, and regions in
Polish with the main focus on the contemporary discussion about the choice of the prepositions with names
of eastern neighbours of Poland. According to dictionaries and grammars these names: Ukraina, Biatorus,
and Litwa require the preposition na instead of the locative w and the adlative do, which are typical for the
vast majority of land names, except for islands and peninsulas. Query in historical corpora since the 17th
century showed that the preposition na had proliferated in reference to regions which belonged to the same
country, importantly, not only with reference to Poland. It is also attested for pats of the Jagiellonian dynastic
union or lands that had belonged to states that ruled parts of Poland under Partition. Despite this tendency,
before the 19th Century, the preposition most frequently used with the names Litwa and Ukraina were the
locative w and the adlative do. The traditional use of w and do in the past, typical colocations of na with
regions rather than independent states, an animated discussion in the media, and the fluctuation of norm
attested in the dictionaries of the last century - all these factors weigh in favour of admitting both prepo-
sitional patterns: na and w/do with the names of three states, eastern neighbours of Poland. The article was
written a year before the Russian aggression against Ukraine, which changed the typical usage in Polish pub-
lic discourse in favour of the prepositions w and do that seem to stress the independence of the invaded state.





