Lingwistyka komputerowa — czy po prostu
lingwistyka?

Gdysmy publikowali (w z. 1-2/2015 ,,Jezyka Polskiego”) zbidr artykuléw podsumowujgcych
naukowy refleksje nad polszczyzng w latach 1989-2014, byliémy $wiadomi, ze nie obejmuje
on pelnego spektrum zainteresowan naszych jezykoznawcdéw okresu najnowszego. Jedna
z najpowazniejszych luk stala sie nieobecnos¢ materialu dotyczacego lingwistyki kompu-
terowej — dyscypliny, ktora, cho¢ dostrzegalna juz w okresie wczesniejszym, rozwinela sie
w pelni dopiero po roku 1989, a przyczyna tego jest calkiem prosta. Dopiero wtedy technika
komputerowa wydoskonalita sie¢ i upowszechnita (zwtaszcza w Polsce) w stopniu odpowied-
nim, aby badania z tej dziedziny nabraly rozmachu i przestaly by¢ tylko domeng waskiej elity
majacej dostep do niebywale kosztownego sprzetu. Brak 6w uzupetniamy w niniejszym zeszy-
cie ,,Jezyka Polskiego”, ktory otwiera przegladowy artykul Magdaleny Derwojedowej, poswie-
cony lingwistyce komputerowej lat minionych, a po nim zamieszczamy kilka prac opisujacych
badania z tego zakresu obecnie prowadzone lub niedawno ukonczone. Oczywiscie, nie poka-
zuja one catoéci dokonan polskiej lingwistyki komputerowej i inzynierii jezykowej. Prace takie
sa dzi§ prowadzone w tylu osrodkach i przez tylu uczonych, ze dopiero w przyszlosci moze
sie uda je syntetycznie uja¢ i opisac.

Gdy mysle dzi$ o historii polskiej lingwistyki komputerowej, przypomina mi si¢ jedno
znamienne zdarzenie. W 2005 roku odbyt si¢ w Warszawie zjazd Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego na temat Media elektroniczne w jezyku i lingwistyce. Zamiarem jego glow-
nego organizatora, prof. Janusza Bienia, notabene jednego z pionieréw lingwistyki kompute-
rowej w Polsce, bylo m.in. upowszechnienie wsrod wigkszej grupy naszych jezykoznawcow
wiedzy o mozliwosciach i osiggnieciach komputerowej analizy jezyka. Zjazd ten okazal sie
wszak chyba jednym z najbardziej kameralnych w historii Towarzystwa; spotkali si¢ na nim
wladciwie tylko przedstawiciele srodowisk lingwistéw komputerowych i ich nieliczni sym-
patycy. Szersze kregi badaczy najwyrazniej uznaly wydarzenie za nieinteresujace dla siebie.
Zarejestrowanym gos$ciom zjazdu rozdawano plyte CD ze zdigitalizowang wersja stownika
Knapiusza w formacie djvu (ktéry wkrotce potem stat si¢ standardem dla rozwijajacych sie
bibliotek cyfrowych). Traf chcial, Ze bezposrednio z tego zjazdu udalem sie na inng konferen-
cje, poswiecong w glownej mierze historii jezyka polskiego, i tam pochwalitem si¢ owg plyta.
Zaskoczenie niektorych z obecnych diachronistow bylo trudne do opisania. Nie wiedzieli
bowiem ani o fakcie, ze taka wersja najwazniejszego siedemnastowiecznego stownika z jezy-
kiem polskim istnieje, ani Ze mozna ja bylo otrzymac¢ gratis na owym zjezdzie, ani tym bar-
dziej, ze juz kilka lat temu zostala opublikowana na CD w innej formie i byla rozprowadzana
platnie. Doskonale to odzwierciedlato 6wczesng sytuacje, w ktérej lingwisci i informatycy
zajmujacy si¢ komputerowg analizg jezyka oraz pozostali jezykoznawcy stanowili w zasadzie
dwa catkiem odrebne $rodowiska, stabo si¢ komunikujace ze soba.

Mineto od tamtego czasu dwanascie lat. Upowszechnily sie biblioteki cyfrowe, elektro-
niczne wersje stownikéw, powstal Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, ktorego roli w rozwoju
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warsztatu badan nad polszczyzng nie sposob przecenié i z ktdrego korzystajg niemal wszyscy
jezykoznawcy, a wcigz trudno sie oprze¢ wrazeniu, ze relacje miedzy przedstawicielami ling-
wistyki komputerowej czy inzynierii jezykowej a pozostala czgécia srodowiska dalekie sa od
idealu. Dominujace wydaja si¢ dwie postawy. Niektorzy jezykoznawcy, nazwijmy ich, trady-
cyjni, sktonni sg uwazac jezykoznawcdw, nazwijmy ich, informatycznych, za kogo$ w rodzaju
»panéw od komputera’, ktdrych zwykli wzywaé na pomoc w wypadku awarii sprzetu, ktérym
ewentualnie mozna zleci¢ pewne czynnosci pomocnicze w procesie badania naukowego.
Najwyrazniej nie maja $wiadomosci, ze w srodowisku tym powstajg rowniez prace o charakte-
rze teoretycznym, a nawet nowe modele opisu polszczyzny, adaptujace najnowsze osiggniecia
lingwistyki $wiatowej. Inni za$ przeciwnie, uwazajg ich za posiadaczy ,wiedzy tajemne;j’, czar-
noksieznikéw, ktérzy za pomocy jakichs zakle¢ wydobywajg z czelu$ci Internetu informacje,
w rzeczywisto$ci mozliwe do uzyskania przez kazdego, kto wie, gdzie szukac i jakg komende
do programu wpisac. Z kolei przedstawiciele lingwistyki komputerowej wydajg sie czasem
zapominad, ze znaczna czg$¢ ich pracy opiera sie (ciagle) na wiedzy wypracowanej przez ling-
wistow, i to nieraz w czasach, kiedy o komputerze mato komu si¢ $nito. O ilez mniej mogliby-
$my znalez¢ w NKJP, gdyby w zamierzchtej dla wielu z dzis zyjacych lingwistow przesztosci
Jan Tokarski nie zaczat prac nad systematyzacja polskiej fleksji, gdyby tych prac potem nie
kontynuowal Zygmunt Saloni, sam i z zespotem, przy wspolpracy wielu oséb, co w efekcie
doprowadzito do uzyskania wiedzy morfologicznej i syntaktycznej zawartej w tzw. tagsecie
korpusu. Czym bylaby Sfowosiec, i czy bylaby w ogdle, gdyby nie tezaurus Rogeta, wydany
w polowie XI1X wieku, a przede wszystkim Dobér wyrazow Romana Zawilinskiego, jeden z naj-
bardziej niedocenionych (zreszta przez samych jezykoznawcow i leksykograféw) polskich
stownikow ubiegtego stulecia? W czasach mody na ,taczenie otwartych danych”, na ,,crowd-
sourcing” i inne podobne dzialania informatycy jezykowi wydaja sie czasami nie rozumie¢,
jaka jest réznica miedzy stownikiem elektronicznym skompilowanym z innych a tym opra-
cowanym merytorycznie od poczatku przez jezykoznawcow czy leksykografow, opartym na
analizie aktualnego materiatu jezykowego, Ze nie kazdy musi si¢ zgodzi¢ na wiaczenie wypra-
cowanej przez siebie wiedzy jako sktadnika, cegielki do produktu, ktéry firmowac¢ bedzie kto
inny, a wlasciwy autor zostanie tylko wspomniany w atrybucji bibliograficznej. Szkodzi to
wszystko wzajemnemu zaufaniu.

Poniewaz jednak wszystko wskazuje na to, ze jakiekolwiek badanie jezyka w XX1 wieku
bez odwolywania si¢ do metod czy technik zwigzanych z lingwistyka komputerows, z dru-
giej strony jakikolwiek rozwoj lingwistyki komputerowej i inzynierii jezykowej bez korzysta-
nia z wiedzy uzyskanej w drodze analiz czysto jezykoznawczych, nie beda, poza nielicznymi
wyjatkami, mozliwe, a w kazdym razie nie beda wystarczajaco skuteczne i ptodne poznaw-
czo, oba $rodowiska - lingwistow komputerowych i pozostatych — powinny si¢ nastawi¢ na
wspotprace i takie utozenie wzajemnych stosunkéw, ktore by u zZadnej ze stron nie wywoly-
walo uczucia dyskomfortu. W dalszej przyszlosci zas srodowiska te pewnie powinny si¢ zin-
tegrowa¢ w jedno. Srodowisko badaczy jezyka - czyli jezykoznawcéw.

Piotr Zmigrodzki
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