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1. Wprowadzenie

Jedna z wazniejszych instytucji I Rzeczpospolitej byly sejmiki ziemskie, ktore z jednej strony
pelnity funkcje organu wladzy lokalnej, a z drugiej strony byly powiazane z sejmem, czyli
z wladzg centralng'. W rezultacie ich dzialalnosci powstawaly takie gatunki wypowiedzi, jak:
instrukeje poselskie, protestacje, manifestacje, regestry, kwitowania, limitacje, uchwaty, lauda
itp. O potrzebie prowadzenia badan nad tego typu dokumentami tak pisata Ewa Miynarczyk:
»Interesujagcym problemem badawczym jest poszukiwanie odpowiedzi na pytania, jaki ksztalt
jezykowy mialy wypowiedzi o charakterze dyrektywnym lub wykonawczym w dobie srednio-
polskiej” (Mlynarczyk 2006: 101). W niniejszym artykule analizom zamierzam poddac jeden
z wymienionych gatunkow wypowiedzi — lauda, ktére sa doskonatym zrédlem wiedzy dla filo-
loga, poniewaz stanowig cenne §wiadectwo ksztaltowania si¢ wariantu pisanego polszczyzny
w odmianie oficjalnej, w ktorej przewazajg elementy stylu urzedowego.

Lauda®, czyli uchwaly podejmowane pierwotnie przez wiece dzielnicowe, potem przez
sejmiki ziemskie, a z czasem réwniez przez sejmiki generalne prowincji, nalezy traktowac
jako forme lokalnego ustawodawstwa uzupelniajacg uchwaty sejmu®. W omawianych tu
tekstach odnotowywano przede wszystkim fakty z dziedziny gospodarki, stosunkéw spo-
tecznych (np. funkcjonowania mniejszosci narodowych), edukacji, religii, bezpieczenstwa
i polityki zagranicznej. Lauda uchwalane na sejmikach elekcyjnych zawierajg tez nazwiska
kandydatéw na urzedy ziemskie. Poniewaz do najwazniejszych kompetencji sejmikow ziem-
skich nalezaly uchwalanie podatkéw (okreslanie ich kwot i przeznaczenia) oraz zaciag zot-
nierza (a takze wybdor dowddcy), to wlasnie militarne i ekonomiczne kwestie dominowaty
w tredci wiekszosci uchwal sejmikowych, ktore byly tez rezultatem gloséw wystuchanych
podczas obrad. Ostateczna redakcja laudow nalezata do marszatka i jego asystentow, a ,,po
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1 http://www.wilanow-palac.pl/sejmiki_w_rzeczypospolitej_szlacheckiej.html (dostep: 11 stycznia 2017).

2 Laudum w $redniowiecznej tacinie mialo co najmniej 3 znaczenia: (1) zgoda, aprobata’; (2) A. ‘uchwata sadu wiecowego,
zjazdu lub sejmiku ustalajgca normy prawne dla poszczegélnych ziem), B. ‘ustawa miejska, cechowa, ustalona przez zgro-
madzenie gwarkow’; (3) ‘wyrok, orzeczenie sadu’ (http://scriptores.pl/elexicon/pl/lemma/laudums#haslo_prosty, dostep:
11 stycznia 2017).

3 Por. np. http://www.wilanow-palac.pl/lauda_uchwaly_sejmikow.html (dostep: 11 stycznia 2017).
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ztozeniu podpiséw, dokument byt oblatowany (wpisywany) do ksiag grodzkich®, dzieki
czemu stawal sie prawomocny”’.

Chociaz wigkszo$¢ laudow weiaz pozostaje w rekopisach, to jednak czes¢ materialu zostata
juz opublikowana. Wydano m.in. ponad 200 laudéw sejmiku wiszenskiego, obejmujacych okres
od 1572 do 1732 roku. Materiat ten, zgromadzony w trzech tomach Akt grodzkich i ziemskich
z czaséw Rzeczypospolitej Polskiej®, stanowi zrodio analiz w niniejszym artykule.

Moim celem jest zaprezentowanie jednego z najbardziej spetryfikowanych aspektow
wzorca gatunkowego laudéw doby $redniopolskiej — ich modelu kompozycyjnego (struk-
tury), ktérego posta¢ w duzej mierze decyduje o tozsamosci tego zaliczanego do stylu urze-
dowego gatunku. W trakcie analiz postuguje sie takimi pojeciami, jak np. kanoniczny wzo-
rzec gatunkowy, wariant alternacyjny, obligatoryjny / fakultatywny segment / komponent /
czlon tekstu, rama tekstowa, wypracowanymi na gruncie genologii lingwistycznej (m.in.
Wojtak 1999; 2004a; 2004b).

2. Kompozycja

Jedna z najwazniejszych wlasciwosci gatunkow urzedowych (réwniez laudow) jest szablono-
wos¢, ktdra

oznacza petryfikacje schematéw strukturalnych, zwigzang z liczbg segmentoéw, ich ukltadem
linearnym, liczba eksplicytnych wykladnikéw koherencji, a wigc takze uksztattowaniem pio-
nowym (architektonika tekstu) oraz rolg okreslonych segmentéw w tym ukladzie, statusem
segmentow (obligatoryjny, fakultatywny) (Wojtak 2004b: 89).

Standaryzacja, konwencjonalizacja faczenia segmentéw w struktury wyzszego rzedu nie
sg obojetne odbiorcy laudéw, pomagaja mu bowiem w ,,calosciowej interpretacji zdarzenia
tekstowego” (Lizisowa 2008: 383). Warto doda¢, ze owa petryfikacja w duzej mierze jest kon-
sekwencja powtarzalnosci spraw, ktérymi zajmowaly sie sejmiki ziemskie.

Kazde laudum sktada si¢ z dwdch segmentdw: tytulu oraz korpusu, ktory stanowi tekst
zredagowany w punktach.

2.1. Tytul

Tytut laudum, ktdry jest ,zasadniczym sygnalem strategicznym’, ,inicjalng metawypowiedzig”
i ,metakstowym wykfadnikiem makrostruktury” (Lizisowa 2008: 386), wyrdznia dany tekst
sposrod grupy podobnych dokumentéw zgromadzonych w ksiegach ziemskich i grodzkich.
Mozna powiedzie¢, ze pelni funkcje identyfikujacg i indywidualizujacy’, poniewaz wskazuje

4 Do XVI w. rowniez do ksiag sadow ziemskich.

5 http://www.wilanow-palac.pl/przebieg_obrad_sejmikow_ziemskich.html (dostep: 11 stycznia 2017).

6 Lauda sejmikowe, oprac. A. Prochaska, t. 1: Lauda wiszeriskie 1572-1648, Lwow 1909, t. 2: Lauda wiszefiskie 1648-1673,
Lwow 1911, t. 3: Lauda wiszeriskie 1673-1732, LwOw 1914.

7 Funkcje wszelkich tytutow szerzej omawiaja Gajda 1987, Kosyl 1983, Pisarek 1966.
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jednostkowy tekst, ale takze informujaca, gdyz zapowiada poruszane w nim kwestie, zdradza
zawarto$¢ wypowiedzi (por. Danek 1980: 82).

W omawianych laudach tytul zajmuje dwa wersy i informuje o przedmiocie uregulowa-
nia. W pierwszym wersie znajduja sie datacja aktu prawnego oraz wyrazenie wskazujace na
lokalizacje¢ zgromadzenia, ktére wydalo dokument. Natomiast drugi wers to okreslenie przy-
naleznosci gatunkowej wypowiedzi, czyli wskazanie rodzaju aktu prawnego, a takze jego zin-
stytucjonalizowanego nadawcy.

Omawiany akt prawny jest doktadnie datowany - zawiera okreslenie dnia, miesigca® oraz
roku uchwalenia laudum. To wlasnie ten element tytutu wyréznia dany tekst sposrdd wszyst-
kich laudéw, mozna wiec powiedzie¢, ze wlasnie dzigki niemu realizuja si¢ funkcje dyferen-
cjacyjna i indywidualizujaca tytulu. Jego pozostale sktadniki powtarzajg si¢ w identycznej lub
podobnej formie w licznych realizacjach. Funkcje okreslenia lokatywnego peini natomiast
nazwa miejscowosci wyrazona rzeczownikiem w mianowniku (Sanok, Wisnia) lub wyraze-
niem przyimkowym (w Wisni, pod Lwowem, pod Wislicg). Ten drugi wariant jest bardziej pro-
duktywny w laudach powstatych do potowy XvII wieku. Sporadycznie nazwa miejscowosci
moze zosta¢ zastgpiona nazwg rzeki (nad Rakiem).

Jak wspomniatam, obligatoryjnym skladnikiem charakteryzowanego segmentu, w ktérym
najpelniej realizuje sie funkcja informacyjna, jest nazwa gatunku - laudum, reprezentowa-
nego przez omawiany dokument. Jest ona najczesciej dookreslana przez nazwe zgromadzenia
(np. laudum sejmiku deputackiego, laudum sejmiku wiszeniskiego, laudum zjazdu wojewédztwa
ruskiego), rzadziej przez tematyke zgromadzenia (np. laudum o sqgdach na czas bezkrélewia,
laudum o obronie ziemi sanockiej) lub jego cel (laudum celem poskromienia ztodziei i zbéjcow
w sanockiem, laudum na elekcyi poborcy w Wisni zebranej), a takze nazwe grupy sejmikuja-
cych (laudum kota prokonwokacyjnego).

Oto przyklady kilku realizacji tytutéw zawierajacych omoéwione sktadniki:

Wisnia, 31 grudnia 1675.
Laudum sejmiku wiszenskiego

Sanok, 25 maja 1677.
Laudum ziemian sanockich w obronie ziemi od zbdjcow.

Pod Sanokiem, 8. listopada 1648.
Laudum ziemian sanockich w sprawie ubespieczenia zaciagnionej pozyczki

Na marginesie warto doda¢, ze tytuly cechuje nieustabilizowana interpunkeja, np. po
dacie dziennej nie zawsze pojawia sie kropka. Ten znak interpunkcyjny jest tez fakultatywny
na koncu poszczegdlnych werséw tworzacych tytut.

8 Ten skladnik najczeéciej jest wyrazany stownie.
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2.2. Korpus

Korpus laudow podzielony jest na punkty. Pierwszy punkt petni funkcje komponentu inicjal-
nego, natomiast zakonczenie ostatniego punktu stanowi komponent finalny. Oba te elementy —
podobnie jak tytul — majg charakter metatekstowy i wyznaczaja rame tekstows, odgrywa-
jaca gtéwna role w standaryzacji i konwencjonalizacji omawianego gatunku’ oraz decydujaca
0 jego performatywnosci'®. Pomiedzy komponentami inicjalnym i finalnym znajduje si¢ kom-
ponent zasadniczy (podstawowy) korpusu, ktory rowniez zawiera wypunktowania (od jed-
nego do kilkudziesigciu).

2.2.1. Komponent inicjalny

Rame inicjalng stanowi pierwszy punkt laudum, ktorego trescig jest zapowiedZ mdwienia
o czyms$. Teresa Dobrzynska, opisujac istote tego typu delimitatorow, tak oto rozwija mysl
Anny Wierzbickiej: ,,Odbiorca powinien tu zrekonstruowa¢ wstepne powiadomienie, ktore
w postaci eksplikacji wygladatoby nastepujaco: «Sadze, ze wiecie, Ze wypowiem teraz szereg
zdan»” (Dobrzyniska 1974: 13). Z tego powodu pierwszy punkt — podobnie jak tytul - mozna
uzna¢ za metatekst; inaczej mowiac, stanowi on plan meta laudum i pelni funkeje nie tylko
wprowadzenia do calo$ci, ale rowniez nadaje tekstowi spojnosci (por. Danek 1972).

Oto schemat realizowany w pierwszym punkcie wiekszo$ci badanych laudéw, petnigcym
funkcje komponentu inicjalnego:

wyrazenia identyfikujace nadawce + wyrazenia temporalne + wyrazenia lokatywne + czasow-
nik + formula konczaca fragment inicjalny zawierajaca wyrazenie performatywne.

Czlon identyfikujacy nadawce zawiera zaimek osobowy my oraz okreslenie deskryptywne,
na ktore skladaja si¢ nazwa / nazwy zbiorowosci (rady, rady dygnitarze, obywatele, rycerstwo,
wszystkie rycerstwo, czegs¢ rycerstwa, panowie, rady duchowne i Swieckie, rady koronne, urzed-
nicy) oraz nazwa / nazwy terytorium jej / ich pochodzenia (wojewédztwo ruskie, ziemia Iwow-
ska, przemyska, sanocka), np.: ,,My rady dygnitarze, urzednicy i wszystko rycerstwo wojewddz-
twa ruskiego ziemie Iwowskiej, przemyskiej i sanockiej [...]” (XX, 393)"", ,My rady duchowne
i $wieckie wojewddztwa ruskiego i wszystko rycerstwo” (XX, 36).

Wyrazenia temporalne zawierajg nastepujace sktadniki: date dzienng wyrazong po faci-
nie lub po polsku (podaje sie dzien i miesigc, sporadycznie rok'?; na ogét wszystkie cztony
przyjmuja forme stowna), potaczenie jezykowe na dziesi dzisiejszy lub okredlenie sytuujace
dany dzien w kalendarzu liturgicznym (podawana jest wowczas nazwa niedawno obchodzo-
nych uroczystosci lub $wieta). Czasami uzywane s jednoczesnie dwa sposoby wyrazania

9 Szablonowo$¢ segmentéw poczatkowych i kocowych potwierdza sie tez w innych gatunkach prawnych (por. Mali-
nowska 2010: 330).

10 Oznacza to, ze wymienione komponenty maja charakter nie reproduktywny, ale produktywny (por. Gizbert-Stud-
nicki 1972).

11 Po cytacie podaje numer tomu i strong, z ktérych pochodzi dany fragment.

12 Czasami zamiast roku wyrazonego liczebnikiem pojawia si¢ wyrazenie anno currenti.
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czasu. Oto kilka realizacji tego skladnika w pierwszym punkcie laudum: ,,na dzien dzisiej-
szy 6smy miesigca sierpnia” (XX, 125), ,na dzien zwykly to jest na poniedziatek po narodze-
niu Panny Maryej pierwszy” (XX, 141), ,ha dzien trzynasty miesiaca wrzesnia w roku niniej-
szym 1712” (XXII, 504), »,pro die decima quarta Septembris anni millesimi septingen tesimi
vigesimi secundi” (XX1I1, 679). Forma wyrazenia lokatywnego rowniez nie jest ustabilizowana,
np. do Wisnie, do Sanoka, pod Przemysl, pod Wisnig u rzeki Raka, tu do Wisznie, tu do Wisniej,
tu do Wisni, tu do Rzeszowa, w Wisnie.

Czlonem nadrzednym (niekiedy pomijanym), do ktérego odnoszg si¢ okreslenia tem-
poralne i lokatywne, jest czasownik (zjechac sig, zgromadzic, zebraé, stawic sig), wystepujacy
zaréwno w formie osobowej (zwykle w 1 os. Im. np. zjechalismy sie, ktorzysmy sie stawili), jak
i w formie imiestowu (zjechawszy sie, zgromadzeni, zebrani). Na ogo6t czton werbalny znajduje
sie po dacie i nazwie miejscowej, ale zdarza si¢ tez, ze poprzedza te okredlenia, co jest cha-
rakterystyczne zwlaszcza dla tekstow XviIIl-wiecznych. Analizujgc je, mozna ponadto zaob-
serwowac petryfikacje w zakresie wyboru czasownika i jego formy — np. w najpdzniejszych
z analizowanych tekstow dominuje imiestow zjechawszy sie.

Wyrazenia uzywane w funkcji formuty konczacej sktadnik inicjalny tworzg dos¢ liczny
zbiér. Rowniez repertuar wykorzystywanych w tym celu czasownikéw performatywnych jest
obszerny, co wynika ze stosowania wyrazen synonimicznych, w tym takze analityzmow: sta-
nowic [ postanowic¢ | namowic | umowic laudum | uchwalte / decyzyq | sancitum, mowic posta-
nowienie, czynic | uczynic obrade | deklaracyq | dyspozycyq | rzqd | uchwale | postanowienie,
uchwalaé laudum, utwierdzi¢ uchwale, przystepowac do, obowigzywac (sig), pozwalaé, braé
obrade, wzigc¢ przed sig, dac odprawe w te stowa, radzi¢ | uradzic, oznajmowad, iz, deklarowac,
aby, odprawic¢ okazowanie. Oto kilka przykladéw zastosowania tej formuly: ,takesmy przegla-
dajac rzeczy potrzebne Rzpltej miedzy soba spdlnie postanowili i radzili” (XX, 36), ,zgodnie
niniejszem laudum uchwalamy” (XXI, 25), ,takowe$my miedzy sobg za sp6lna wszytkich woje-
wodztwa naszego obywatelow zgoda spisali laudum i moéwili postanowienie” (XXI, 174), ,JoSmy
zgodnie migdzy sobg naméwili” (XXI, 186), ,takowa przed si¢ bierzemy obrad¢” (XXII, 428).
Jak wynika z powyzszych przykladéw, wymienione czasowniki wchodzg w relacje sktadniowe
z rzeczownikami bedacymi nazwami gatunkow aktéw prawnych. Omoéwiony sktadnik pelni
funkcje wskaznika nawigzania o charakterze kataforycznym (por. Szkudlarek 2003: 11-12),
poniewaz odsyla do dalszego kontekstu.

Przedstawione sktadniki komponentu inicjalnego wypelniaja wzorzec kanoniczny laudow,
liczne sa jednak rézne jego modyfikacje. Przed formutg konczacg komponent inicjalny moga
pojawiac sie tez inne elementy. Lauda, ktdre je zawieraja, wypelniaja pole wariantéw alterna-
cyjnych. Najczesciej powtarzajacymi sie fakultatywnymi elementami pierwszego punktu sg
okreslenie celu zgromadzenia i powolanie si¢ na akt, na mocy ktdrego obraduje sejmik. Oto
przykladowe realizacje tekstowe pierwszej z wymienionych intencji: ,,zjechali$my si¢ na dzien
Swietego Krzyza do Wisnie dla postanowienia i poprawy sadéw ultimae” (XX, 37), ,,okoto wyle-
zenia z doméw swych przeciwko nieprzyjacielowi koronnemu dla obrony” (XX, 42), ,zjechaw-
szy sie na sejmik prawem naznaczony do obrania deputatéw na trybunat koronny” (XX11, 439).
Natomiast drugi ze sktadnikéw moze przyjmowac nastepujaca forme: ,,podtug konfederacye;j
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generalnej na konwokacyej warszawskiej zgodnie od wszelkich stanéw koronnych duchow-
nych i $wieckich i wielkiego ksiestwa litewskiego uchwalonej” (XX, 62), ,,zjechawszy si¢ na
miejsce zwyczajne sejmikowania do Wiszni za uniwersatem najjasniejszego Krola IMci p. n. m”
(XX11, 504). Ten sktadnik pelni taka funkcje, jaka dzi$§ przypisuje si¢ przytoczeniu podstawy
prawnej (upowaznienia ustawowego), poprzedzajacej wlasciwg tres¢ aktu prawnego (por.
Malinowska 2001). W pewnym sensie mozna wiec powiedzie¢, ze analizowane lauda sa $wia-
dectwem poczatkowej fazy ksztaltowania si¢ upowaznienia ustawowego jako obligatoryjnego
dzi$ cztonu kazdego aktu normotworczego.

Zdecydowanie odlegte od centrum pola gatunkowego sg inne fakultatywne elementy
wykorzystywane w pierwszym punkcie laudum. Na przyktad nawigzuje si¢ w nich réwniez do
ustalen, ktore zapadty na poprzednim sejmiku. Tego typu sktadniki struktury majg charakter
intertekstualny, np. ,,dosy¢ czynigc konstytucyej na przesztym sejmie o podatkach wojewodz-
twa ruskiego napisanych [...]” (XXI, 77). Sporadycznie moga pojawia¢ si¢ ponadto: asercje
z dominujacg intencjg powiadamiania: ,,ten fanowego zotnierza popis migdzy sobg uczyni-
lismy” (XXI, 130), typowo konwencjonalne, etykietalne akty mowry, takie jak podziekowania:
»dziekujemy unizenie krélowi IMci. p. n. m. za ojcowskie obmysliwanie o calosci bezpieczen-
stwie wszystkich tej Rzpltej” (XX, 384) lub komplementowanie krdla: ,,unizenie majestatowi
jego [krola - M.D.-K.] podziekowawszy do woli jego panskiej stosowa¢ sie chcemy” (XXI, 196),
a takze komisywy (obietnice, deklaracje): ,,obiecujemy bona fide stawi¢ sie w gotowosci pod
Sanok i dalej i§¢ w porzadku z inszemi wojewddztwy” (XX1, 79).

2.2.2. Komponent zasadniczy (podstawowy)

Punkty sktadajace si¢ na zasadniczg czes¢ laudum traktuje jako pierwowzor wspdtczesnych
paragraféw uznawanych za podstawowg jednostke rozcztonkowania tekstu aktu prawnego
(por. Malinowska 2001). Liczba wypunktowan w omawianym komponencie waha si¢ od jed-
nego do kilkudziesieciu. Konstytutywnym elementem tej czesci sa wypowiedzi normatywne,
czyli przepisy prawne sformutowane przez prawodawce, obejmujace reguly postepowania dla
wyznaczonego adresata w $cisle okreslonych sytuacjach. Mozna je tez okre$li¢ mianem dyrek-
tyw prawnych, realizowanych przez akty wplywania prawodawcy na postepowanie adresata
normy (por. Szczepankowska 2004), by podjat on takie, a nie inne czynnosci, a zwlaszcza
dziatania, ktére moga wptyna¢ na zmiane rzeczywistosci (Zielinski 1992: 16).

W strukturze powierzchniowej wypowiedzen normatywnych tworzacych komponent zasad-
niczy laudéw nie eksponuje si¢ nadawcy (autora normy)*’. Jak wspominatam juz wczesniej,
wskazuje si¢ go natomiast w komponencie inicjalnym, zakladajac, ze tak okreslony nadawca
pelni te funkcje w calym laudum. Jedli za$ chodzi o odbiorce, a Scislej mowiac — adresata
(wykonawce normy), to nie jest on staly. Teoretycznie omawiany dokument moze posiadaé
tylu odbiorcéw, ile sformutowano w nim aktéw normotworczych. Ta cecha sprawia, ze adre-
saci poszczegdlnych norm sg werbalizowani w komponencie podstawowym laudow.

13 Jest to wlasciwos¢ wszelkich aktéw normotworczych, ktorg opisywata juz Danuta Rytel (por. Rytel 1982: 84).
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Normy sg prezentowane zaréwno za pomocg deklaratywdw, jak i dyrektywnych aktow
mowy. Najliczniejsze deklaratywy to: ustanowienie prawa, zniesienie prawa, potwierdzanie
wazno$ci prawa, uznawanie waznosci prawa, przedluzanie waznosci prawa, przyznawanie
kompetencji, zwolnienie z obowigzku wykonywania prawa, odroczenie wydania decyzji, zobo-
wigzanie ustawodawcy'*. Oto dwa przyklady: ,,JwiMci p. Antoniemu Stamirowskiemu [...]
szes¢ tysiecy zlotych z podatku szeleznego lub czopowego naznaczamy” (XXII, 396), ,A jako
te konfederacyg glinianiskg wszystka umacniamy, tak i inne konfederacye przez nas [...] okolo
sprawiedliwosci uczynione, mocg sejmu tego naszego [...] aprobujemy” (XX, 36).

Dyrektywy natomiast realizowane s przede wszystkim jako nakazy oraz zakazy i pozwole-
nia'®: ,a panowie poborcy stawi¢ sie majg, z takimi podatkami do Torunia na dzien §. Michala”
(XX, 385), »,Zlecamy przy tem, aby przyszly sad skarbowy przemyski mial stuszny respekt na
dawne przed konstytucya 1658 retenta akcyzy w Przemyslu i zeby [...] onym defalkowal” (xX1, 287).

Fakultatywnym sktadnikiem omawianego komponentu sg uzasadnienia wydanych decy-
zji. Nie przyjmuja one jednak formy przytoczenia podstawy prawnej, a ich styl moze zawiera¢
réwniez elementy potoczne: np.

Majac wzglad na zubozaloé¢ klasztoréw we Lwowie bedacych, domki do nich nalezace jako
to Panien Bernardynek, Panien Karmelitek Bosych, [...] te od placenia podatkéw do lat czte-
rech uwalniamy (XXII, 196).

Komponent zasadniczy jest najbardziej zréznicowana i pojemng pod wzgledem pragma-
tycznym cze$cig laudum, dlatego wymaga dokladniejszej charakterystyki. Temu zagadnieniu
poswiecam osobne artykuty'®.

2.2.3. Komponent finalny

Komponent finalny zlokalizowany jest w zakonczeniu ostatniego punktu laudum.
Charakteryzuje go niesamodzielno$¢ strukturalna — zostaje bowiem sprzegniety z poprzed-
nim komponentem. Swiadcza o tym zaimki: to, ta, co, ktére i wyrazenia odsytajace do wczes-
niejszej treSci: wzwyz opisany | napisany, wyrazone wyzej, jako sie wyzej opisato. Ponizej pre-
zentuje schemat tego komponentu, zawierajacy obligatoryjne sktadniki ramy finalnej:

nazwa aktu prawnego + formuta wyrazajaca wole nadawcéw, by akt obowiazywal w podleg-
tych jednostkach + wyrazenie lokatywne + wyrazenie temporalne + dane osobowe podpisu-

jacego

14 Wiecej na ten temat w: M. Dawidziak-Kladoczna, Normotworcze akty mowy w laudach sejmikowych doby sredniopol-
skiej na przyktadzie deklaratywow (w druku).

15 Zagadnienie opracowano w: M. Dawidziak-Ktadoczna, Dyrektywne akty mowy w laudach sejmikowych (od II pot. XvI1
do 1 pol. xviiI w.) (w druku).

16 Patrz przypisy 14 i 15.
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Formuta konicowa laudum rozpoczyna si¢ nazwa uchwalonego aktu prawnego, ktdra nie
zawsze jest identyczna z wersjg umieszczong w tytule. Inaczej mdwigc, zdarza sie, ze w seg-
mencie finalnym prawodawcy nie okreslaja rezultatu swoich dziatan jako laudum, cho¢ i to
okreslenie si¢ pojawia. Liczne sposoby nominacji omawianych w tym artykule dokumentéw
$wiadczg o nieustabilizowaniu ich nazwy gatunkowej. Uzywane sg bowiem rozmaite okresle-
nia: od sfownictwa niespecjalistycznego (to wszytko / wszystko to), przez ogélne nazwy aktow
prawnych (postanowienie, zgoda, pismo, skrypt, punkta, punkta uchwaty naszej, namowa), po
leksyke wyspecjalizowanag (uniwersal, ustawa, uchwalta, deklaracya, sancita, illationes), w tym
okreslenie laudum.

Z kolei formuta stwierdzajaca obowigzywanie aktu w jednostkach podlegtych sejmikowi
sklada sie z dwoch elementéw: okolicznika oraz predykatu. Oto zbiér wyrazen uzywanych
w funkeji pierwszego z tych skladnikéw: do grodu, do grodow, po grodach, do wiadomosci gro-
dow, do grodu ziemi, do grodow w ziemiach, do grodu i ziemstwa, do grodéw ziem naszych, do
grodow wszystkich ziem, do wiadomosci wszystkich, do grodow ziem naszych wszystkich, do akt,
ad akta, do akt grodu, do akt grodzkich, po grodach ad akta, po wszystkich grodach ad acta, do
ksigg grodzkich, w ksiegi grodzkie. Predykat natomiast moze by¢ wyrazony za pomoca:

— formy czasu przesztego: podalismy, dalismy,

— werbalnej konstrukeji w czasie przesztym: zlecilismy podad, podac zlecilismy, oddaé zaleci-
lismy, oblatowac zlecilismy, odestac raczyt, przestac rozkazalismy lub terazniejszym: podaé
zlecamy, podac pozwalamy, rozestac zlecamy, podane mie¢ chcemy, odestane by¢ ma,

— konstrukeji z wypowiedzeniem podrzednym zawierajacym orzeczenie w stronie czynnej:
aby oswiadczyli, aby podal, zeby podat, aby do wiadomosci wszech przyjs¢ mogto, aby pub-
likowa¢ kazali lub biernej: aby podane byto, aby podanem byto,

— innej konstrukcji: za uproszeniem naszem poda.

Omawiane formuly fakultatywnie sg uzupetniane wyrazeniami wskazujacymi na motyw /
cel sporzadzenia pisemnej wersji urzedowej, czyli ,,podania wiadomosci do grodu”, np.: ,,dla
wiekszej wiary i pewnosci” (XXI, 178), ,,dla wiekszego warunku i umocnienia” (XXI, 181), ,aby
wszytkich IchMciéw do predszej przys¢ moglo wiadomosci” (XX, 196), ,,dla wiekszego utwier-
dzenia i powagi” (XXI, 199), ,azeby wicksza waga i absentibus wiadomo$¢ zostawata” (XXI, 206).

Kolejny czton laudum stanowi okreslenie miejsca i daty sporzadzenia dokumentu. Jesli
chodzi o pierwszy z tych elementdw, to podaje sie nazwe miejscowosci (w Wisni / w Wiszni,
we Lwowie, w Przemyslu), ktora prawie zawsze poprzedza jeden z czasownikow stac sig, dziac
sig, da¢ (moze on zosta¢ uzupetniony zaimkiem to), np. stato sig, dziato si¢ to, dan. Czasami
dodatkowo wskazuje si¢ na zgromadzenie, ktére wydalo dany akt prawny: na sejmiku, na sej-
miku elekcyej, na sejmiku electionis deputackim, na zjezdzie sejmikowym, na zjezdzie naszym.
Ten czlon najczesciej pojawia sie po nazwie miejscowosci, ale rowniez moze jg poprzedzal.
W kilku przypadkach precyzyjniej okreslono miejsce powstania laudum, np. ,w kosciele kate-
dralnym” (XX1, 199). W omawianych dokumentach uchwalonych na poczatku xvii1 wieku sto-
suje sie tez okoliczniki wyrazone lacinskimi polaczeniami jezykowymi, ktére moga wydawac
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sie redundantne: in loco consultationum, in loco consiliorum solito, poniewaz wynika z nich
jedynie, ze miejsca odbywania obrad i podjecia uchwaly sg takie same.

Data pojawiajaca si¢ w segmencie finalnym zawiera trzy elementy: dzien, miesiac i rok.
Wyrazana jest ona najczesciej stownie — po facinie (,,die 12 Septembris anno Domini millesimo
sexcentesimo quinquagesimo sexto” (XXI, 199)) lub po polsku (,,dnia dziesigtego miesigca
czerwca roku panskiego tysiac sze$¢ set piecdziesiatego trzeciego” (XX1, 131))". Zdarza sie, ze
podstawowym sposobem datacji jest odwotanie si¢ do kalendarza liturgicznego, np. ,w $rode
w dzien Swietego Krzyza roku 1575” (XX, 37), ,w poniedzialek post festum Nativitatis Beatissimae
Virginis Mariae najblizszy roku panskiego tysigc szes¢ set siedemdziesiatego dsmego” (XXI1, 94).

Ostatnim elementem laudéw jest wymienienie z imienia, nazwiska i urzedu przedstawiciela
sejmiku (jest nim najczesciej przewodniczacy), ktdry ztozyl podpis pod dokumentem i ktéry
jednocze$nie byt odpowiedzialny (wraz z grupa asystentow) za ostateczng redakeje tekstu, np.
»Marcin Goiszewski, miecznik ziemski, podstaro$ci i sedzia grodzki lwowski marszatek kota
rycerskiego wojewodztwa ruskiego sejmiku wisninskiego [...]” (X1, 210). Dzieki temu sklad-
nikowi tekst zyskuje warto$¢ dokumentu prawnego. Dos¢ czesto, zwlaszcza na przelomie XvI1
i XVII wieku, wymienia si¢ wigcej niz jedng osobe sygnujaca laudum.

Fakultatywnym elementem ramy finalnej jest deklaracja normodawcy, np. ,,Ktorg to uchwate
zgodnie namoéwiwszy i uchwaliwszy bratersko strzymac sobie obiecujemy i przyrzekamy” (XXI,
240). Wyjatkowo laudum nie zawiera typowego fragmentu finalnego. Koficowa czes$¢ ostat-
niego punktu moze ogranicza¢ si¢ do podania danych personalnych podpisujacego - takie roz-
wigzanie zastosowano np. w laudum datowanym na 7 pazdziernika 1715 roku (XXII, 628-629).

3. Podsumowanie

(1) Podstawowym wyrdznikiem kompozycji laudow jest ich szablonowos¢, ktéra wiaze sie
z liczba i funkcja poszczegélnych komponentdw, a takze ich miejscem w strukturze oma-
wianych dokumentéw. Dotyczy to zwlaszcza tytulu oraz inicjalnych i finalnych partii kor-
pusu, ulatwiajacych orientacje w tekscie. Petryfikacja nie oznacza jednak ubdstwa jezyko-
wego. Kazdy z segmentéw, komponentéw i elementéw architektoniki laudum realizowany
jest za pomoca formut tworzacych obszerny i zréznicowany zbidr. Ponadto kliszowanie faczy
sie z konkretyzowaniem wybranych parametréw.

(2) W tytule oraz pierwszym i ostatnim punkcie laudum stosowane sg czgsto identyczne
lub synonimiczne wyrazenia lokatywne i temporalne. Ich wielokrotne uzywanie w jednym
tekscie $wiadczy o wadze tego komponentu w tworzeniu modelu kompozycyjnego laudow.
W datacji (zardwno w segmencie inicjalnym, jak i finalnym) czesto jezyk polski wspotwyste-
puje z jezykiem tacinskim (to zjawisko okresla sie jako bilingwizm polsko-tacinski).

(3) Rama laudéw (komponenty inicjalny i finalny) obudowuje zasadniczy tekst, ktéry two-
rzg normotworcze akty mowy. O ile nadawca wszystkich norm jest staly, o tyle kazda norma
moze mie¢ innego odbiorce lub inng grupe odbiorcow.

17 Wzorzec alternacyjny wypelniajg teksty, w ktorych datacja ogranicza si¢ do podania roku, np. ,,Datum w Wisni roku
tysiac szes¢ set czterdziestego siddmego” (XX, 505).
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(4) Sredniopolskie lauda powstawaly we wczesnym etapie ksztaltowania sie struktury
gatunkdow normotwdrczych. Dawne akty prawne zawierajg czesto komponenty, ktore ewo-
luowaly i doskonalily si¢ przez lata. Przykladem moga by¢ podstawa prawna i uzasadnienie
decyzji, ktore dzis s3 obowigzkowymi i §cisle okreslonymi co do formy elementami tekstu
aktu prawnego, w laudach realizowanymi jedynie fakultatywnie.

Zrédta

Lauda sejmikowe, oprac. A. Prochaska, t. 1: Lauda wiszefiskie 1572-1648, Lwow 1909, t. 2: Lauda wiszerskie 1648-1673, Lwow
1911, t. 3: Lauda wiszeriskie 1673-1732, LWOw 1914.
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Summary

Model compositional of lauda sejmikowe in the sixteenth to eighteenth centuries
Keywords: laudum, genre model, structural aspect, official style.

In this article a petrified genre model of lauda between the sixteenth and eighteenth century is presented.
At the beginning elements of the title are analyzed as well as components forming the corps. There are the
initial formulas and concluding formulas (e.g. the name of the sender, temporal and locative expressions,
the name of the act and the performative verb) and the essential part of the laudum which consists of direc-
tive and declarative speech acts.
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