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1. Czasownik zaj$¢ znalazt si¢ w polu moich obserwacji nieprzypadkowo. Za pomocg tego
wyrazenia, a takze pochodnego od niego rzeczownika zajscie definiuje si¢ znaczenia jedno-
stek jezyka, ktdre byly przedmiotem moich wczesniejszych analiz (Zemlanaja 2016, 2017).
Figuruja one w eksplikacjach zdarzy¢ sig, wydarzy¢ sig, zdarzenie, wydarzenie w SJPSzym’,
NSJP?, USJP’, sJpDun®, WSJP PAN°. Znaczenie tytulowego czasownika z kolei jest w stow-
nikach polszczyzny wyjasniane przez zdarzyc sie/zdarzac sie i wydarzyc sie (zob. haslo zajs¢
w SJPDor, SJPSzym, NSJP, USJP, SJPDun, ISJP).To, ze kazdy z tych czasownikow jest defi-
niowany przez inne z tego samego zbioru, $wiadczy o ich semantycznym pokrewienstwie®.
Dane zaczerpniete ze stownikow synoniméw i wyrazéw bliskoznacznych réwniez to potwier-
dzaja, na przyktad w Dystynktywnym stowniku synonimow Alicji Nagorko, Marka Lazinskiego
i Hanny Burkhardt wszystkie te wyrazenia (oraz wiele innych) ujete sg w jednym ciggu para-
dygmatycznym.

Celem niniejszego artykulu jest analiza wlasciwosci sktadniowo-semantycznych czasow-
nika zajs¢. Przede wszystkim nalezy ustali¢ posta¢ jednostki jezyka konstytuowanej przez dany
czasownik’, a nastepnie opisac jej cechy znaczeniowe na tle jednostek przebadanych - zdarzyto

* nataliazk@poczta.fm; ORCID: 0000-0002-0377-2589
1 Zdarzenie w tym stowniku zostato wyjasnione jako ‘to, co sie zdarzyto, wydarzylo, zaszto, co sie stalo; wypadek, wyda-
rzenie, zaj$cie, a wydarzy¢ sig jako ‘staé sie, zaj$ ¢, zdarzy¢ sig, przytrafi¢ sie’
2 Zdarzy¢ sie zdefiniowano tu jako ‘stac sie, zaj§ ¢, przytrafic¢ sie, przydarzy¢ sie, wydarzy¢ sie, wypasc.
3 W stowniku zaproponowano nastepujaca definicje zdarzenia: ‘to, co si¢ wydarzylo, zasz1o, co si¢ stato; wypadek, wyda-
rzenie, zaj$ cie, zjawisko, a wydarzyc si¢ wyjasniono jako ‘staé sig, zaj$ ¢, dziac sie; zdarzy¢ sig.
4 Rzeczownikowi zdarzenie przypisano tu eksplikacje: ‘to, co sig stalo, zdarzylo, wydarzylo, za szt o; wypadek, wydarzenie’
5 Wydarzyc sie wedlug autoréw stownika znaczy zaj$¢ w sposdb niespodziewany), a wydarzenie znaczy ‘to, co zaszto
lub zachodzi w sposdb niespodziewany’.
6 Relacje semantycznego pokrewienstwa wyréznia Maciej Grochowski. Zdaniem lingwisty taczy ona takie jednostki, ktore
»maja zaréowno wspodlne sktadniki znaczeniowe, jak i skladniki rozne, czyli nalezace do znaczen tylko jednej z jednostek”
(Grochowski 1982: 72).
7 Pojecie jednostki jezyka zdefiniowal Andrzej Bogustawski (zob. jego prace 1976, 1978). Nalozy! on na nie nastepujace
warunki: po pierwsze, jednostka jezyka jest lewo- i prawostronnie rozlaczna; po drugie, pozycje walencyjne, jezeli sa
otwarte przez dang jednostke, powinny by¢ wypetnione wyrazeniami nalezacymi do klasy niezamknietej, czyli takiej, ktorej
mozna przypisa¢ ogolng charakterystyke semantycznag; po trzecie, ciag bedacy jednostka jezyka jest niepodzielny na segmenty.
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sig [cos], wydarzylo sie [cos]. Na poszczegolnych etapach analizy sktadniowo-semantycznej
zastosowanie znajdg rozne metody i narzedzia badawcze. Na etapie rekonstrukeji ksztattu jed-
nostki jezyka obserwacjom poddane zostana konteksty uzycia czasownika zajs$é zaczerpnigte
z NKJP. Test substytucji z kolei pozwoli sprawdzi¢ rozlacznos¢ danego czasownika z wyra-
zeniami tworzacymi jego najblizszy kontekst. Na etapie badan stricte semantycznych poza
analizg negatywnego materiatu jezykowego oraz analizg typowej sytuacji, do ktorej nazwa-
nia uzywamy danego wyrazu, wykorzystam metode stawiania hipotez oraz ich weryfikacji za
pomocg testow sprzecznosciowych.

2. Na poczatku artykutu, zanim podejme si¢ dokladnego przegladu kontekstow uzycia cza-
sownika zajs¢, skomentuje te z nich, ktore pomine ze wzgledu na odmienno$¢ znaczeniows,
dajaca si¢ zauwazy¢ juz przy pobieznym ogladzie materiatu. Poza zakresem badan znajda si¢
wigc zdania, w ktorych czasownik zajs¢ - formalnie i semantycznie pochodny od is¢ — w skta-
dzie réznych jednostek jezyka realizuje znaczenie ruchu. Chodzi tu o takie ksztalty, jak ktos
zaszedl/zachodzi kogos z ktorejs strony, ktos zaszedl/zachodzi komus droge, ktos zaszedt/zacho-
dzi do kogos, ktos zaszedt dokgds/gdzies, uzyte w nastepujacych kontekstach:

(1) Zaszedt ich cichaczem z przeciwnej strony i nagle stanat przez nimi (sjpDor)®.

(2) Zaszlismy im droge tak niespodziewanie, ze udalo sie nam rozbi¢ ich catkowicie (SjpDor).

(3) Zaszlismy do niej odpoczaé, schroni¢ si¢ przed doskwierajacym upatem (SypDor).

(4) Skrecimy w las od razu na potudnie. Powinnismy wieczorem zajs¢ do Osiecka (SJpDor).

Na bazie znaczenia ruchu czasownika zajsé rozwinely sie inne jego znaczenia, pierwotnie
metaforyczne. Sg one realizowane w sktadzie jednostek jezyka ktos zaszedt daleko/wysoko, cos
zaszto/zachodzi za daleko, storice (ksigzyc, gwiazdy) zaszlo/zachodzi, cos zaszlo/zachodzi na
cos, cos zaszto/zachodzi czyms. Ich uzycie ilustruja przyklady (5)-(9):

(5) Miatem takiego kumpla, ktéry wysoko zaszed? (1SJP).

(6) Znositam to, ale teraz wiem, ze wszystko zaszlo za daleko i trzeba jakos reagowa¢ (NKJP).

(7) Stonica krag czerwony zachodzit za drzewami (SJPDor).

(8) Chustka zachodzita jej az na twarz (SSGCZP).

(9) Szyba zaszta biatawg mgietkg (1SJP).

Wymienione wyzej jednostki z oczywistych wzgledow nie zostang objete analizg, podobnie
jak wyrazenia ktos zaszedt za skore komus, ktos (kobieta) zaszta w cigze z kims, ktos zachodzi

8 Material ilustracyjny pochodzi ze stownikéw polszczyzny, a takze z NKJP. Skrotowce w nawiasach odsytaja do odpowied-
niego zrédla. Przyklady bez wskazania zrédla zostaly stworzone przez autorke artykutu na potrzeby badan.
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w glowe. Te ostatnie realizuja swoje znaczenia w ramach tak uksztaltowanych ciggéw z przy-
wigzaniem do okreslonej formy aspektowej czasownika — dokonanej badz niedokonane;.

3. Przyjrzyjmy sie teraz kolejnej serii przykladéw z czasownikiem zajsé/zachodzi¢ w sktadzie:

(10) Przepraszam, zaszto nieporozumienie (1SJP).

(11) Przepraszam, zaszta pomytka, panstwo wybacza (PSWP).

(12) Zaszly jednak pewne zmiany i cala sprawa wymagala ponownego rozpatrzenia (SSGCzP).
(13) Dokladnie wypytat o adres, aby nie zaszfa koniecznos¢ informowania sie u dozorcy (SSGCzP).
(14) Obiecaj, ze zwrodcisz sie do mnie, gdy zajdzie potrzeba (1SJP).

(15) Zachodzi obawa, ze u chorego rozwinie si¢ zapalenie ptuc (NKJP).

(16) Jezeli zachodzi wgtpliwosé co do jakosci otrzymanych wynikéw, badania nalezy powto-
rzy¢ (NKJP).

Wstepna analiza tych zdan pozwala sadzi¢, ze w jezyku polskim istnieje jednostka jezyka
zaszto/zachodzi [cos], gdzie cos to metajezykowe oznaczenie pozycji otwartej przez analizo-
wany predykat. Pozycja ta na plaszczyznie tekstu moze by¢ wypelniana przez rézne rzeczow-
niki, na przyklad: zaszta potrzeba (czegos)/koniecznos¢ (zrobienia czegos)/pomytkalokolicz-
nos¢/reakcja (np. chemiczna)/dysproporcja; zaszto nieporozumienie; zaszly zmiany/przemiany/
przeobrazenialréznice/rozbieznosci/powiktanial komplikacje; zachodzi obawalpodejrzenie/ wqt-
pliwosé. Zeby wyjasnié, czy ksztalt zaszlo/zachodzi [co$] nalezy do kodu jezyka (a nie strefy
uzy<), zastosujmy test substytucji opracowany przez A. Bogustawskiego®. Ten test pozwala
sprawdzi¢, czy pewien ciag (hipotetyczna jednostka jezyka) jest proporcjonalnie roztaczny
z jego lewo- i prawostronnym kontekstem.

Mozliwos¢ utworzenia w jezyku polskim takich polaczen, jak:

(a) zaszta pomytka : zaszlo nieporozumienie = doszto do pomytki : doszto do nieporozumienia,

(b) zaszty roznice : zaszly okolicznosci = zaistnialy réznice : zaistnialy okolicznosci,
$wiadczy o tym, Ze ciag zaszlo/zachodzi mozna oddzieli¢ od wyrazen wypelniajacych jego
pozycje walencyjna, a lista wyrazen, ktére moga zajmowac t¢ pozycje, jest niezamknieta.
Sa to rzeczowniki nazywajace stany rzeczy. Za kazdym z nich formalnie kryje sie struktura
predykatowo-argumentowa. Zastanéwmy si¢ na przykiad, co znaczy zdanie Zaszlo nieporozu-
mienie. Znaczy ono - ijest to jedna z mozliwych rekonstrukeji wyjéciowej struktury predyka-
towo-argumentowej — ze kto$ nie porozumiat si¢ z kims (z jakiego$ powodu). Wypowiedzenie
Zaszta pomytka znaczy, ze ktos sie pomylil, a zdanie Zachodzi obawa (wgtpliwos¢ badz podej-
rzenie) — ze kto$ zaczal si¢ o co$ obawia¢ (co$ podejrzewac lub watpi¢ w co$). Nie sadze, by

9 Test polega na oddzieleniu badanego ksztaltu od innych, sgsiadujacych z nim, i zastapieniu ich wyrazeniami alterna-
tywnymi. Autor testu podaje takze schemat jego dzialania: ac : ad = bc : bd, gdzie elementy a, b, ¢, d to jednostki jezyka
(Bogustawski 1976: 360).
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stanowi rzeczy, ktérego nazwa wystepuje w pozycji otwartej przez zaszto/zachodzi, mozna byto
przyporzadkowac bardziej sprecyzowang charakterystyke semantyczng. Czesto sg to niepo-
my$lne dla kogos stany rzeczy, na przyklad: nieporozumienie, pomytka, komplikacje, powikla-
nia'’, ale zdarzajg si¢ rowniez takie, ktérym nie mozna bezwarunkowo przypisa¢ oceny pozy-
tywnej badz negatywnej, na przyklad: zaszta potrzeba (czegos)/koniecznos¢ (zrobienia czegos),
zaszly zmiany/przemiany/ okolicznosci, stad decyzja o odstapieniu od oceny danego zdarzenia.
Jakie znaczenie realizuje jednostka jezyka zaszlo/zachodzi [co$]? Analiza zdan typu (10)-(16)
pozwala je sformutowaé w sposdb nastepujacy: ‘cos sie pojawilo, zaistniato. Kiedy mowimy, ze
zaszly zmiany w rozkladzie jazdy pociggdéw, mamy na mysli to, ze pojawily si¢ w nim zmiany.
Jezeli mowimy, ze zaszla reakcja (np. chemiczna), oznacza to, ze si¢ pojawila taka reakcja.
W sposob bardzo podobny, to znaczy za pomoca stow zaistnie¢, wystgpié, powstac, wyjasniono
znaczenie danej jednostki w stownikach jezyka polskiego, por. definicje: zaistnie¢, zdarzy¢ sie,
wystapi¢, zjawic sie’ (SJPSzym), zaistnie¢ (istniec), zdarzy¢ sie (zdarzaé si¢)” (USJP), ‘powstal,
zaistnie¢, zdarzy¢ si¢’ (MSJP). Czasownik w sktadzie danej jednostki funkcjonuje najczesciej
w obydwu aspektach. Forma niedokonana ujmuje czynno$é¢ jako proces rozwijajacy sie w czasie
albo potencjalnie mozliwy, na przyktad: zachodzi reakcja chemiczna, zachodzg zmiany, (jesli)
zachodzi nieporozumienie, (to...), odpowiednik dokonany zas przedstawia czynnos¢ jako zakon-
czong, na przyklad: zaszta reakcja chemiczna, zaszly zmiany, zaszlo nieporozumienie. Sadzg, ze
jednostki zaszto/zachodzi [cos] uzywamy wtedy, kiedy chcemy przekaza¢ informacje o zaist-
nieniu pewnej sytuacji (ktorej wykltadnik wypelnia pozycje cos), nie méwiac nic o tym, kto sie
do tego przyczynil. Ten czasownik pozwala zgrabnie ,,ukry¢” sprawce (jezeli byt taki) i pozo-
stawi¢ w remacie wypowiedzi najwazniejsza informacje — nazwe zaistnialego stanu rzeczy.

4. Przeanalizowane dotychczas konteksty roznig si¢ od tych, ktére podaje¢ nizej, chociaz stow-
niki jezyka polskiego zupetnie ich nie réznicuja:

(17) Chyba co$ zaszlo miedzy nimi, bo najwyrazniej sie unikaja (PSWP).

(18) Uprzytomnil sobie, ze cos zaszto — styszal rumor i przerazliwe krzyki kobiet (NKJP).

(19) Milczeli obaj, jak gdyby zrozumieli, ze zaszto cos, o czym na razie nie nalezalo méwic¢ (NKJP).

(20) Opowiedziatem jej, co zaszlo. Nie oszczegdzitem zadnego szczegotu, ktory mogt pograzy¢
Aliosze w jej oczach. Kazia w milczeniu kiwala glows. [...] Na twarzy jej malowal sie bol (NKJP).

(21) Obie myslaly bez przerwy o tym, co zaszlo poprzedniego dnia, i obie nie chcialy o tym
z sobg mowic (NKJP).

(22) Przykro mi z powodu tego, co zaszto na moscie (NKJP).

(23) Bylismy [...] w kinie. Wtedy zaszfo to, z czym nie moge sie pogodzi¢ do dzisiejszego dnia
(NKJP).

10 Wlasénie tak znaczenie wyrazenia zaszto cos zostalo zdefiniowane w ISJP, por.: ‘jesli cos, czgsto co$ niepomyslnego,
zaszlo, to sie wydarzylo’
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W przytoczonych zdaniach z pewnoscia nie chodzi o to, ze pewien stan rzeczy (nazwany
przez podmiot) urzeczywistnit sie, zaczal istnie¢. Mowa w nich o tym, Ze stalo sie co$ przy-
krego/niewlasciwego, o czym nadawca komunikatu skadinad wie. W podanych kontekstach
zamiast czasownika zajs¢ uzy¢ mozna wyrazen zdarzyc sie, wydarzyc sie i sens zdan nie uleg-
nie znaczgacej zmianie. Z kolei w przykladach analizowanych poprzednio - (10)-(16) - taka
substytucja nie jest mozliwa, gdyz prowadzi do powstania dewiacji. Poréwnajmy poprawne
zdania testowe (24)-(27) z zawierajacymi blad leksykalny (28)-(31):

(24) Chyba co$ zaszfo/zdarzylo sie¢ miedzy nimi, bo najwyrazniej si¢ unikaja.

(25) Uprzytomnil sobie, Ze co$ zaszlo/si¢ zdarzyto/sie wydarzylto - styszal rumor i przeraz-
liwe krzyki kobiet.

(26) Milczeli obaj, jak gdyby zrozumieli, ze zaszlo/zdarzylo sie/wydarzylo sie co$, o czym na
razie nie nalezalo méwic.

(27) Opowiedziatem jej, co zaszlo/si¢ zdarzylo/sie wydarzyto. Nie oszczedzitem zadnego szcze-
gotu, ktéry mogt pograzy¢ Aliosze w jej oczach.

(28) Przepraszam, zaszto/*zdarzylo si¢/*wydarzyto si¢ nieporozumienie.

(29) Zaszly/*zdarzyly sie/*wydarzyly si¢ jednak pewne zmiany i cata sprawa wymagata ponow-
nego rozpatrzenia.

(30) Dokfadnie wypytal o adres, aby nie zaszta/*zdarzyta si¢/*wydarzyla si¢ konieczno$¢
informowania sie u dozorcy.

(31) Obiecaj, ze zwrécisz sie do mnie, gdy zajdzie/*zdarzy sie/*wydarzy sie potrzeba.

Poczynione obserwacje daja podstawy ku temu, by sadzi¢, ze w jezyku polskim istnieje
jeszcze jedna jednostka o ksztalcie zaszlo [cos], ktora jest bliskoznaczna wobec jednostek zda-
rzylo sie [cos], wydarzylo si¢ [cos], ma podobny do nich ksztatt i komunikuje o zaistnieniu nie-
pozadanej dla kogo$ sytuacji. Problem jednak polega na tym, ze pozycje cos w ramach podanej
hipotetycznej jednostki jezyka niezwykle trudno uzupelni¢. Wiasciwie nie ma rzeczownika,
ktory moglby ja zaja¢. Dowodem sa nieakceptowalne polaczenia wyrazowe *zaszedt incydent,
*zaszedt wybuch (gazu), *zaszedt wypadek, *zaszedt pozar, *zaszedt cud, *zaszta zabawna sytua-
cja, *zaszla katastrofa, *zaszta tragedia, *zaszlo nieszczescie'* . Totez cos w sktadzie zaszlo co$ nie
wyznacza otwartej przez predykat pozycji walencyjnej. Zaimek cos (lub jego warianty o i co)
stanowi integralna czes¢ tej jednostki. Znaczenie zatem nalezy przypisac catostce o ksztalcie
zaszlo cos, w ktdrej skladzie — co wazne - czasownik funkcjonuje tylko w aspekcie dokonanym.

11 W wypadku jednostek znaczeniowo pokrewnych zdarzylo sig [cos] i wydarzylo sie [cos] sytuacja wyglada zupelnie ina-
czej: otwartg pozycje walencyjng moga wypetnia¢ rézne wyrazenia argumentowe, chociaz ich zbidr nie jest identyczny
dla obydwu czasownikéw, np. zdarzyt si¢ wypadek/wybuch/pozarlincydent/cud, zdarzyta sie zabawna sytuacjalkatastrofa/
tragedia, zdarzylo si¢ nieszczescie; wydarzyt sie wypadek/wypadek drogowy/przewrot panstwowylincydent, wydarzyla sie
tragedial katastrofa, wydarzylo sig nieszczescie.
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5. W ramach dotychczasowej analizy wyrdzniono dwie jednostki jezyka konstytuowane przez
czasownik zajs¢: zaszlo/zachodzi [cos] i zaszlo cos. Tylko ta druga stanowi wlasciwy przedmiot
badan. Celem dalszej analizy bedzie ustalenie skladnikéw jej znaczenia.

Jednym z kluczowych elementdw struktury tresci wyrazenia zaszfo cos jest semantycznie
prosta jednostka stafo sie cos. Za jej pomoca definiowane sg czasowniki komunikujace o réz-
nych zdarzeniach'?. Zdanie implikacyjne (32) potwierdza stuszno$¢ wyboru srodka eksplika-
¢ji analizowanego wyrazenia:

(32) Jezeli o czym$ mozna powiedzie¢: ,,cos$ zaszlo wtedy na moscie”, to o tym samym mozna
powiedzie¢: ,,cos$ sie stato wtedy na moscie”.

Prawdziwo$¢ podanej implikacji potwierdza zdanie (33) bedace wynikiem zastosowania
testu falsyfikacj:

(33) *Jezeli o czym$ mozna powiedzieé: ,,coé zaszto wtedy na moscie”, to o tym samym nie
mozna powiedzie¢: ,,co$ si¢ stalo wtedy na moscie”

Réwnie waznym komponentem semantycznym rozpatrywanej jednostki jest sktadnik
wiedzy: ktos wie o_, ze_, nie:_'*. Jezeli nadawca komunikatu ma na mysli pewne zdarzenie
i méwigc o nim, uzywa wyrazenia zaszlo cos, to z pewnoscig o nim wie. Powyzszy sad potwier-
dzaja sprzeczne zdania testowe:

(34) *Cof$ zaszlo wtedy na moscie, chociaz nie wiem o tym, ze co$ tam zaszlo.

(35) *Cos$ zaszto w tym pokoju, ale nie wiem o tym, ze co$ tu zaszlo.

Zastanéwmy sie teraz nad tym, jakie cechy sg wlasciwe zdarzeniu, o ktérym mozemy
powiedzie¢ co$ zaszto. Z kontekstow ilustrujacych uzycie analizowanego wyrazenia nie
wynika jednoznacznie, jaka sytuacja kryje si¢ za zaimkiem nieokreslonym cos. Nie wiemy,
czy byla to nieprzyjemna rozmowa, ktétnia, flirt, przypadkowa relacja intymna, zdrada mat-
zenska, pomytka lekarska, napad rabunkowy czy bojka uliczna. Czesto natomiast pojawia sie
informacja o tym, jak uczestnicy lub §wiadkowie danego zdarzenia przezywaja to, co zaszlo.
Komus na przyktad jest z tego powodu przykro albo wstyd, kto$ nie chce o tym méwi¢ albo
stara si¢ o tym zapomnie¢, kto$ nie moze si¢ z tym pogodzi¢. Taka informacja posrednio
$wiadczy o tym, ze to, co zaszlo, ma negatywne dla kogo$ nastepstwa. Aby potwierdzi¢ te
hipoteze, przeanalizujmy sytuacje, do ktérej mozna odnie$¢ pytanie Co tu zaszlo?* Jezeli
wchodzimy do pokoju, ktory wyglada tak jak zawsze, nie zapytamy: Co tu zaszfo?, gdyz to

12 O cechach semantycznych tej jednostki oraz jej ksztalcie zob. Karolak 2001 i Bogustawski 2003.

13 Ksztalt danej jednostki zaproponowat A. Bogustawski. Wedtug lingwisty pojecie wiedzy bazuje na pojeciu prawdy uzna-
wanym na 0got za prosty skladnik semantyczny (zob. Bogustawski 2007: 1).

14 Jurij Apresjan w ksiazce Semantyka leksykalna. Synonimiczne srodki jezyka przedstawia kilka zabiegow metodologicz-
nych ulatwiajacych badania semantyczne. Analize typowej sytuacji, do ktdrej nazwania uzywamy danego wyrazu, autor
zalicza do takich chwytéw heurystycznych (1995: 103-104). Magdalena Danielewiczowa, powolujac si¢ na Ludwiga Witt-
gensteina, réwniez zaleca rekonstruowanie rzeczywistej sytuacji kryjacej si¢ za tym czy innym zdaniem w celu poprawnego
opisu znaczenia wyrazenia (2017: 62).
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pytanie implikuje zaistnienie zmiany. Jezeli wchodzimy do pokoju, w ktérym co$ si¢ zmie-
nilo na lepsze (np. zostal posprzatany lub wyremontowany), réwniez nie powiemy: Co tu
zaszto? Zeby$my mogli zadaé takie pytanie, w pokoju musiatyby by¢ widoczne $lady jakie-
go$, ogdlnie mdwigc, incydentu, na przyklad przewrdcone krzesta, rozbita szyba, wywro-
cona doniczka, rozrzucone kartki papieru. Dopiero wtedy pytanie Co tu zaszto? bedzie ade-
kwatne do okolicznosci. Mozna powiedzie¢, ze jest to pytanie o sytuacje, ktorej negatywne
skutki sa nam skadinad znane (np. widzimy je).

W $wietle powyzszych rozwazan pokusi¢ sie mozna o sformulowanie charakterystyki tego,
co zaszlo, w sposéb nastepujacy: ‘p ma negatywne dla kogos konsekwencje’ Bytoby to jednak
zbyt jednoznaczne sformulowanie, a nie wszystkie konteksty z jednostka zaszto cos w skladzie
daja nam taka jednoznaczno$¢. Przyjrzymy sie ponownie zdaniom:

(19) Milczeli obaj, jak gdyby zrozumieli, Ze zaszfo co$, o czym na razie nie nalezalo mowic (NKJP).

(21) Obie myslaty bez przerwy o tym, co zaszto poprzedniego dnia, i obie nie chcialy o tym
z sobg mOwic (NKJP).

Ludzie, ktérzy cheg przemilcze¢ pewien fakt, mogg si¢ na przyklad czué nim zawstydzeni,
oniesmieleni. Zdarzenia, ktére wywoluje takg reakcje, nie mozna z catkowitg pewnoscig okres-
li¢ jako co$ ztego. Nie wiemy bowiem, w jakim stopniu to, co si¢ stalo, byto zte (np. ktétnia
lub bojka), a w jakim ,tylko” niestosowne, w zwigzku z czym krepujace (np. flirt). Dlatego
sktadnik znaczenia moéwiacy o przykrych nastepstwach tego, co zaszto, sformuluje ostroznie,
zakladajac jedynie prawdopodobienstwo wystgpienia negatywnych dla kogo$ skutkow.

Analize semantyczng jednostki jezyka zaszto cos zakoncze propozycja eksplikacji jej zna-
czenia:

(a) stato sie cos p,

(b) x wie, ze stato sie co$ p,

(¢) x sadzi, ze p moze mie¢ negatywne dla kogo$ skutki,
gdzie x to nadawca komunikatu, a p — pewien stan rzeczy.

Uwzgledniono w nim nastepujace skfadniki semantyczne: podstawowg jednostke zdarze-
niowg stato si¢ cos (komponent (a)); sktadnik wiedzy implikujacy prawdziwos¢ tego, ze co$ sie
stalo (komponent (b)). Komponent (c) to charakterystyka zdarzenia, do ktérego doszto i ktére
‘moze mie¢ negatywne dla kogo$ skutki’. Dany skfadnik struktury tresci ujety jest w ramie
‘x sadzi, ze... Rama ta nie przesgdza o wiedzy nadawcy komunikatu o mozliwym niepozada-
nym dla kogo$ rozwoju sytuacji p, jest to jedynie wyrazenie opinii na ten temat'®.

Podsumowanie

Szczegodtowa analiza kontekstow uzycia czasownika zajs¢é pozwolita rozrézni¢ dwa typy zdan
i odpowiednio dwie rézne jednostki jezyka. Jedna z nich, mianowicie zaszto [cos], informuje

15 O cechach semantycznych epistemicznej jednostki jezyka sgdzic, Ze_ zob. Danielewiczowa 2002: 140-156.
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o tym, ze pewna sytuacja (oceniana pozytywnie badz negatywnie) urzeczywistnila sie, zaczeta
istnie¢. Rozwazania dotyczace tej jednostki jezyka ograniczone sa jedynie do ustalenia jej
ksztaltu oraz krotkiej charakterystyki semantycznej. Niemniej jednak byly one konieczne,
gdyz daly solidne podstawy ku temu, aby odseparowac ja od wtasciwego przedmiotu badan —
jednostki jezyka o ksztalcie zaszfo cos. Jest ona semantycznie spokrewniona ze zdarzyto
sig [cos], wydarzylo sie [cos] i w wielu kontekstach moze by¢ z nimi uzyta wymiennie. Cos
w ramach danej jednostki nie wyznacza otwartej przez predykat pozycji walencyjnej, ktora
moga wypelni¢ elementy niezamknietej klasy wyrazen, stanowi za$ jej integralng, niewy-
mienialng cz¢$¢. Wyrazenia zaszlo cos, zdarzylo sig [cos], wydarzylto sig [cos] maja zaréwno
wspolne komponenty semantyczne (np. ‘stalo si¢ co$ p’ oraz komponent wiedzy), jak i takie,
ktore je réznicuja. W wypadku jednostki zaszto cos takim unikatowym skfadnikiem znacze-
nia jest opinia nadawcy komunikatu o potencjalnie mozliwych przykrych skutkach tego, co
zaszlo. Wydaje sie, ze ta cecha jest dziedziczona przez rzeczowniki inherentnie negatywne zaj-
Scie i zasztosci, ktdre najprawdopodobniej pochodza wlasnie od jednostki zaszto cos, a nie od
zaszlo [cos] (zaszly zmiany/przeobrazenia), gdyz ta ostatnia komunikuje o zaistnieniu sytuacji
o dowolnej, nie tylko negatywnej, ocenie aksjologiczne;.
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Summary

Co tu zaszto? (‘what has happened’). On the semantic features of the verb zajs¢ (‘to happen’)
Keywords: syntactic-semantic analysis, language unit, event, zaszlo co$ (‘something happened’).

The article presents a syntactic-semantic analysis of the language unit zaszfo cos (‘something happened’),
which is synonymous with zdarzylo sie [cos], wydarzylo si¢ [cos]. During the research the author employed
the method of formulating hypotheses and verifying them using contradiction tests, substitution tests, an
analysis of a typical situation which would be referred to with the given expression, and an analysis of nega-
tive language material. The language unit zaszlo cos was differentiated from another, formally similar to it —
zaszlo/zachodzi [cos]. Formal and grammatical differences between them were noted, and a project of the
meaning explication of the analyzed language unit was proposed.





