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Podjety temat, mimo prowokacyjnego pytania w tytule, tylko w pewnym stopniu ma zwia-
zek ze zwyczajami stowikow — ptakow z wygladu niepozornych, ale docenianych przez ludzi
przede wszystkim za ich $piew. Okazuje si¢ bowiem, Ze ptaki te, przebywajace w Polsce od
wiosny do jesieni, gniezdza si¢ gtéwnie w skupiskach krzewéw i drzew liSciastych, w zaros-
lach nadrzecznych, zakrzaczonych ogrodach, parkach i cmentarzach. To naturalne srodowisko
stowikdw, charakteryzujace sie gestym zakrzewieniem, potozone cze¢sto na podmoktych tere-
nach, w polszczyznie ogélnej oraz w polskich gwarach posiada kilka okreslen w wielu warian-
tach stowotworczych, takich jak np. chaszcze, ggszcz, gestwa, gestwina, gestowie, komysze,
krzaki, krzewy, zarosla (PSWP, USJP), chaszcz, charszcz, ggszcze, gestwizna (SGP PAN), chrosle
(Steften 1984: 17), charpy, chrapy (SL), chrapecina (StKuj), kieretyny (StPoznan), krzewie, zaros-
cie, zaroslizna (SL), zarosle (Maciejewski 1969: 53; SL), wsrdd ktorych znajduja sie rowniez
chechy wystepujace na ogot tylko w liczbie mnogiej. Jest to regionalizm znany wspotczesnie
zardwno mieszkancom duzych miast — Poznania (StPoznan) i Lodzi (S£6dz), jak i mniejszych
miejscowosci potozonych w Polsce centralnej i zachodniej, uzywany przez nich w potocznym
rejestrze jezyka. Najcze$ciej stosuje sie go na okreslenie niedostepnych, zarosnietych bujng
ro$linnoscig (krzewami, drzewami liSciastymi i iglastymi, wysokimi trawami), czesto pod-
moklych terenéw, przez ktdre trudno si¢ przedrze¢. Dla niektérych uzytkownikéw jezyka
leksem ten jest nacechowany pejoratywnie', co mozna ttumaczy¢ jego przynaleznoscig do
nizej warto$ciowanej — gwarowej odmiany polszczyzny. By¢ moze jednak nacechowanie to
wynika - przynajmniej czg$ciowo — z wlasciwosci samego desygnatu (teren zarosniety, nie-
uporzadkowany).

O etymologii omawianego leksemu nie mozemy powiedzie¢ nic pewnego. Uznaje
sie, ze jest to wyraz dzwigkonasladowczy oddajacy szelest, szum lisci i gatezi. Zdaniem
Aleksandra Briicknera (SiB: 178) wyraz powstal od rdzenia chach-, chgch- (< *xoye-), podob-
nie jak sredniopolskie compositum chachmed, ktére w znaczeniu ‘ustronne, trudno dostepne
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1 Teze o zywotnosci leksemu oraz jego czesciowo negatywnej ocenie oparto na wynikach ankiet przeprowadzonych wérod
studentéw i pracownikéw Uniwersytetu Lodzkiego.
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miejsce, zwykle obficie zaro$niete roslinnoscia, krzewami itp. notowane jest po raz pierwszy
w 1636 roku (SPXVII). Wiestaw Borys$ sugeruje zwiazek tego wyrazu z prastowianskim cza-
sownikiem *chgchwnati ‘méwi¢ niewyraznie przez nos, mamrotaé, poswiadczonym w strus.
chuchnati ‘szemrad. Pisze:

Bezposredniag podstawg pol. chechy, kasz. ygxé bylby czasownik *chochati [...]. W takim razie
pierwotnie ‘to, co szelesci, szemrze’ (,,0d szelestu” [...]) (SEKasz, t. 2: 289-290).

Jako leksem do$¢ tajemniczy, intrygujaco brzmiacy (dwie gloski szczelinowe prze-
dzielone samogloska nosowa), znany nie wszystkim Polakom, stal si¢ ostatnio atrakcyjny
dla 0s6b poszukujgcych oryginalnych, przyciagajacych uwage nazw firm oraz produk-
tow. Postuzyl miedzy innymi do utworzenia dowcipnych chrematoniméw - nazwy jed-
nej z tédzkich kwiaciarni: Chechy badylarza® oraz gatunku piwa: Chmielowe chynchy’
warzonego w taskim browarze. Amatorzy pamiatek z Lodzi moga takze kupi¢ promujaca
miasto* grafike przedstawiajgcg todzkie chynchy. Wykorzystany w celach reklamowych
regionalizm pozwolil wyrdzni¢ si¢ nazywanym za jego pomoca miejscom i produktom
sposréd innych tego typu obiektéw i przyciagnaé potencjalnych klientéw (zob. Rzetelska-
-Feleszko 2003: 183).

Ta swoista kariera marketingowa jednego z najlepiej znanych todzianom regionalizmoéow
sprowokowata mnie do blizszego przyjrzenia si¢ temu leksemowi, zwlaszcza jego geografii
i etymologii. Materiatu egzemplifikujacego podjete zagadnienie dostarczyly zaréwno zrodia
drukowane (stowniki®, monografie®), jak i udostepnione w sieci (NKJP, kartoteka SGP PAN)
oraz inne zasoby internetowe (artykuty na stronach tematycznych, blogi, elektroniczne wyda-
nia prasy). Sg to dane pochodzace z bardzo rozlegltego przedziatu czasowego - od 11 potowy
XI1X wieku do czaséw nam wspolczesnych.

Niewiele informacji na temat funkcjonowania leksemu chechy w dawnej polszczyznie
dostarczaja historyczne zbiory stownictwa. Omawiany wyraz pojawia si¢ w XI1X-wiecznych
stownikach jezyka polskiego — sw i Swil oraz w SyPDor, obejmujacym leksyke od polowy xv1II
do polowy xx wieku. Jedynie w swil chechy, czyli “zielsko na brzegach wody rosnace, repre-
zentuja forme liczby mnogiej leksemu chech, w pozostalych stownikach podana jest informa-
cja o braku liczby pojedynczej oraz pojawia si¢ znaczenie ‘mokre zarosla, moczary, mokradla,
nieuzytki’ (SJpDor’, sw). Nalezy tutaj dodac, ze jest w nich opatrzony kwalifikatorem wska-
zujacym na jego funkcjonowanie w gwarach.

2 https://pl-pl.facebook.com/chechybadylarza/ (dostep: 28 pazdziernika 2018).
3 https://www.polskikraft.pl/piwo/hopo-jambo-chmielowe-chynchy_536 (dostep: 28 pazdziernika 2018).
4 https://niemapa.pl/produkt/chynchy/ (dostep: 5 listopada 2018).

5 Na przyklad sfowniki gwarowe: SGP PAN, SGPKarl, SL, StKuj, SychtaKasz, SychtaKoc, Szym; stowniki jezyka polskiego:
PSWP, SW, SWil, SJpDor; stowniki jezyka mieszkaricow miast: SE6dz, StPoznan.

6 Na przyktad Bak 1968; Bojanowski 1972.
7 W sjpDor chech wystepuje takze jako termin botaniczny: ‘mech zrosly albo zielsko rosngce na brzegach wody’.
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Sposrdéd ogdlnych zbiorow leksykograficznych gromadzacych wspolczesng polszczyzne
jedynie PSWP notuje omawiany leksem w znaczeniu ‘mokre zaro$la, moczary, nieuzytki. Artykut
hastowy zawiera informacje o jego regionalnym charakterze oraz dwa niezlokalizowane cytaty:

Dlaczego prowadzisz nas przez takie chechy, czy nie ma tu porzadnej drogi?

Pamietam, jakie tutaj byly straszne chechy, a dzisiaj — osiedle domkdw.

Miejsce powstania stownika (Poznan) sugeruje wielkopolskg proweniencje wyrazu, co znaj-
duje potwierdzenie w SGPoznan, w ktérym odnajdujemy obszerne cytaty zawierajace oma-
wiany leksem w znaczeniu zaro$la, krzaki, takze miejsca zaniedbane, podejrzane”:

Przewazaly w tej okolicy otwarte roztogi, z rzadka przetykane krzewing i chechami.

Z podwyzszonego tutaj brzegu roztaczal sie szeroki widok na rzeke i na przeciwlegle chechy,

polozone znacznie nizej anizeli nasz brzeg.

Okres godowy czajek juz sie skonczyl, ptakéw bylo znacznie mniej, tylko nieliczne tutaly sie
jeszcze tu i 6wdzie w powietrzu nad chechami.

Ale i tak ojciec powinien zerzna¢ ci skore, ze sie widczysz po chechach, gdzie nie tylko uto-
pi¢ konia, ale i samemu zycie utraci¢ mozna.

Chynchy, zywej duszy, krzoki wkolo: kieretyny.

Gdzie ty sie tam wldczysz po tych chynchach?
Leksem ten pojawia si¢ takze w SE6dZ (s. 183) w znaczeniu “zarosla, krzaki’ wraz z cytatami:

chechami zaroslo, trzeba to wyciaé;
nie taz po tych chechach, jeszcze jakie$ kleszcze cie obleza.

Niewiele cytatow (6) zawierajacych chechy odnajdujemy w NKJP, gdzie identyfikacja
regionalna autorow wypowiedzi jest w wiekszosci wypadkow niemozliwa. Tylko jeden cytat:

Kraj byt wlasciwie pusty, bez wiosek, a poczatkowe roztogii chechy przeszty wkrétce w las,
skladajacy si¢ przewaznie z palm wachlarzowych, zwanych tu satraka,

pochodzacy z dziela Madagaskar, okrutny czarodziej Arkadego Fiedlera, urodzonego i wycho-
wanego w Poznaniu, moze potwierdza¢ wielkopolska proweniencje omawianego leksemu®.
Inne cytaty zawierajace omawiany leksem, a pochodzgce ze zrddet internetowych sg tatwiejsze

8 Ten sam, skrocony cytat, w postaci: ,,Kraj byl wlasciwie pusty, bez wiosek, a poczatkowe roztogi i chechy przeszty wkroétce
w las”, znajduje si¢ w SEPoznan.
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do zlokalizowania, bowiem chechy wystepuja najczesciej w tytutach artykulow wraz z nazwa
miejscowg lub przymiotnikiem od niej powstalym, np. Przytoczatiskie chechy?, v zlot Citroena
»Sredzko-zaniemyskie chechy™®, ,Chynchy i chaszcze” Skandaliczna wypowiedz UME o Brusie''.

Szerszy zasieg prezentowanego leksemu na terenie Wielkopolski po$wiadczajg mate-
rialy gwarowe. Najstarszy zapis wskazujacy na jego dialektalne pochodzenie odnajdu-
jemy w powstalym w 1842 roku Zbiorku wyrazéw i wyrazen wielkopolskich bt. Edmunda
Bojanowskiego, bedacym czegscia jego wickszej pracy zatytulowanej O prowincjonalizmach
wielkopolskich (Bojanowski 1972), w ktérym znajduja sie chechy w znaczeniu ‘zarosla geste
i dzikie’ (Bojanowski 1972: 56), ‘zaroéla na suszy, krzewiaste’ (Bojanowski 1972: 65). Ich
lokalizacja wiaze sie z miejscem urodzenia autora — Grabonogiem w powiecie gostynskim
na Kujawach (zob. SGP PAN). Bogdan Walczak oraz Malgorzata Witaszek-Samborska po
przeanalizowaniu tego stowniczka zaliczyli omawiany leksem do 200 ,,prowincjonalizméw
wielkopolskich™'? z zastrzezeniem, ze nie muszg by¢ one znane ,w catej Wielkopolsce [...]
i tylko w Wielkopolsce” (Walczak, Witaszek-Samborska 1993: 97), co - jak si¢ okaze - jest
stwierdzeniem stusznym w wypadku omawianego wyrazu. W sGPKart zrédtem leksemu che-
chy jest Stowniczek wyrazow kujawskich, zamieszczony w 4. tomie Dzief wszystkich Oskara
Kolberga (1962: 268) po$wieconym Kujawom, w ktérym zostal zanotowany ze wsi Lubraniec,
powiat wloctawski'®. Jego szersze wystepowanie na Kujawach, miedzy innymi w powiatach
inowroctawskim, radziejowskim i zninskim, notuje StKuj.

Znacznie wiecej informacji na temat wystepowania analizowanego wyrazu na pol-
skim obszarze etniczno-jezykowym odnajdujemy w SGP PAN, w ktérym zamieszczono
dos¢ obszerny artykul hastowy jemu poswigcony. Zlokalizowane tam przyklady daja nam
nie tylko wyobrazenie o geografii leksemu, ale tez informuja o rozszerzonym zakresie
semantycznym wyrazu, obejmujacym w polskich gwarach zaréwno geste zarosla, krzaki, jak
i poroste nimi nieuzytki i bagna, a nawet same bagna i trzgsawiska oraz szuwary. Wigkszos¢
cytatow pochodzi z:

- gwar wielkopolskich: ‘trzgsawiska, teren nieréwny, peten grud’ Kérnik, pow. poznanski,
Lopienno, pow. gnieznienski; ‘trzesawisko: W te bagna, w te chynchy na Glodnie to nawet

9 Zob. ,Tytulowe chechy gwarowo oznaczajg podmokly zakrzaczony teren. Na dzisiejsza wycieczke wymyslitem sobie taki
wlasnie szlak prowadzacy przez teren odludny, zakrzaczony, z sporg iloécia bagien i starorzeczy i lezacy w zdecydowanej
wigkszoéci na terenie gminy Przytoczna [pow. leszczynski — 1.].]", http://jorg.bikestats.pl/1652908,Przytoczanskie-chechy.
html (dostep: 28 pazdziernika 2018).

10 http://www.citroenklub.pl/go.live.php/PL-H27/v-zlot-citroena-sredzko-zaniemyskie-chechy-2006-08-26.html (Zanie-
mys$l — wie§ w powiecie $redzkim) (dostep: 28 pazdziernika 2018).

1 http://lodz.wyborcza.pl/lodz/7,35136,22804291,chynchy-i-chaszcze-skandaliczna-wypowiedz-uml-o-brusie.html (Brus -
dawne miasto, dzisiaj nazwa osiedla w Lodzi) (dostep: 28 pazdziernika 2018).

12 Autorzy tego opracowania uzywajg terminu prowincjonalizmy wielkopolskie w odniesieniu do wyrazow i znaczen, ktore
s3 »,nie znane stownikom ogélnym jezyka polskiego [...] lub opatrzone w nich stosownymi kwalifikatorami, odnotowane
natomiast z Wielkopolski w pracach dialektologicznych” (Walczak, Witaszek-Samborska 1993: 99, przypis 24). Na temat
rozumienia terminu prowincjonalizm uzywanego w pracy E. Bojanowskiego zob. Popowska-Taborska 1993: 193.

13 Podane w zrédtach nazwy powiatéw, odnoszace si¢ do konkretnych wsi, zostaty zaktualizowane wedtug podziatu admi-
nistracyjnego Polski z 1999 1.
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strach wensé** Kramsk, pow. koniniski (Bgk 1968); ‘zaro$la’ Siemianice, pow. kepiniski i okolice
Trzemeszna, pow. krotoszynski (SGP PAN); ‘nieréwnoéci, nieuzytki, miejsca trudno dostepne’
Konary, Wydawy, Zielona Wies, Zawady, Stwolno, Ugoda, Lakta, Kubeczki, pow. rawicki (SGP
PAN, SGP PANKart); ‘szuwary’ Morzystaw, aktualnie dzielnica Konina (SGP PAN); w tym z zali-
czanych do dialektu wielkopolskiego:

— gwar kociewskich: chanchy ‘krzaki, zarosla, kartlowate sosny’: Nasz dom stoji w chan-
chach, jidz no smnialo, ty tam trafisz (SychtaKoc, t. 2: 40), Jano z tamy glubasamy [‘wyrost-
kami’] po chanchach sia tlucze Osie, pow. §wiecki (SGP PAN); oraz w znaczeniu zleksy-
kalizowanym: pochodzi¢ z chanchéw ‘pochodzi¢ z biednych stron’ (SychtaKoc, t. 2: 40);

— gwar tucholskich: Wilk poszed w chanchy izdech Czersk, pow. chojnicki (SGP PAN)
oraz wspomnianych juz gwar kujawskich.

Wspdlczesne dane gwarowe poswiadczaja wystepowanie formy chechy na terenie
Wielkopolski w gwarze wsi Osieczna, pow. leszczynski'®. Omawiany leksem zanotowano
réwniez na potudniowy wschdd od wielkopolskiego obszaru dialektalnego — w Domaniewku,
powiat poddebicki, potozonym na terenie dawnej ziemi teczyckiej pozostajacej pod wply-
wem jezykowych cech wielkopolskich. W gwarze tej wsi chechy posiadaja dos¢ rozlegly zakres
znaczeniowy — nazywaja ‘trzesawiska, moczary, mokradta; roslinno$¢ na mokradfach; bagna
zaro$niete trawg’:

W takich chynchach to cojki sie lingnom, raki lubiom by¢; jino nie wjedz w te chynchy, bo by
sie konie zatoropaly; tych chynchéw to sie nie oplaci sic (Szym: 327).

Z kolei z ziemi wielunskiej pochodzi derywowana od omawianej postaci chechy forma chechto
“zaro$la, krzaki’ (Przedmos¢, pow. oleski):

Chynchilo to takie zaro$cie, co tam takie krze. Jascurka w takik chynchtach zyje (SGP PAN).

Leksykalne zwiazki z Wielkopolska (szerzej: z zachodnia Polska) ujawniajg takze gwary
kaszubskie (zob. Popowska-Taborska 1993; Popowska-Taborska, Borys 1996: 142-146).
W SychtaKasz znajduja sie chanché notowane tylko w zwrotach: béc na chanchach, jic na chan-
ché, wrécéc z chanchéw w zleksykalizowanym znaczeniu ‘tazikowaé, préznowac’. Znaczenie to
ustalilo si¢ prawdopodobnie wtdrnie wobec kaszubskiego czasownika xgxnotac o znaczeniu
‘proznowad, baki zrywad;, ,,ktore rozwinelo sie zapewne z wezesniejszego ‘niewyraznie paplaé,
(SEKasz, sv. xgxnotac, t. 2: 290).

3

mamrotaé, zrzedzi¢ (zamiast pracowac)
Analiza geograficznej repartycji omawianego leksemu pokazuje, ze znane nie tylko
w Poznaniu, ale tez na obszarze calej Wielkopolski chechy mozna uzna¢ za regionalizm

14 Poniewaz przytoczone przyklady i cytaty pochodzg z réznych zrédel, w ktérych stosowano niejednolity sposdb zapisu
(ortograficzny i/lub fonetyczny), zrezygnowano w zasadzie ze stosowania znakow fonetycznych i ograniczono do minimum
oddawanie w pi$mie zjawisk fonetycznych wystepujacych w przyktadach.

15 http://www.osieczna.pl/asp/pliki/download/wrzesien.2016.13.pdf (dostep: 28 pazdziernika 2018).
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wielkopolski. Jednocze$nie nie powinna dziwi¢ jego znajomo$¢ wsréd mieszkancéw Lodzi
oraz ziemi teczycko-sieradzkiej i wielunskiej. Jest to przeciez teren dialektalnie silnie zwigzany
z Wielkopolskg, na ktorego obszarze wystepuja fonetyczne i morfologiczne cechy wielkopol-
skie (np. prejotacja naglosowego u- w judo, jucho, przejscie -aj w -ej w tutej, dzisiej, rozklada-
nie tylnej samogtoski nosowej w wyglosie typu chodzom drogom, przyrostek rzeczownikowy
-yszek, -yszka w kwiatyszek, chfopyszek, glowyszka, przymiotnikowy przyrostek -aty w graniaty,
koncéwka 1. pl. imperat. -ma w chodZma, zob. Dejna 1994), a zarazem bardzo dobrze zacho-
wuje sie wspolna leksyka, ktéra w mniejszym stopniu niz cechy systemowe narazona jest na
zmiany (por. inne wyrazy znane w Poznaniu i Lodzi, np. tytka, leberka, modrak). Badania pro-
wadzone na tym terenie w II potowie XX wieku przez 16dzkich dialektologdw (zob. Dejna 1966;
1973: 86; Kaminska 1968: 122-133; Strokowska 1978: 249-250; Gala 1994, 1995; Jaros 2001, 2002,
2011) udowodnily, ze gwary Polski $rodkowej rozumianej jako obszar potozony w dorzeczu
Warty i Pilicy na terenie historycznej ziemi teczycko-sieradzkiej naleza do pogranicza dia-
lektalnego'®. Usytuowanie tej krainy pomiedzy czterema wielkimi o$rodkami plemiennymi
Polan, Wislan, Mazowszan i Slezan spowodowalo, ze juz w okresie wczesnego $redniowiecza
ten prawdopodobnie stabo zaludniony teren stal si¢ obszarem osadnictwa gléwnie wielkopol-
skiego, datowanego najwczesniej na wiek X1-x11'7, matopolskiego, mazowieckiego i $laskiego.
Znane s rowniez powigzania — zresztg nie tylko leksykalne — gwar wielkopolskich z kaszub-
szczyzna (zob. Popowska-Taborska, Borys$ 1996: 143-146; Dejna 1994, mp. 8, 9, 50, 57, 58, 60,
61, 70, 73). Hanna Popowska-Taborska (1993), analizujgc zbidr wielkopolskich ,,prowincjona-
lizméw” bl. E. Bojanowskiego, posrod uznanych przez B. Walczaka i M. Witaszek-Samborska
za leksemy wielkopolskie znalazta blisko 40 wyrazéw znanych réwniez na Kaszubach ,w tych
samych lub zblizonych znaczeniach” (Popowska-Taborska 1993: 189), a wérdd nich takze intere-
sujgce nas chechy (s. 190). Nalezg one do dos¢ duzej grupy wyrazow, ktore wigza teren Kaszub
z zachodnig czg$cig polskiego obszaru dialektalnego (Popowska-Taborska, Borys 1996: 151-152).
W sferze domystow nalezy pozostawi¢ twierdzenie, ze wielkopolskie chechy oraz kaszubskie
chanché to relikty dawnej, kontynuujacej stan prastowianski leksyki, ktora nie zachowata sie
na pozostalym polskim obszarze jezykowym. Cze$ciowo $wiadczg o tym toponimy zawiera-
jace rdzen chech- wystepujace w innych niz Wielkopolska i przylegte do niej krainy regionach
Polski. Sg to nazwy wsi lub ich czesci, na przyktad: Chechto'®, woj. $laskie, pow. gliwicki i tar-
nogorski; woj. malopolskie, pow. olkuski; Chechiy, woj. mazowieckie, pow. zwolenski; i hydro-
nimy, np. Chechto, nazwa rzeki - doplywu Wisty w pow. chrzanowskim oraz utworzonego na
niej zalewu. Moga na to takze wskazywa¢ zardwno zasiegi wystepowania wyrazu chechy ogra-
niczone do stosunkowo nieduzego terytorium peryferyjnego, jak i kaszubska leksykalizacja
$wiadczaca o jego dawnosci oraz pewne przestanki etymologiczne wigzace ten wyraz z inno-
stowianskimi leksemami o tym samym rdzeniu i podobnym znaczeniu, miedzy innymi: strus.

16 Kazimierz Nitsch (1958: 269) na podstawie zasiggu mazurzenia, a Zdzistaw Stieber (1933: 51, mapa 1) na podstawie
zasiegu przejécia -ch w -k wnioskowali o prymarnej przynaleznosci tych terenéw do Matopolski.

17 Gerard Labuda (1989) datuje zwigzki tych ziem z Wielkopolska od X w.
18 Por. haslo chechlo ‘zaroéla, krzaki’ w SGP PAN.
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chuchnati ‘szemrad, sta. chuchnat’ (: chuchmat’) ‘méwié przez nos, niewyraznie, ste. hohnjati
‘méwic przez nos; weszyC (SEKasz, sv. xgxnotac, t. 2: 290). Nalezy stwierdzi¢, ze powszech-
nos¢ i wzgledna stabilnos¢ tego regionalizmu, zwlaszcza w mowie mieszkanicow duzych aglo-
meracji — Poznania i Lodzi, oraz proby nadania mu nowego - prioprialnego wymiaru rodza
nadzieje, ze tytulowe stowiki jeszcze dlugo beda mogty $piewaé w chechach.

Skroty

imperat. — tryb rozkazujacy
kasz. - kaszubskie

sta. — stowackie

ste. - stowenskie

strus. — staroruskie
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Summary

Does the nightingale sing in the chechy?, i.e. a few words about a certain regional
expression

Keywords: dialectology, lexis, linguistic geography.

The subject of the paper is the lexeme chechy referring to inaccessible wet terrain of abundant vegeta-
tion which makes passage difficult. The range of occurrence and the etymology of the lexeme have been
established on the basis of linguistic data from materials on General Polish and local dialects printed and
published on the internet. It is a lexeme derived from the Wielkopolska region and known to both inhab-
itants of large cities such as Poznan and L6dz, as well as to populations of central and western Poland. It is
used in everyday language and in chrematonyms - the names of shops and products. In terms of its etymol-
ogy, it is an onomatopoeic word formed in imitation of the sounds of the rustling of leaves and branches and
in all probability originates from Old Slavonic. Evidence of this has been found in its connections with other
Slavonic lexemes of the same root and similar meaning. Its traces are also found in toponyms — place names
and hydronyms beyond the Wielkopolska region and central Poland.



