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Jezyk polityki jest opisywany jako narzedzie myslenia i dziatania okreslonych grup zaanga-
zowanych politycznie. Odnosi sie on réwniez do dziatalnosci publicznej zwigzanej ze spra-
wowaniem wladzy na réznych poziomach zycia spolecznego, funkcjonowaniem panstwa,
kampaniami wyborczymi. Natura dzialalnosci politycznej potwierdza, ze jest to odmiana
niejednolita, zréznicowana ze wzgledu na styl i sposéb méwienia.

Laura Polkowska w pracy Jezyk prawicy opisuje jezyk polskiej prawicy politycznej w uje-
ciu przedmiotowym i sytuacyjnym. Te rozlegla problematyke Autorka prezentuje w naste-
pujacych po Wistepie (s. 9-17) pieciu rozdziatach, ktoére majg charakter szczegélowy: 1) Jezyk
i polityka (s. 19-36); 2) Wartosci i wartosciowanie (s. 37-130); 3) Wnioskowanie i argumentacja
(s.131-173); 4) Prawicowa wizja Swiata (s. 175-238); 5) Jezyk polskiej prawicy parlamentarnej -
analizy komparatywne (s. 239-280). Ksigzke zamykajg Zakoriczenie (s. 281-284) oraz aneks
(s. 287-374), objasnienie skrotéw (s. 375-379) oraz bibliografia (s. 381-393).

L. Polkowska zebrata obszerny material, ktory jest jadrem recenzowanej pracy, jej ogromnie
warto$ciowym skladnikiem. Podstawe materialowa stanowig teksty przeméwien sejmowych
postow nalezacych do klubéw i két parlamentarnych o charakterze prawicowym. Materiat
badawczy obejmuje okres dwoch kadencji Sejmu - 1v i V (lata 2001-2005 i 2005-2007).

W pierwszej cze$ci Autorka zwraca uwage na rozumienie terminu prawica polityczna,
ktdre jest niesprecyzowane i pojemne. Pisze, Ze ma on charakter wysoce umowny. Ma wiele
konotacji, ktére mozna odczyta¢ w okreslonym kontekscie politycznym. Autorka mierzy sie
z problemem definiowania jezyka polityki, odwotujac sie do definicji i etymologii takich rze-
czownikow, jak retoryka, perswazja, propaganda, agitacja i manipulacja. Dowodzi, ze te terminy
umozliwiajg rozumienie postaw politycznych znajdujacych si¢ na dwu biegunach dziatalno-
$ci politycznej, rozwijajg sie w $cistym zwigzku z polityka i okreslaja funkcjonowanie jezyka
polskiej prawicy politycznej. Co wiecej, trafnie uzasadnia, ze w ramach jezyka polskiej pra-
wicy politycznej istniejg nie tyle rdzne systemy wartosci, ile dwa rozne przejawy tego samego
systemu. Te rozbiezno$ci w charakteryzowaniu prawicowego systemu wartosci wynikaja, jak
uzasadnia L. Polkowska, ,,nie tyle z wyznawania réznych systemdéw wartosci czy postugiwania
sie innymi odmianami jezyka, ile odmiennego profilowania tej samej bazy pojeciowej” (s. 36).

Drugi rozdzial prezentowanej ksiazki jest poswiecony wartosciom i antywartosciom w tek-
stach prawicowych. Wiele miejsca Autorka po$wigca przedstawieniu wartosci pozytywnych,
w zgromadzonym materiale koncentrujacych si¢ wokot wartosci narodowo-patriotycznych
irodzinnych, do ktorych naleza: nardd, polskos¢, wolnoé¢, niepodleglos¢, suwerennosé, ziemia,
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rodzina. Antywartos$ci sg wykorzystywane przez politykéow prawicowych, aby ustosunko-
wac odbiorcow negatywnie do przeciwnikéw politycznych, zniecheci¢ do systemdéw wartosci
przez nich wyznawanych. W omawianej publikacji uwaga Autorki, a zatem takze czytelnika,
skupia sie na sposobie prezentacji wartosci i antywartosci w wypowiedziach politykéw pra-
wicowych. Sporo uwagi po$wieca L. Polkowska antytezom, czyli zestawieniom opozycyjnych
znaczeniowo segmentow wypowiedzi, ktore wigze kontrast semantyczny. Jej zdaniem prze-
ciwstawienie jest najczestszym zabiegiem pozwalajacym politykom prawicowym przedstawi¢
swoje dowody na stuszno$¢. Rowniez stowa zaklecia reprezentujg najwazniejsze prawicowe
wartoéci pozytywne i majg one ogromne znaczenie dla skutecznoéci prawicowego przekazu.
Autorka dowodzi, ze sady zawierajace stowa sztandarowe (stowa zaklecia) sa trudne do odrzu-
cenia lub zanegowania w prawicowych wypowiedziach parlamentarnych, bo wigzatoby sie to
z ogdlnospoleczna krytyka.

L. Polkowska oméwita rowniez stowa etykietki, ktdre pozwalaja osiagna¢ cel perswazyjny.
Ulatwiajg one wyrazenie negatywnego stosunku do przedmiotu wypowiedzi, poniewaz repre-
zentujg warto$ci negatywne z punktu widzenia politykdéw prawicowych oraz wyrazaja tresci
uznawane przez nich za najgorsze. Zdaniem autorki, zdecydowanie najliczniejsze sg takie
nazwy, jak: komunizm, federalizm, globalizm, liberalizm, feminizm, ateizm. Odwolujac sie
do debat parlamentarnych, L. Polkowska analizuje antywartosci reprezentowane za pomoca
etykietek okazjonalnych w formie neosemantyzmoéw i neologizméw (np. kolesiostwo, uktad,
klika, sitwa, zatatwiacz, uktadowiec). Podkresla tez, ze dla prawicowych przemdwien sejmo-
wych charakterystyczne jest wartosciowanie jawne i ukryte. Wyraznie dominujg jednostki
opisowo-wartosciujace, zwlaszcza te wyraziste i o duzym stopniu skuteczno$ci.

W pracy zostaly wnikliwie opisane $rodki gramatyczne, ktére w wypowiedziach polity-
kéw prawicowych stuza do wyrazania ich wlasnej opinii oraz zawierajg oceng pogladdw, dzia-
tan i wypowiedzi przeciwnika. L. Polkowska omoéwila srodki leksykalne, ktore warto$ciuja
adwersarzy (sa to np. przestepcy, mafia, uktad towarzysko-mafijny, zdrajcy, stugusy, truciciele
narodu), czynnosci komunikacyjne przeciwnika oraz ich wytwory (np. kfamstwo, obtuda,
propaganda), dzialania przeciwnika oraz ich skutki (np. grabiez, rozkradanie, zdrada, nisz-
czenie, psucie, partactwo, fuszerka, bubel), zjawiska popierane przez przeciwnika (np. tyrania,
niewola, inwigilacja, agentura, aborcja, morderstwo, zabijanie). Zwrocila uwage réwniez na
srodki stylistyczne, przede wszystkim patos osiggany za pomoca archaizméw, nietypowych
konstrukeji sktadniowych, nienaturalnego szyku, stylizacji na jezyk biblijny. Sposobami prze-
kazywania informacji oraz oceny zjawisk uznawanych za negatywne sa réwniez implikatura
konwersacyjna i presupozycja. Autorka przedstawila takze sady wartosciujace wyrazone za
pomoca metafory, ironii i aluzji.

Trzeci rozdzial dotyczy wypowiedzi politykow prawicowych zawierajgcych elementy wnio-
skowania perswazyjnego, opierajacego sie na uogélnieniu, utozsamieniu lub plytkiej analo-
gii. L. Polkowska dowodzi, Ze dla wypowiedzi politykow prawicowych charakterystyczny jest
proces mys$lowy polegajacy na uznawaniu pewnych zdan za prawdziwe badz wzmacnianiu
pewnosci co do nich na podstawie innych, ktére zostaly uznane wcze$niej. Uzasadnia row-
niez, dlaczego w tekstach prawicowych przemoéwien sejmowych argumentacja emocjonalna
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przewaza nad moralng i racjonalng. Szczegdtowo analizuje najczesciej wykorzystywane argu-
menty erystyczne w tekstach prawicowych (argumentum ad verecundiam, argumentum ad
populum, argumentum ad misericordiam, argumentum ad mentum, argumentum ab exemplo,
argumentum ad hominem, retorsio argumenti, argumentum ad venitatem).

W rozdziale czwartym Autorka przeprowadza analize prawicowej wizji $wiata, ze szcze-
gélnym uwzglednieniem takich jej elementdw, jak: ludzie (,,my”, ,,oni”, masoni, cudzoziemcy,
Niemcy, Zydzi, Rosjanie i Ukrairicy), czas (przeszlos¢, terazniejszosé, przyszlosc), przestrzen,
panstwo i religia. Do prawicowego obrazu $wiata dociera L. Polkowska, omawiajac srodki
systemowe, charakterystyczne polaczenia wyrazowe, pewne wyrazenia w $cisle okreslonych
kontekstach, konotacje semantyczna, a takze metaforyke.

Rozdzial pigty zawiera trzy analizy komparatywne. Pierwsza jest to jakosciowa analiza
poréwnawcza jezyka polskiej prawicy parlamentarnej oraz jezyka polskiej lewicy parlamentar-
nej. Druga zestawia podobienstwa i réznice miedzy jezykami, ktorymi postuguja si¢ przedsta-
wiciele ugrupowan prawicowych i lewicowych, z wykorzystaniem metody ilo$ciowej. Trzecia
analiza ma inny charakter. Jej celem jest poréwnanie wspolczesnego jezyka prawicy parlamen-
tarnej z tym, ktérego postowie prawicowi uzywali w latach 1919-1939.

Bardzo istotne sa uwagi przedstawione w Zako#iczeniu. L. Polkowska syntetycznie prezen-
tuje wyniki swoich badan - i co najwazniejsze — wyciaga wnioski istotne dla jezyka polskiej
prawicy. Prace koncza obszerny aneks, zawierajacy egzemplifikacje omawianych zabiegéw
jezykowych, i solidnie opracowana bibliografia.

Nalezy podkresli¢, ze recenzowana ksigzka stanowi pierwsza tak obszerng probe omo-
wienia jezyka polskiej prawicy. Ksigzke mozna czyta¢ na wiele sposobow - jako niezwykle
cenne opracowanie tekstow prawicowych przeméwien sejmowych, przyczynek do opisu war-
tosci w perspektywie jezykoznawstwa i jako wazny glos w dyskusji na temat jezyka polityki.

Praca jest napisana dobra polszczyzna, styl rozprawy jest bardzo przejrzysty, zwarty, logiczny.
L. Polkowska pisze jezykiem prostym, przystepnym, z jednoczesnym zachowaniem rygorow
stylu naukowego. Praca ujawnia walory osobowosci Autorki: jej sprawnos¢, kreatywnosc,
doskonate umiejetnosci interpretacyjne.

Warto recenzowang ksigzke poleci¢ nie tylko polonistom, ale i tym wszystkim, ktorzy
zajmuja sie komunikowaniem spotecznym. Tym samym, stwierdzajac w zakonczeniu, ze
»[..] jezyk polskiej prawicy parlamentarnej moze stac si¢ przedmiotem opisu jeszcze niejed-
nej pracy” (s. 284), L. Polkowska otwiera perspektywy badawcze takze dla innych dyscyplin
humanistycznych.



