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Sukces w komunikacji medialnej
a genologiczne uwarunkowania wspotpracy

jezykowej

Stowa kluczowe: sukces komunikacyjny, moc sprawcza, konsekwencje illokucji, maksymy konwersacyjne,

wiadomoéé, felieton.

Cel artykulu

Celem artykutu jest pokazanie, ze sukces komunikacyjny w komunikacji medialnej zalezy
od mocy sprawczej danej wypowiedzi, przypisywanej tej wypowiedzi na mocy gatunkowe;j
kategoryzacji. Do oceny skutecznosci komunikacji zachodzacej za posrednictwem mediéw
wykorzystam Griceowska zasade kooperacji jezykowej.

Sukces komunikacyjny a sprawcza moc wypowiedzi

Patrzac na sukces komunikacyjny z perspektywy nadawcy, chciatabym odwota¢ sie do
teorii Johna Austina i powigza¢ ten sukces z kategoria intencji wypowiedzi (de facto przy-
puszczalnej intencji nadawcy)'.

Pojecie mocy illokucyjnej pojawilo si¢ w koncepcji J. Austina po jego odejsciu od dychoto-
micznego podziatu aktéw mowy na performatywne i nieperformatywne. Ostatecznie stwierdzit
on, ze kazdy akt mdowienia, niezaleznie od jego wlasciwosci formalnych, moze by¢ charakte-
ryzowany pod katem performatywnos$ci. Za wypowiedzi performatywne uznat te, w kto-
rych wypadku ,,zwazamy, na ile to mozliwe, na moc illokucyjng wypowiedzi, a pomijamy
wymiar zgodnosci z faktami” (Austin 1993: 690). Performatywnos¢ moze by¢ zatem trakto-
wana jako wymiar kazdej wypowiedzi, w ktdrej pomijany jest jej wymiar lokucyjny, a istotny
jest jej wymiar illokucyjny. Scisty zwigzek performatywnosci i mocy illokucyjnej, decydujacy
o uniwersalno$ci Austinowskiej koncepcji performatywdow, pomaga w zrozumieniu nie tylko
istoty performatywnosci, lecz takze istoty mocy illokucyjnej w ogole. Wydaje sie, ze istotnym
wymiarem mocy illokucyjnej jest moc, ktorg — ze wzgledu na jej charakter — nazywam mocg
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1 Do wigzania sukcesu komunikacyjnego z illokucja uprawnia m.in. nastepujace stwierdzenie J. Austina: ,Wszystkie
trzy nasze czynnosci [lokucja, illkokucja, perlokucja - D.K.-E], skoro polegaja na wykonywaniu dzialan, zmuszaja do
tego, by pogodzi¢ si¢ z uchybieniami, na jakie narazone jest kazde dzialanie. Musimy by¢ systematycznie przygotowani
do odrdznienia «czynnoéci robienia x», to znaczy «osiggania x», od czynnosci «usitowania, by zrobi¢ x». W przypadku
illokucji musimy by¢ gotowi do przeprowadzenia koniecznych odréznien [...] miedzy czynnoscig usitowania lub zamie-
rzenia [...], by wykona¢ pewng czynnos¢ illokucyjng, a czynno$cia skutecznego dokonania, dopetnienia, doprowadzenia
do pomy$lnego konca takiej czynnoéci” (Austin 1993: 650-651).
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sprawczg. Decyzje te podejmuje mimo tradycji traktowania wyrazen funkcja sprawcza i moc
sprawcza jako synonimicznych. Za takim rozstrzygnieciem przemawia charakter konsekwencji
poszczegdlnych illokucji oraz to, Ze tradycja ta ma niewielkie poparcie w zamysle J. Austina.

Po pierwsze, o ile si¢ nie myle, wyrazenie performatywna moc (analogiczne do moc illo-
kucyjna) jako synonim performatywnos$ci w znaczeniu intencji pewnego typu zostato uzyte
przez Austina tylko raz’. Nie zyskato przy tym statusu odrebnego terminu. Po drugie, badacz
dostrzegt zjawisko konwencjonalnych konsekwencji mocy illokucyjnej, cho¢ nie dookreslit
charakteru tych konsekwencji. Po trzecie - zgodnie z przypomnianym powyzej rozwojem
teorii Austina — performatywnos¢ jest wymiarem kazdej wypowiedzi, w ktorej pomija sie jej
wymiar lokucyjny, a za istotny uwaza sie wymiar illokucyjny.

A zatem, uzywajac terminu moc sprawcza, chcialabym doprecyzowac charakter nastepstw
aktu illokucji jako aktu przypisywania intencji okreslonej frazie®. Podczas gdy moc illokucyjna
utozsamiana jest z intencja (lub funkcja), moc sprawczg traktuje nie jako rodzaj mocy illo-
kucyjnej (czyli rodzaj intencji czy funkgji), lecz wpisuje ja w nastepstwa mocy illokucyjnej*.

Uwzgledniajac ostateczna propozycje J. Austina w kwestii zjawiska performatywnosci,
warto rozwing¢ wynikajaca z niej hipoteze przypisywania wszelkim wypowiedziom mocy
sprawczej’. By wyprzedzi¢ zarzuty dotyczace terminologicznych nieporozumien, uscisle rozu-
mienie tego terminu. A zatem moc t¢ nalezy uzna¢ za wlasciwg aktom performatywnym, to
znaczy nie tylko wypowiedziom o okreslonych wiasciwos$ciach gramatycznych, lecz wlasciwie
wszystkim wypowiedziom, bo kazda z nich moze by¢ charakteryzowana za pomoca opozycji
fortunny - niefortunny® (por. Austin 1993: 311-334). Moc sprawczg majg zatem nie tylko akty
sakralne, akty magii ludowej (performatywne na mocy wiary) oraz obietnice i akty prawne,
przeprosiny (performatywne na mocy umowy spotecznej), lecz jest ona wymiarem kazdego
typu illokucji. Z kazdym typem illokucji (wyrazonym za pomocg wypowiedzi stuzacych poin-
formowaniu, ekspresji czy naklonieniu) wigze si¢ bowiem zmiana rzeczywistosci wewnetrznej

2 ,Istnieja, jak si¢ wydaje, jawne przypadki, gdy dokltadnie ta sama formula jawi si¢ czasami jako wyrazenie opisowe,
a nawet moze korzysta¢ na tej dwuznacznosci: na przyktad «Pochwalamy, «Zgadzam sie». Ot6z «Pochwalam» moze mie¢
performatywna moc udzielania pochwaty albo moze mie¢ znaczenie opisowe: «Wyrézniam to»” (Austin 1993: 623-624).

3 Mam nadzieje, Ze moja propozycja bedzie jedng z odpowiedzi na postulat Stephena Levinsona, ktory zauwazyt zanie-
chanie badawcze wynikajace z zapomnienia o konsekwencjach illokucji: ,,nacisk na aspekt interakcyjny (tzn. na to, co
odbiorca danego aktu illokucyjnego powinien pomysle¢ i zrobi¢) wystepujacy w pracach Austina zostal niestety zanie-
dbany w dalszych badaniach nad teorig aktéw mowy” (Levinson 2010: 275). Kontekstem dla moich spostrzezen jest nurt
neoaustinowskiej interakcjonistycznej teorii aktéw mowy oraz krytyczne oméwienie tego nurtu zaproponowane przez
Macieja Witka (por. Witek 2010, 2014).
4 Zagadnienie relacji miedzy waznym dla mnie pojeciem mocy sprawczej a funkcjg (intencjg) sprawczg traktowang jako
jedna z funkcji wypowiedzi (por. Grzegorczykowa 1991) wymaga z pewnoscig osobnej refleksji. Przyznam, ze moje przy-
wigzanie do propozycji Renaty Grzegorczykowej utrudnito mi uwolnienie si¢ od myslenia o sprawczosci wylacznie jako
o typie intencji i doprowadzito do mylenia poziomu konsekwencji illokucji z poziomem typu illokucji (np. Kepa-Figura 2012).
5 Podobny sposéb odczytania pomystu J. Austina mozna odnalezé w Pragmatyce S. Levinsona. Omawiajac rozwdj
Austinowskiej teorii performatywéw, Levinson zastanawia si¢ nad tym, czy rzeczywiscie ,,jedynymi wypowiedziami, ktdre
nie wykonuja dziatan przy jednoczesnym opisywaniu faktow (badz zamiast niego), s3 stwierdzenia lub konstatywy”, i pyta:
»A moze takze i ono [stwierdzenie — D.K.-E] ma aspekt performatywny?” (Levinson 2010: 272). W tym kontekscie pojawia
sie watpliwos¢, ktorej nie bede tutaj rozstrzygata: czy myslenie o funkcji sprawczej jako o funkgji niektérych wypowiedzi
nie jest powrotem do pierwszego etapu teorii Austina?
6 Zagadnieniem sprawczosci wypowiedzi zajetam si¢ w artykule Co czynig wypowiedzi petnigce funkcje sprawczg? (Kepa-
-Figura 2012).
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lub zewnetrznej - zaistnienie okreslonej relacji miedzy nadawca a odbiorca, a takze okreslo-
nego stanu mentalnego odbiorcy lub nawet zaistnienie dzialania.

O sukcesie komunikacyjnym bedziemy wiec mogli méwié¢ woéwczas, gdy to, co ,,stanie
si¢” po zaistnieniu wypowiedzi, okaze si¢ zgodne z intencja wpisang w te wypowiedz. Wigzac
sukces komunikacyjny z Austinowskim pojeciem mocy illokucyjnej, przez to, co ,,stanie si¢”
po zaistnieniu wypowiedzi, rozumiem nie efekt perlokucyjny, lecz nastepstwa illokucji, czyli
moc sprawczg wlasciwg danej mocy illokucyjnej. Owe nastepstwa mocy illokucyjnej (czyli
nastepstwa przypisania pewnemu ciagowi fonicznemu lub graficznemu okreslonej intencji)
muszg zostaé zalozone przez odbiorce, aby mozna byto méwic o sukcesie komunikacyjnym.
Innymi stowy, o sukcesie komunikacyjnym mozemy moéwic¢ wtedy, gdy odbiorca, rozpozna-
jac funkcje tekstu zgodnie z intencja zakladana przez nadawce, akceptuje konsekwencje tej
intencji, to znaczy akceptuje moc sprawczg wlasciwg danej intencji.

Sprawcza moc wypowiedzi a konwencja wspodlpracy jezykowej

Moc sprawcza nie powinna by¢ mylona z perlokucjg. Piszac o mocy sprawczej, mam na
mysli — zgodnie z zamystem ]. Austina - nie perlokucje, ale konsekwencje illokucji, czyli
Austinowskie ,,skutki illokucji”. Jest to zbiezne z rozwazaniami Austina, ktory oddzielajac
czynno$¢ perlokucyjng od illokucyjnej, po zastanowieniu uznal, ze ,,czynnos¢ illokucyjna,
jako rézna od perlokucyjnej, wiaze siczwytwarzaniem skutkow w pewnych okreslo-
nych sensach tego stowa” (Austin 1993: 661)”.

Wydaje sie, ze ,,wytworzone skutki illokucji” (do ktérych nalezy moc sprawcza danej wypo-
wiedzi) mozna utozsamic z zalozeniami, jakie trzeba przyja¢, aby wypowiedz byta skuteczna.
Zalozenia te majg charakter konwencjonalny i jako takie sg pewne, podczas gdy niekonwen-
cjonalny, a zatem niepewny, jest efekt perlokucyjny (por. Levinson 2010: 275). Konwencja nie
dotyczy przy tym jednego typu illokucji czy funkcji wypowiedzi, ale kazdego z nich i kazdy
z nich ma wlasciwg sobie moc sprawcza (por. Kepa-Figura 2012). Moc sprawcza intencji
naklaniajgcej ma dwojaki charakter. Gdy mamy do czynienia z niemanipulacja, polega ona
na powstaniu stanu przekonania, ze jest tak, jak nadawca chcialby, aby odbiorca myslal, ze
jest, lub z powstaniem stanu przekonania, ze nalezy zrobi¢ to, do czego naklaniajg wypowie-
dzi bedace nosnikiem intencji naklaniajacej. Natomiast gdy mamy do czynienia z manipula-
cja, moc ta polega na powstaniu okre§lonego nastawienia lub poczucia koniecznosci okres-
lonego dziatania, nawet bez rozpoznania powodéw zmiany stanu mentalnego czy motywow
naszego dzialania. Moc sprawcza intencji ekspresywnej polega na powstaniu okreslonego spo-
sobu widzenia nadawcy przez odbiorce oraz ,,przejeciu” przez odbiorce emocji wyrazanych
przez nadawce, natomiast moc sprawcza intencji informacyjnej — na powstaniu stanu prze-
konania odbiorcy co do pewnosci prawdziwosci danego stwierdzenia oraz okreslonego nasta-
wienia do nadawcy tej wypowiedzi. I wreszcie moc sprawcza intencji sprawczej obejmuje, tak
jak w wypadku innych funkcji, powstanie przekonania co do nadawcy - tym razem chodzi

7 Przywola¢ tu mozna odczytanie Austina zaproponowane przez Levinsona: ,,Swego rodzaju problemem jest to, ze o ile
wydaje nam si¢ naturalne utozsamienie skutkéw perlokucyjnych z konsekwencjami tego, co zostato powiedziane, akty
illokucyjne réwniez majg bezposrednie i nieodlaczne konsekwencje [...] a niektore illokucje [...] facza si¢ z okreslonymi
dziataniami, bedacymi ich skutkiem” (Levinson 2010: 275).
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o przekonanie o uprawnieniach nadawcy do wypowiedzenia danej frazy w intencji sprawczej
oraz powstanie stanu pewnoéci odbiorcy co do dobrej woli nadawcy, koniecznej do tego, by
wypowiedz ta mogla petni¢ funkcje sprawcza.

Zastanawiajac si¢ nad problemem zasygnalizowanym w tytule artykulu, czyli nad genolo-
gicznymi uwarunkowaniami sukcesu komunikacyjnego, przyjmuje dwa zatozenia. Pierwsze
wynika z dotychczasowego wywodu: z kazdym typem intencji wiaze sie wlasciwa danemu
typowi illokucji moc sprawcza, a w konsekwencji kazdg rozpatrywaé¢ mozna w kategoriach
fortunnosci — niefortunnosci. Drugie to powszechnie znana teza: jednym z wyznacznikow
gatunku jest jego struktura intencjonalna.

Patrzac z tej perspektywy na komunikacje medialng (a takze na komunikacje¢ jezykowa
w ogole), postaram sie pokaza¢ zaleznos¢ sukcesu komunikacyjnego od mocy sprawczej danej
wypowiedzi z uwzglednieniem jej gatunkowego uksztaltowania.

Sposobem na weryfikacje skuteczno$ci komunikacyjnej, czyli zbieznosci intencji mani-
festowanych przez nadawce z moca sprawcza wigzang z dang wypowiedzig przez odbiorce,
bedzie ocena zachowania zasad wspolpracy jezykowej. Wspolpraca ta, podobnie jak illokucja
i moc sprawcza, ma charakter konwencjonalny. Aby mozna bylo przypisa¢ danej wypowiedzi
moc sprawcza (tzn. aby mozna bylo przyja¢ okreslone zatozenia), wypowiedz ta musi respek-
towac zasady wspdtpracy nadawcy i odbiorcy, na przyklad w ksztalcie zaproponowanym przez
Paula Grice’a. Swiadomos¢ (lub przynajmniej wyczucie) regut kooperacji obejmuje $wiado-
mos¢ (lub przynajmniej wyczucie) gatunkowego zrdznicowania wypowiedzi. Przy czym nalezy
pamietac o konwencjonalnosci zaréwno kategorii gatunku, jak i regul wspdtpracy jezykowe;.

Dodatkowym celem mojego artykutu jest wigc zastanowienie si¢ nad zwigzkiem miedzy
gatunkiem wypowiedzi a sposobem realizowania przez t¢ wypowiedz regut konwersacyjnych
opisanych przez P. Gricea.

Wychodzac od tradycyjnego podzialu gatunkéw dziennikarskich na informacyjne i nie-
informacyjne (publicystyczne), przyjrze si¢ wiadomosci i felietonowi. Wybralam wypowiedzi
medialne, ktore Iaczy temat, a wlasciwie zakres tematyczny, rézni za$ uksztattowanie gatunkowe.

Sukces komunikacyjny wiadomo$ci

Pierwsza z wybranych wypowiedzi to zamieszczona na portalu gazeta.pl (31 grudnia 2014 r.)
wiadomo$¢ autorstwa ,,ro”:

[tytut]

Transseksualny 17-latek z UsA zabil sie: Zobaczcie, ilu z nas popelnia samobojstwo
(lid]

Leelah urodzita si¢ jako chlopiec. Ale pragneta by¢ dziewczyng. W weekend popelnita samo-
bdjstwo. ,Moja mama powiedziala, Ze to ja si¢ myle. Bo Bog nie robi bledéw” - czytamy w napi-
sanym wczesniej liScie pozegnalnym.

[korpus]
»Odkad skonczylam cztery lata, czutam sie¢ jak dziewczyna uwigziona w ciele chfopca” - pisze

w samobojczym liscie Leelah Alcorn, 17-latka w rodzinnym mie$cie Kings Mill w Ohio znana
jako chlopak o imieniu Joshua.
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»Pieprzcie sie”
Alcorn zmarta w weekend. Portal wcpo Cincinnati podaje, ze zostala potracona przez cieza-
réwke z przyczepa, gdy szta wzdluz autostrady I-71. Magazyn ,,Rolling Stone” podkresla, ze
nie byt to wypadek — dowodem jest list samobojczy opublikowany na platformie Tumblr. Alcorn
przeprasza w nim przyjaciol: ,,Amando, masz przed sobg wspaniale zycie. Jestes najbardziej
utalentowang i najladniejsza dziewczyng, jaka znam. Tak bardzo ci¢ kocham. Amando, nie
smuc si¢. Bede za tobg bardzo tesknic”. ,Rylan, przepraszam, ze nie mogtas na mnie polegac.
Tak bardzo ci¢ kocham” Wymienia tez kilka innych oséb, w tym swoich rodzicéw. Dla nich
mitych stéw nie ma: ,,Pieprzcie si¢. Nie mozecie tak kontrolowa¢ innych ludzi. To nienormalne”
,Cincinnati Enquirer” podaje, ze $ledztwo w sprawie §mierci nastolatki wciaz trwa, jednak jesz-
cze nikomu nie postawiono zarzutéw. Rodzina Alcornéw odmoéwita komentarza, prosi o usza-
nowanie jej prywatnosci. W wydanym oswiadczeniu pisze o Leelah jak o chtopcu, ktérym sig¢
urodzil: ,,Joshua Alcorn byt stodkim, utalentowanym 17-latkiem o czulym sercu”

»BOg nie popelnia btedow”

W samobdjczym poscie Alcorn pisze tez, ze przez dziesig¢ lat starata sie ,,pasowac do reszty”
i robi¢ ,tradycyjne chlopiece rzeczy”: ,,Zrozumiatam, co oznacza transseksualizm, i ptakalam
ze szczedcia. Po 10 latach dezorientacji wreszcie zrozumialam, kim jestem. Natychmiast powie-
dzialam o tym mojej mamie, ktora zareagowata negatywnie. Powiedziala, ze nigdy naprawde
nie bede dziewczyna. I ze Bog nie popelnia bleddw, ze to ja sie myle”

Nastolatka szczegotowo opisata swoja relacje z konserwatywnymi rodzicami, ktorzy wystali ja
do chrzescijanskiego terapeuty. Sami nie byli w stanie poradzi¢ sobie z jej problemami i depre-
sja. ,Nawet jesli jeste$ chrze$cijaninem i nie popierasz transseksualistow, to nigdy tego nikomu
nie méw. Zwlaszcza swojemu dziecku. Bo sprawisz, ze zacznie si¢ nienawidzi¢. Tak byto w moim
przypadku” - przestrzega. Rodzice Leelah wypisali jg ze szkoly, gdy powiedziata wszystkim,
ze jest gejem. Myslata, ze rowiesnicy tatwiej ja zaakceptuja. Tak si¢ jednak nie stato.

»Chce, aby moja $mier¢ miala znaczenie”

Czula si¢ wyobcowana i przygnebiona. Wielu jej przyjaciot o niej zapomnialo, zyta pod ciagla
presja: wciagz chodzita do kosciola, miata sie dosta¢ do college’u, oszczedzaé pieniadze i sie
wyprowadzi¢. Ocenila, Ze nawet jesli podda si¢ operacji zmiany pici, to nie zakonczy si¢ ona
sukcesem. ,,Moge zy¢ jako samotny mezczyzna, ktdry zaluje, ze nie jest kobietg, albo jako
samotna kobieta, ktéra nienawidzi siebie. Nie chce, zeby moje Zzycie stalo sie jeszcze gorsze.
Ludzie méwig, ze wszystko bedzie dobrze, ale w moim przypadku nie ma na to szans. Kazdego
dnia jest jeszcze gorzej”

Alcorn chce, by nalezace do niej rzeczy i oszczgdnosci zostaly przekazane grupom, ktore zaj-
muja sie wspieraniem praw czlowieka: ,,Spoczne w pokoju, tylko jesli transseksualisci nie beda
traktowani tak jak ja. O tozsamosci plciowej powinnismy dowiadywac¢ sie w szkole. Im szyb-
ciej, tym lepiej. Moja $mier¢ powinna co$ znaczy¢. Chce, zeby kto$ spojrzal na liczbe popet-
nianych przez transseksualistow samobojstw i powiedzial: «To jest popieprzone». I to naprawil.
Naprawil spoleczenstwo”.
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Przywotana wypowiedz dziennikarska jest tekstem, w ktorym nie zostala w pelni zrealizo-
wana struktura wzorca kanonicznego wiadomosci, ale tekst ten nawigzuje do wzorca wiado-
mosci. Wedlug Marii Wojtak (2004: 79) ,wzorzec gatunkowy wiadomosci prasowej ma status
wzorca normatywnego’, ktéry nie zawsze ,,znajduje pelne i wierne odzwierciedlenie w praktyce
dziennikarskiej”. Co wazne, z ,kodyfikacja regut mamy do czynienia jedynie w odniesieniu do
kanonicznej wersji wzorca gatunkowego’, natomiast ,,wzorce alternacyjne [...] nie poddaja sie
tak tatwo kodyfikacyjnym zabiegom i funkcjonujg jako wzorce ksztaltowane uzualnie” (Wojtak
2004: 79). Za M. Wojtak przypomne, Ze strukture wzorca kanonicznego wiadomosci tworzy

nagtéwek powiadamiajacy zwiezle o zdarzeniu lub fakcie; streszczajacy lub hastowy lid; kor-
pus w ksztalcie sprawozdania lub relacji skonstruowany tak, by odpowiadat na podstawowe
pytania informacji i sprawial wrazenie przekazu obiektywnego (Wojtak 2004: 79).

W duzym uproszczeniu - sygnalem informacyjnosci informacji dziennikarskiej jest jej
specyficzna forma. Wiadomo$¢ musi mie¢ strukture tréjdzielng niezaleznie od tego, czy reali-
zuje wzorzec kanoniczny, czy zawiera alternacje lub adaptacje.

Kazdy tekst jest realizacjg wzorca gatunkowego jako modelu organizacji tekstu, co oznacza,
ze dana wypowiedz nie musi spelnia¢ wszystkich regut gatunkowych. Odbiorca ocenia strukture
formalng wypowiedzi pod katem zgodnosci z forma wiasciwa gatunkowemu wzorcowi wiadomo-
$ci. Wybrany przeze mnie tekst nie jest kanoniczng wersjg takiego wzorca. Jest za dtugi, za duzo
w nim cytatéw i odnajdujemy w nim oznaki subiektywnego stosunku nadawcy do przedmiotu
wypowiedzi. Skutkiem nieprototypowosci tego tekstu moga by¢ wahania odbiorcéw co do jego
genologicznej kategoryzacji. Spodziewac sie¢ mozna, ze beda nazywac ten tekst wiadomoscia,
ale takze artykulem informacyjnym lub po prostu artykutem. Jednak, co wazne, ze wzgledu na
wystarczajace podobienistwo formy tekstu do formy wlasciwej wiadomosciom® oraz umieszcze-
nie go w dziale ,Wiadomo$ci” moze on by¢ traktowany jako wiadomo$¢. Tym samym wybrany
tekst przejmuje ,,uposazenie” tego gatunku. W jego ramach, poniewaz jednym z wyznaczni-
kéw gatunku jest jego struktura intencjonalna, analizowanemu tekstowi przynalezy funkcja
informacyjna, obiektywny sposob ujmowania $wiata i odpowiednie uksztaltowanie stylistyczne
(por. Wojtak 2004: 30). Oznacza to, ze odbiorca ma prawo z jednej strony przyjmowac¢, a z dru-
giej — spodziewac sie, oczekiwad, ze tekst bedzie w obiektywny sposob ujmowat $wiat i petnit
funkcje informacyjna. Jest tak, poniewaz — co podkreslam — odbiorcy majg prawo oczekiwa¢
respektowania tych cech przez nadawce wypowiedzi, ktorej struktura formalna w wystarczaja-
cym stopniu nawiazuje do formy typowej dla wiadomosci. Prawo to wynika z tego, ze wzorce
gatunkowe sg wzorcami nie tylko dla nadawcéw, lecz takze dla odbiorcéw’.

Prawo odbiorcy do oczekiwan w zakresie struktury intencjonalnej analizowanego tekstu
nie jest jednoznaczne z tym, ze tekst ten w okreslonej sytuacji komunikacyjnej bedzie petnit
funkcje informacyjng. Prawo do przejecia przez tekst uposazenia danego gatunku nie musi

8 Nagtowek tekstu zwiezle powiadamia o pewnym wydarzeniu, w tekécie zostal wyrézniony lid (majacy charakter lidu
mieszanego), tekst zawiera odpowiedzi na podstawowe pytania informacji: kto? co? dlaczego? kiedy?

9 Spostrzezenia tego dokonata, nawigzujaca do Tzvetana Todorova, M. Wojtak (2004: 17).
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by¢ wykorzystane z dwoch powoddw. Po pierwsze, odbiorca moze uzna¢ tekst za zly przy-
kiad danego gatunku, np. w wyniku famania przez nadawce zasady wspolpracy jezykowej. Po
drugie, ze wzgledu na réznice w poziomie §wiadomosci gatunkowej poszczegdlni odbiorcy
moga mie¢ odmienne oczekiwania (mogg tez nie mie¢ oczekiwan) wobec konkretnego tekstu.

Wracajac do zasadniczego tematu artykulu, zapytacé nalezy o warunki skutecznosci wypo-
wiedzi medialnej uksztaltowanej w ramach gatunku informacyjnego. Stwierdzenie: ,,aby dana
wypowiedz byla skuteczna, musi mie¢ moc sprawczg’, mozna rozwingé nastepujaco: informa-
cja dziennikarska, wiadomos¢ bedzie skuteczna tylko wtedy, gdy jako wypowiedz z przypi-
sang intencja informacyjng bedzie miata wlasciwg jej moc sprawczg. Jak pisatam, moc spraw-
cza wlasciwa intencji informacyjnej miataby sie wiazac ze ,,stworzeniem” stanu przekonania
odbiorcy co do pewnosci prawdziwosci tego stwierdzenia oraz okreslonego stanu nastawie-
nia do nadawcy tej wypowiedzi. Chodzi tu zatem o zalozenie przez odbiorce informacyjnych
kompetencji nadawcy. Odbiorca powinien przyjaé, ze nadawca ma kompetencje, by infor-
mowa¢. Ta moc sprawcza miesci sie w sferze zalozen, ktore nalezy przyjaé, aby wypowiedz
byta skuteczna. Zalozenia te przyjmujemy w ramach okreslonej konwencji, podejmujac w jej
ramach wspolprace jezykowa.

W wiadomosci manifestowanie przez nadawce stosunku do wypowiadanych tre$ci moze
by¢ traktowane jako przejaw zlamania maksymy ilosci (jako ze w tekscie pojawia sie za duzo
informacji), maksymy odniesienia (tematem nie jest bowiem stosunek nadawcy do relacjono-
wanej rzeczywisto$ci), a nawet — o czym dalej — maksymy sposobu. Jest tak w tekscie wybra-
nym do analizy. ,,r0” staje po stronie cztowieka nazywanego Joshua Alcornem, ktéry chciat
by¢ nazywany Leelah Alcorn, a ktérego - aby zobiektywizowa¢ analize — nazwe X. Autor
informacji daje X prawo do samostanowienia w kwestii identyfikacji piciowej. Opinia ta nie
jest formulowana wprost, lecz jest wyrazana w inny sposdb. Gramatycznie: piszgc o X, autor
w calym tekscie (oprocz tytutu i zdania sasiadujacego z cytowang wypowiedzia rodzicow X)
uzywa zenskich form czasownikow (urodzita, pragneta, popetnita etc.) i zenskich form zaimkow
osobowych (jg, niej, jej). Leksykalnie: piszac o X, autor dokonuje znamiennej i konsekwentnej
kategoryzacji - nazywa X Leelah i dwukrotnie nastolatkg (inaczej jest tylko w tytule — o czym
dalej). Na poziomie struktury wypowiedzi — chodzi o wybor i sposob uporzadkowania tresci
tworzacych charakterystyke X. Uwage zwracajg tutaj cytaty, ktore nie tylko wydtuzajg wypo-
wiedZ ponad spodziewany rozmiar. Prawie wszystkie to fragmenty listu samobdjczego X. Tylko
raz zacytowano rodzicéw X (,,Joshua Alcorn byl stodkim, utalentowanym 17-latkiem o czutym
sercu”). Taka struktura nie stuzy zestawieniu odmiennych opinii dotyczacych X i opowiedze-
niu si¢ po stronie jednej z charakterystyk, lecz opowiedzeniu si¢ po stronie okreslonego spo-
sobu widzenia przez X swojej plciowosci. Sklania do przyjecia okreslonego punktu widzenia.
Poznajemy X jako empatycznego cztowieka, ktory nie jest rewolucjonista, ktory, cho¢ staral
sie sprosta¢ oczekiwaniom, by by¢ chtopcem, nie zdotal tego zrobié. Poznajemy takze stosu-
nek dziennikarza do X. Odbiorca otrzymuje tym samym informacje niepotrzebne, nie dostaje
natomiast tych, ktére dosta¢ powinien.

Ze wzgledu na wykorzystanie wielu cytatéw analizowana wypowiedz dziennikarska nie
realizuje w pelni kanonicznej wersji wzorca gatunkowego. W tekstach nalezacych do gatunkow
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informacyjnych cytaty stuza niewatpliwie uwiarygodnieniu. Jednak ich nazbyt duzy udziat nie
jest pozadany jako niekonwencjonalny - sugeruje, ze analizowana wiadomo$¢ jest reprezen-
tacja alternacyjnego wzorca wiadomosci'®. Cytaty nie tylko wydluzaja wypowiedz. Zgodnie
z typologia zaproponowang przez M. Wojtak umieszczenie cytatu w lidzie nadaje mu forme lidu
mieszanego (por. Wojtak 2004: 83). Lubelska badaczka zauwaza, ze ,w zaleznosci od tego, kogo
sie cytuje i jaki charakter maja $rodki wartosciujace, lid staje sie komunikatem w mniejszym
lub wigkszym stopniu odbiegajacym od informacyjnego kanonu” (Wojtak 2004: 83). Odejscie
od formy oczekiwanej przez odbiorce (czyli tzw. kanonicznego wzorca wiadomosci) moze by¢
rozpatrywane w kategoriach famania maksymy sposobu, ale takze - o czym pisalam wczes-
niej — maksymy iloéci lub odniesienia. Analizowany lid jest przyktadem realizacji alternacyj-
nego wzorca gatunku wiadomos¢, charakteryzujacego sie ,,powiekszeniem potencjatu illoku-
cyjnego i zmiang hierarchii intencji”. W takiej sytuacji ,,informowanie o okreslonym zdarzeniu
schodzi na dalszy plan, ustepujac interpretacji, ocenianiu, opiniowaniu” (Wojtak 2004: 86).

Takze w korpusie wiadomo$ci cytowanie wypowiedzi uczestnikéw zdarzen jest najczest-
szym sposobem modyfikowania tego skladnika struktury (por. Wojtak 2004: 86), a zatem
takze przejawem tamania maksymy sposobu.

Innym przykladem zfamania maksymy sposobu jest brak spojnosci tytutu i korpusu
w wyborze kategoryzacji X. Autor niemal w catym tekscie pisze o X jako o dziewczynie. Inaczej
jest w tytule: Transseksualny 17-latek z usa zabit sig — tu leksykalnie i gramatycznie jesteSmy
informowani o meskosci X. Prawdopodobnie jest to zabieg celowy. Przymiotnik transseksu-
alny nie tylko charakteryzuje X, lecz takze zalicza dang informacj¢ dziennikarskg do tekstow
omawiajacych zagadnienie transseksualizmu. Co wigcej, wybierajac wyrazenie transseksualny
nastolatek, autor czyni uklon w strone odbiorcy, ktéry — przynajmniej poczatkowo — mysli o X
jako o chtopcu. Wyrazenie transseksualna nastolatka prowadzitoby do nieporozumienia, pod-
czas gdy wyrazenie transseksualny nastolatek pozwala na osiggniecie porozumienia z odbiorca
w trakcie dokonywania przez niego wstepnej kategoryzacji X. Ztamanie maksymy sposobu jest
zatem w tym wypadku wyrazem checi unikniecia nieporozumienia polegajacego na skonstato-
waniu przez odbiorcéw bledu logicznego. X to albo transseksualny nastolatek, albo nastolatka,
ale nie transseksualna nastolatka. Zreszta nawet w razie nazwania X nastolatka i zachowa-
nia spdjnosci kategoryzacyjnej dosztoby do ztamania maksymy sposobu. I, co wiecej, byloby
to odstepstwo niepomagajace w osiagnieciu intencji informacyjnej. Z tego rodzaju bledem
mamy do czynienia w zdaniu: W wydanym oswiadczeniu pisze o Leelah jak o chtopcu, ktorym
sig urodzil. Wykorzystano w nim gramatyczny wyznacznik meskoéci — meska forme cza-
sownika w czasie przesztym. Blad ten wynika prawdopodobnie z bezposredniego sasiedztwa
cytatu z wypowiedzi rodzicow X, w ktorej X nazywany jest 17-latkiem. Powinno by¢ *o Leelah
jak o chtopcu, ktorym sie urodzita.

Wydaje sig, ze wskazane sposoby famania regul wspoélpracy jezykowej moga uniemoz-
liwi¢ odbiorcy powigzanie z analizowang wypowiedzig mocy sprawczej wlasciwej intencji
informacyjnej. W tym wypadku mozna watpi¢ w powstanie okreslonego stanu nastawienia

10 Koncepcje alternacyjnych wzorcéw wiadomoéci zob. np. Wojtak 2004: 81-89.
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odbiorcy do nadawcy jako tego, ktéry ma kompetencje potrzebne do informowania. Niepewne
wydaje si¢ takze powstanie stanu pewnosci odbiorcy co do prawdziwosci informacji zawar-
tych w tekscie. Tym samym watpi¢ mozna, ze analizowany tekst osiagnie sukces komunika-
cyjny wlasciwy wiadomosci.

Dodatkowsa komplikacje wprowadza w analizowanym tekscie oczywisto$¢ niepewnosci
co do oczekiwan odbiorcéw wzgledem wiadomosci. Oczekiwania te sg bowiem ksztaltowane
w kontakcie ze wspdlczesng praktyka dziennikarska. A jak zauwaza M. Wojtak:

Praktyka dziennikarska ostatnich lat sprawia, Ze wiadomos¢ staje si¢ gatunkowgq forma otwarta,
gdyz zgodnie z nowymi tendencjami umozliwia wmontowanie obcych struktur w swa struk-
ture kanoniczng zar6wno w obreb nagtéwka, jak i lidu. Uwaga ta odnosi si¢ takze do korpusu
(Wojtak 2004: 96).

Patrzac na analizowang wypowiedz dziennikarska z tej perspektywy, by¢ moze nalezy ja
klasyfikowac¢ jako wiadomo$¢ z dominantg publicystyczng (por. Wojtak 2004: 99), ktora zasade
dziennikarskiego obiektywizmu realizuje w nowy sposéb.

A zatem, pamietajac, ze moc illokucyjna ma charakter konwencjonalny, trzeba wzia¢ pod
uwage dwa przypadki. Jezeli odbiorcy potraktuja dang wypowiedz jako informacyjna, to
zalozenia wspottworzace moc sprawczg beda konwencjonalnie stwarzane. Natomiast jezeli
ten sam tekst nie zostanie uznany za informacyjny, nie bedzie mial mocy sprawczej wigzanej
z intencjg informacyjna.

Decyzja o uznaniu danej wypowiedzi za informacyjng z dwoch powodéw ma charakter
konwencjonalny. Po pierwsze, wynika z pozadanej reakcji na zewnetrzne oznaki przynalezno-
$ci gatunkowe;j. Po drugie, z istnienia lub nieistnienia wspolnoty pogladéw nadawcy i odbiorcy.
Gdy zachodzi wspdlnota komunikacyjna rozumiana jako wspélnota pogladéw, dochodzi do
powstania stanu pozadanego przez nadawce — wypowiedzi przypisywana jest moc sprawcza
wlasciwa intencji informacyjnej. Natomiast gdy nie ma wspolnoty komunikacyjnej, nie docho-
dzi do powstania stanu pozadanego przez nadawce — wypowiedzi nie zostaje przypisana moc
sprawcza wlasciwa intencji informacyjne;j.

Sukces komunikacyjny felietonu

Drugi z wybranych tekstéw to felieton napisany przez Monike Platek i opublikowany
w ,,Wysokich Obcasach” 3 stycznia 2015 roku.

Monika Platek: Rodzina, czyli test czlowieczenstwa

Monika Platek 3.01.2015, aktualizacja: 29.12.2014 16:30

Bo rodzina to bliskos¢, milosé, godnoéé, niesamotnosé, radoséé i sens zycia. Prawda?

Swieta, noworoczno$é i jeszcze chwila, a cztowiek, stuchajac, dalby sie nabra¢, ze tu rodzina
naprawde jest najwazniejsza. Prezydent, biskupi, postanki, co chcg, by nazywac¢ ich postami,
byly premier i premier obecny, tez zreszta kobieta, podobnie jak prezes Sadu Najwyzszego -
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wszyscy oni, bez wzgledu na ple¢, wynosza rodzine na piedestal. Odmieniajgc ja przez przy-
padki, zapewniajg, ze u nas wszystko kreci si¢ wokot niej i dla jej dobra. Bo rodzina to blisko$¢,
milosé¢, godnosé, niesamotnosé, radosé i sens zycia. Prawda? Prawda, gdyby nie to, ze w tym
wydaniu to ble, ble, ble... Stowa, stowa, stowa.

Rodzina Y i ona sama stuchaja tego, myslac, ze od stéw to jest Szekspir, a politycy ,.trujg far-
mazony”. Ma do nich zal.

Y ma zong, dwoje dzieci i rodzicéw. Rodzice wychowali ja w wierze katolickiej. To jej pomogto
zrozumie¢ sens swojego losu. Mysli, ze to swoisty zamyst istoty boskiej. Niektorych, widac,
wybiera. Sama jest niedookreslona i nierozpoznana. Stworzyla cztowieka na obraz i podobien-
stwo swoje — kobietg i mezczyzng. Wybrani, cho¢ sg rzadcy, ze statystyczng prawidtowoscia
przychodza na $wiat w nieswoim ciele. Y mysli, Ze sa sprawdzianem, testem naszego czlowie-
czenstwa. Kobiety uwigzione w ciele meskim, mezczyzni w ciele kobiecym. Osoby transsek-
sualne. Testuja, na ile umiemy nie czyni¢ réznicy miedzy kobietg i mezczyzna. Nie wartoscio-
wa¢, nie budowac¢ hierarchii, nie tworzy¢ zmys$lonych réznic, by ponizy¢, podporzadkowa,
zniewoli¢. Wyrwanie si¢ z nieswojego ciata powinno by¢ proste i niekiedy proste bywa, w réz-
nym czasie, w réznym miejscu. Nie nad Odra i Wisla. Nie tu i teraz.

Y, jeszcze jako meski X, ktorym zndéw jest w papierach, przeszta typowy polski szlak od trud-
nego rozpoznania, przez probe przystosowania sie, z samobdjcza wiacznie. Odsetek samobdjstw
wsrod osob transseksualnych jest w Polsce wysoki, ale zbyt jesteSmy zajeci gledzeniem o rodzi-
nie, by to dostrzec. Podobnie jak to, ze nikt oprécz osoby zainteresowanej nie moze ustali¢, kim
ona jest, jesli chodzi o ple¢. Wyszla za maz, urodzily si¢ dzieci. Sg dobra, kochajaca si¢ rodzina.
Zona i dzieci nie chcialy, by sie meczyta w nieswoim ciele. Dla nich liczy si¢ ona jako osoba
ijej integralno$¢; jej pte¢ ma znaczenie drugorzedne. Nie chcialy by¢ zmuszane do administra-
cyjnych rozstan. A ona chciata im oszczedzi¢ ponizajacej, bolesnej sadowej procedury.

Aby dokona¢ korekty plci, trzeba u nas wytoczy¢ proces przeciwko swoim najblizszym.
Wystarczy, ze byto to wstrzagsem dla rodzicow. Czuli, ze zawiedli swoje dziecko. Trzeba im byto
tlumaczy¢, ze to nie oni zawodza, ale panstwo, podtrzymujac okrutng, ponizajaca sadowa
procedure korekty plci. Sad wydal wyrok w 2009 roku. Zniknat X, pojawita sie Y, kobieta ze
$licznym biustem i zgrabng waging w miejsce wczesniejszych jader i penisa. Rodzinny raj trwat
jaki$ czas, az prokurator dopatrzyl sie, ze oto w Polsce funkcjonuje malzenstwo dwoch kobiet.
W mieszkaniu obok maz ttukl swoja zong. Pietro nizej starszy pan z trudem znosil awantury
i nekanie ze strony corki i synowej. Na poddaszu ojciec pasem, a matka wrzaskiem wychowy-
wali swoje pociechy, uswiadamiajac im, ze i tak nic z nich nie wyrosnie. A ci na parterze nada-
remno prosili o pomoc, bo orzeczony zakaz zblizania si¢ okazal si¢ swistkiem papieru.
Prokurator nie mial czasu na takie, excusez le mot, dyrdymaly... C6z, taki mamy klimat, czy-
taj: taka tradycje. Ale to?! No, co to, to nie! I sad go w tym popart. Uniewaznil poprzednia
decyzje. Panstwo wyrokiem wydanym przez Sad Najwyzszy w grudniu 2013 roku przerobilo Y
na X. Sadowo uniewaznilo kobiete, na papierze - niespdjnym z rzeczywisto$cia — przywrocito
mezczyzne. Sad przytoczyl na to orzecznictwo Strasburga, Ze mozna uzalezni¢ korekte plci
od uprzedniego rozpirzenia rodziny, jezeli dane panstwo nie uznaje sobie zwigzkéw jedno-
plciowych.
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Jaki to interes spoleczny, ktéry wymaga, aby rodzine zdeptaé, zniszczy¢, uznacd za nieistniejaca,
byle zaprze¢ sie przed réwnym traktowaniem kobiet i mezczyzn? Y, kobieta w kazdym calu,
w papierach jest X — mezczyzng... A rodzina?

Przywolane wyroki Strasburga byly z lat 2005 i 2006; wszystkie dotyczyly Wielkiej Brytanii,
w ktorej, co Sad Najwyzszy wiedzial, juz chwile pozniej zniesiono réznicowanie ludzi w ich

prawie do rodziny i Zycia rodzinnego ze wzgledu na ple¢ i orientacj¢ seksualng. Dlaczego? Bo

skoro rodzina jest najwazniejsza, to nie mozna, jak podkreslil konserwatywny premier David

Cameron, réznicowac ludzi i stawia¢, takze osobom transseksualnym, niegodnych barier dla

zycia rodzinnego.

To powinno by¢ proste i niekiedy proste bywa, czego przyktadem Argentyna czy Holandia.
Tam procedura korekty plci szanuje i godnos¢ cztowieka, i rodzine. Wcigz nie nad Odra i Wista?

A przeciez sta¢ nas na to, by nie czynic¢ z os6b transseksualnych i z rodziny zakladnikéw moéw-
nicy. Zaczal si¢ Nowy Rok 2015. Zrébmy to tu i teraz. My, rodzina, takze rodzina Y i ona sama -
jestesmy tego warci.

Przypomne za M. Wojtak, Ze kanoniczny wariant wzorca gatunkowego felietonu obejmuje
zbiér wyznacznikow zewnetrznych i wewnetrznych''. Wyznaczniki zewnetrzne to: ,,state miej-
sce w pismie”, obejmowanie zbioru tekstow tytutem, cykliczno$¢, graficzne ,,wyrdznienie tekstu
lub jego fragmentéw”, ,,sygnowanie wypowiedzi podpisem, ,,niewielkie rozmiary” (Wojtak
2004: 204). Do wyznacznikdéw wewnetrznych nalezg charakterystyki bardzo zréznicowane.
Status felietonu dookresla spostrzezenie pogranicznego charakteru tego gatunku, charakte-
rystycznych dlan nawigzan do innych gatunkéw. Do istotnych wlasciwosci felietonu nalezg
takze: aktualna (ale i dowolna) tematyka, réznorodny sposob ujmowania tematu (fabularny,
asocjacyjno-dygresyjny, logiczno-dyskursywny, oparty na dialogu), sktonno$¢ do podkresla-
nia ramy tekstowej (np. przez puentowanie), ,,subiektywno$¢ czy wrecz stronniczo$¢ w spo-
sobie ujmowania $§wiata przedstawionego’, zwigzana z subiektywizmem swoboda stylistyczna
polegajaca na sieganiu do réznych odmian stylistycznych polszczyzny, kreacyjnym podejsciu
do materii jezykowej, wykorzystaniu np. ironii, satyry. Wariant kanoniczny ma przy tym cha-
rakter potencjalny, co wigze si¢ z wieloscig wzorcow alternacyjnych i swoboda tworcza, ktora
owocuje licznymi rozwigzaniami indywidualnymi.

Wybrany przeze mnie tekst jest z pewnoscia felietonem. Zapowiada to umieszczenie go
w miejscu przeznaczonym na felieton i nazwanie go felietonem przez redakcje ,Wysokich
Obcasow”. Jest felietonem takze dlatego, ze charakteryzuje go wiele cech wlasciwych temu
gatunkowi. Ta ,felietonowo$¢” zostanie pokazana w kontekscie zasady wspotpracy nadawcy
z odbiorcy.

Czy tekst ten famie maksymy konwersacyjne? Nawet jezeli, to inaczej niz wiadomo$¢. Z racji
niewielkich rozmiardw niniejszego artykulu swoje spostrzezenia ujme hastowo i zrezygnuje
z dokladnej analizy przywotanego felietonu. Manifestacja punktu widzenia przez nadawce
nie jest tutaj oznakg famania maksymy ilosci, bo s3 to informacje oczekiwane. Niepelnos¢

11 Odwolujac si¢ do koncepcji M. Wojtak, nie bede referowata uwzglednionej przez badaczke obszernej literatury doty-
czacej felietonu (por. Wojtak 2004: 202-237).
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argumentacji i niedopowiedzenia takze nie s3 w felietonie przejawem tamania maksym (ilo$ci
ani sposobu). Podobnie wieloznacznos¢, wypowiedzi ironiczne i inne zabiegi bedace wyrazem
kreatywnej postawy nadawcy nalezy traktowa¢ jako stuzace zachowaniu zasady wspotpracy
nadawcy z odbiorca. Ich obecnos¢ w tekscie jest nie tylko zapowiedziana przez nadawce, ale —
w ramach konwencji gatunku - wrecz pozadana przez odbiorce. To ich brak prowadzitby do
zlamania zasad wspolpracy jezykowej, poniewaz te obowiazuja zawsze na warunkach danego
gatunku. Do zlamania maksym prowadziloby tutaj zbudowanie wypowiedzi podobnej do
informacji.

W ramach felietonu odbiorca daje nadawcy prawo do wszelkiej kreatywnosci, identyfi-
kuje wypowiedz jako ekspresywna oraz przypisuje jej moc sprawcza wlasciwg tej intencji. Moc
sprawcza wpisana w intencje ekspresywna wiaze si¢ przede wszystkim z okreslonym widze-
niem nadawcy (jako majacym prawo do oceny) oraz z ,,przeniesieniem” wyrazonego punktu
widzenia z nadawcy na odbiorce. Z tego powodu — w praktyce redakcyjnej — tworcg informacji
moze by¢ kazdy, felietonu zas ten, kto jest wazny dla odbiorcy. Oczywiscie dziala to réwniez
w drugg strone. Kto$, komu dano prawo do pisania felietonu, zyskuje uprawnienia do two-
rzenia wypowiedzi majacych okreslong moc sprawcza. W wypadku felietonu sukces komu-
nikacyjny jest zalezny od wpisania went mocy sprawczej przypisanej do intencji ekspresywne;j.
Podobnie jak w informacji ma to charakter konwencjonalny, bo wynika z pozadanej reakeji
na zewnetrzne oznaki przynalezno$ci gatunkowej, a takze z istnienia wspolnoty komunika-
cyjnej nadawczo-odbiorczej (przy czym w ramach tej wspdlnoty wazna jest w roézny sposob
uzyskana pozycja nadawcy).

Czy cytowany przeze mnie felieton odnosi sukces komunikacyjny? Odpowiedz na to
pytanie nie jest oczywista. Z jednej strony szeroko$¢ ramy gatunkowej felietonu i wpisana
w nig potencjalno$¢ utatwia osiagnigcie tego sukcesu. Z drugiej — skoro ocena realizacji regut
konwersacyjnych przez dany felieton jest uzalezniona od odbiorcy, takze osiagniecie sukcesu
komunikacyjnego jest bardziej niz w wypadku wiadomosci niepewne, bo jest ono uzalez-
nione od jego oceny.

Zakonczenie

Dotychczasowe rozwazania mialy pokaza¢, ze o sukcesie komunikacji medialnej nalezy
mowi¢ w odniesieniu nie tyle do perlokucyjnego aspektu wypowiedzi, ile do nastepstw aspektu
illokucyjnego. Aspekt perlokucyjny jest zawsze niepewny, jednostkowy i w pewnym sensie
niezalezny od samego aktu komunikacji. Sukcesem kazdej wypowiedzi jest zaakceptowanie
przez odbiorce nastepstw konwencjonalnie wigzanych z aspektem illokucyjnym, a doklad-
niej — nastepstw okreslonego typu illokucji, to znaczy zaakceptowanie mocy sprawczej wias-
ciwej okreslonemu typowi illokucji.

Do oceny skuteczno$ci komunikacji zachodzacej za po$rednictwem mediéw wykorzysta-
tam Griceowska zasade kooperacji jezykowej. Zwrocitam uwage na dwa sposoby realizowa-
nia poszczegolnych maksym konwersacyjnych w tekstach nalezacych do réznych gatunkow
medialnych (wiadomodci i felietonu). W konsekwencji pokazalam, ze maksymy konwersa-
cyjne maja charakter uniwersalny, ale sposob ich realizacji jest uzalezniony od gatunkowego
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uksztaltowania wypowiedzi (z zastrzezeniem prawa odbiorcy do dowolnosci w kategoryza-
cjach dotyczacych przynaleznosci tekstu do okreslonego gatunku).

Uwzgledniajac zwigzek miedzy gatunkowym uksztaltowaniem wypowiedzi a jej struk-
turg intencjonalng oraz dostrzegajac, ze sposob realizowania przez wypowiedz zasad wspoét-
pracy jezykowej zalezy od jej gatunkowego uksztaltowania — wnioskuje, ze wywotanie przez
wypowiedz skutkow wilasciwych danemu typowi illokucji jest uzaleznione od jej uwarunko-
wan gatunkowych.
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Summary

Success in media communication and genre determinants in language cooperation

Keywords: communication success, performative force, consequences of illocutionary acts, maxims of conversa-
tion, news, column.

This article discusses the notion of communication success as dependent on the performative force and the
intention of a given message, imposed on this message by the text-type (genre) categorization. Subject to
analysis are media communications, represented by the categories of news and columns. To assess the effec-
tiveness of the communication process actuated by the media, Grice’s cooperative principle is employed.



