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1. Wprowadzenie

Tworzenie nowych nazw zenskich od meskich oraz przeszkody, ktore ten proces napotyka,
od dawna stanowia przedmiot wielu dyskusji i polemik w pracach jezykoznawczych, jak row-
niez wéréd zwyklych uzytkowniczek i uzytkownikéw wspolczesnej polszczyzny. Braku zen-
skich odpowiednikow rzeczownikéw meskoosobowych, takich jak generat, biskup, prezydent,
kierowca czy pediatra, upatruje si¢ zaréwno w przyczynach pozajezykowych (pozasystemo-
wych), jak i wewnatrzjezykowych (systemowych). Na te drugie sktadaja si¢ czynniki seman-
tyczne, morfologiczne i fonetyczno-fonologiczne (np.: Klemensiewicz 1957; Lazinski 2006;
Grochowska, Wierzbicka 2015; Malocha-Krupa 2018; Szpyra-Kozlowska 2021a). O ile czyn-
nikom semantycznym i morfologicznym poswiecono stosunkowo wiele uwagi, o tyle fone-
tyczno-fonologiczne traktowane sg pobieznie i wrecz zdawkowo. Zazwyczaj komentarz na ich
temat ogranicza sie do stwierdzenia, Ze w wyniku dodania przyrostka -ka do tematu rzeczow-
nikéw meskoosobowych czesto powstaja grupy spolgloskowe, ktére sg trudne do wymowie-
nia, i ten fakt stanowi istotng przeszkode w stosowaniu takich form, jak architektka, pediatrka
czy chirurzka.

Niniejszy artykul stawia sobie za cel uzupelnienie istniejacej luki oraz weryfikacje twier-
dzenia o blokadzie feminatywow ze wzgledu na grupy spotgloskowe trudne do wymowienia
na drodze empirycznej. Relacjonujemy eksperyment, w ktorym 37 osdéb zostalo poproszonych
o trzykrotne przeczytanie na glos 20 nazw zenskich ze zbitkami spotgloskowymi. Badamy,
ktére feminatywy okazaly si¢ problematyczne w wymowie, a ktdre nie, z uwzglednieniem
takich czynnikéw, jak wplyw powtoérzenia wyrazu na jego artykulacje, a takze role w tym
procesie plci oraz wyksztalcenia uczestnikéw i uczestniczek (humanistyczne i techniczne).
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Przedstawione wnioski sg poparte obliczeniami statystycznymi. O ile nam wiadomo, jest to
pierwsze badanie tego typu, rzucajace nowe $wiatlo na fonetyczno-fonologiczne ograniczenia
derywacji nazw zenskich od meskich.

2. Blokady i ograniczenia w tworzeniu feminatywow

Poniewaz przeszkody w derywacji nazw zenskich byly wielokrotnie omawiane (patrz zrédta
wymienione we wprowadzeniu i dalej), tutaj jedynie zasygnalizujemy ich najwazniejsze typy,
skupiajgc si¢ na aspektach fonologicznych.

Do pozajezykowych przyczyn ograniczajacych tworzenie feminatywdéw naleza czynniki
o charakterze pragmatycznym i stylistyczno-estetycznym. Wskazuje sie czesto na brak potrzeby
urabiania nazw zenskich od okreslen funkcji, stanowisk i zawodéw wykonywanych tradycyjnie
przez mezczyzn (np.: stolarz, biskup, generaf). Kiedy sprawuja/wykonuja je kobiety, zazwyczaj
stosuje si¢ nazwy meskie, np.: prezes/profesor Kowalska, cieszace si¢ wigkszym prestizem niz
feminatywy, np.: prezeska, profesorka. Nowe okreslenia (np.: psycholozka, pediatrka) sg czgsto
odrzucane jako zbyt potocznie brzmiace, a zatem niestosowne w jezyku oficjalnym. Czesto sty-
szy sie poglad, ze takie neologizmy sa $mieszne, niepowazne i deprecjonujace kobiety. Opinie
tego typu maja charakter subiektywny i dotycza indywidualnych kryteriéw estetycznych.

Przejdzmy teraz do krétkiego przypomnienia wewnatrzjezykowych przeszkod w derywacji
nazw zenskich od meskich. Ograniczenie stanowi przynaleznos¢ rzeczownika osobowego do
takich kategorii semantycznych, jak prestizowe tytuly, funkcje i stanowiska tradycyjnie pet-
nione przez mezczyzn, np.: premier, minister, konsul, rektor, okreslenia tzw. meskich zawo-
dow, np.: gornik, spawacz, szewc, monter, stopnie wojskowe, np.: generat, admirat, putkownik,
kapitan, funkcje 1 godnosci ko$cielne, np.: prymas, kardynat, biskup, proboszcz, rzeczowniki
wyrazajace negatywnie warto$ciowane cechy, takie jak cho¢by pijanstwo, awanturnictwo
i przemoc, konflikt z prawem, brak inteligencji, np.: zbdj, zbir, gangster, glupek, oraz nazwy
o charakterze ogdlnym, niemieszczace sie¢ w jednorodnej kategorii semantycznej, np.: gos¢,
widz, tchorz, przechodzien.

Za jedna z gltéwnych przeszkod semantycznych w urabianiu feminatywow uwaza si¢
funkcje przyrostka -ka w tworzeniu innych nazw: przedmiotdw, np. uszczelka, pomieszczen,
np. dyzurka, czynnosci, np. przesiadka, jak rowniez jego role deminutywna, np. Zabka.

Jednakze gtéwnym czynnikiem majacym blokowac tworzenie feminatywdw jest homonimia
leksykalna, ktora zachodzi miedzy innymi wtedy, gdy w wyniku wielofunkcyjnosci przyrostkow
powstaja tak samo brzmiace wyrazy. Dotyczy to wielu feminatywow, np.: pilotka ‘kobieta pilot’
i ‘rodzaj czapki, dyplomatka ‘kobieta dyplomata’ i ‘rodzaj teczki’ czy pielgrzymka ‘kobieta piel-
grzym' i ‘wedréwka religijna

Roéwniez struktura morfologiczna rzeczownikéw meskich moze utrudnia¢ tworzenie form
zenskich. Najwazniejsze zasady taczliwo$ci nazw meskich z przyrostkami Zenskimi omawiaja
Renata Grzegorczykowa i Jadwiga Puzynina (1979) oraz Marek Lazinski (2006). Przypomnijmy
zatem, ze za klopotliwe dla tego procesu stowotworczego, zwlaszcza z wykorzystaniem przy-
rostka -ka, uwaza si¢ wyrazy zakonczone na: -olog, np. psycholog, -ca, np. zloczyrica, -ec, np. sza-
leniec, i jego rozszerzong wersje -owiec, np. sportowiec.
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Istotny jest fakt, Ze wymienione powyzej ograniczenia stopniowo ulegaja znacznemu osta-
bieniu, jak réwniez s3 odrzucane przez wiele Polek i Polakéw (Matocha-Krupa 2018; Szpyra-
-Koztowska 2021a). Coraz czgsciej stosowane sa dawniej niedopuszczalne formy, takie jak:
hutniczka, kapitanka, rektor(k)a, dziekan(k)a, goscini, kierowczyni i wiele innych'.

Zdaniem badaczy feminatywow takze struktura fonologiczno-fonetyczna bazowych
form meskich moze stanowi¢ trudnos¢ w tworzeniu nazw zenskich z -ka. Wedlug Zenona
Klemensiewicza (1957) problematyczne sg derywacje zenskie od rzeczownikéw zakonczonych
na /g/, poniewaz wymuszajg one zmiang tej spotgtoski na /z/ w kontekscie -ka, co — w jego
opinii - jest razace, zwlaszcza w stosunku do nazw zapozyczonych, ze wzgledu na hybrydal-
nos¢ potaczenia obcego wyrazu z dzialaniem polskiego procesu morfonologicznego. Witold
Doroszewski (1948) dodaje, ze formom zenskim zakoniczonym na -olozka brak powagi, ponie-
waz wymiana /g/ na /z/ jest charakterystyczna dla zdrobnien.

Drugim czynnikiem ograniczajacym derywacje nazw zenskich od meskich - zdaniem
Z. Klemensiewicza (1957) - jest obecno$¢ niektorych grup spolgtoskowych na styku podstawy
meskiej i przyrostka, z ktérych najczesciej wymieniane sa: /kt/ (np. architekt), /tr/ (pediatra)
i /rg/ (chirurg). Problematycznos¢ takich zbitek ma polegac na tym, ze wymienione sekwen-
cje spotgtosek w polaczeniu z /k/ w przyrostku -ka sg trudne do wymowienia, co ma powo-
dowac¢ unikanie tego typu form.

Interesujacy jest fakt, ze o ile wecze$niej wspomniane ograniczenia sg czesto przedmiotem
dyskusji i wspoltczesnej refleksji, o tyle tezy o uwarunkowaniach fonologicznych sformuto-
wane ponad 60 lat temu sg przyjmowane jako pewnik i powtarzane w licznych pracach, bez
proby ich weryfikacji. Te zas, jak dowodzi J. Szpyra-Koztowska (2021a), s3 albo nieprawidtowe,
albo juz dawno nieaktualne. Trudno zgodzi¢ si¢ z W. Doroszewskim i Z. Klemensiewiczem,
ze wymiana /g/ na /z/ w formach typu biolog - biolozka jest niemozliwa ze wzgledu na hybry-
dowo$¢ potaczenia obcego wyrazu z polskim procesem fonologicznym, poniewaz podobne
zjawisko, tzw. 11 palatalizacja welarna, zachodzi w formach mianownika liczby mnogiej zapo-
zyczen zakonczonych na -olog, np.:

geolog — geolodzy, biolog - biolodzy, grafolog - grafolodzy,
analogicznie do zmiany w rodzimych wyrazach, np.: stuga - studzy, widczega - wtoczedzy.
Ponadto konicowe /g/ w -olog ulega zmiekczeniu (tzw. palatalizacji powierzchniowej) przed
sufiksem narzednika liczby pojedynczej -em, np.:

geolog — geologiem, biolog - biologiem, grafolog - grafologiem,

tak jak to si¢ dzieje w rodzimych wyrazach, np.: snieg - Sniegiem, Bég — Bogiem, natég -
natogiem. Inaczej rzecz ujmujac, spotgloska tylnojezykowa /g/ w czastce -olog zachowuje sie

1 O stosowaniu meskich i zeniskich nazw uniwersyteckich funkeji, tytutow i stanowisk pisze Jolanta Szpyra-Koztowska (2021b).
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zgodnie z zasadami polskiej fonologii i ulega rodzimym procesom palatalizacji. Nic zatem
nie stoi na przeszkodzie, by takze podlegata zmianie /g/ na /z/.

Nie sposéb tez zgodzic¢ si¢ z W. Doroszewskim (1948), ktory przypisuje obocznos¢ /g - z/
tylko zdrobnieniom, gdyz oprocz jej obecnosci w deminutywach typu: noga - nézka, smuga -
smuzka, papuga - papuzka, mamy z nig do czynienia jeszcze w wielu innych kontekstach,
np. w czasownikach odrzeczownikowych (waga - wazy<, ulga - ulzy(, skarga - skarzy¢), przy-
miotnikach (odwaga - odwazny, potega — potezny, powaga — powazny) czy rzeczownikach
(kolega - kolezetistwo, stuga — stuzba, drogi - drozyzna). Taka alternacja zachodzi takze w efekcie
sufiksacji za pomoca przyrostka -ka, ktéry ma inne funkcje niz deminutywizacja, np.: stuga -
stuzka, biegac - przebiezka, snieg - sSniezka.

Takze Z. Klemensiewicz (1957: 109) wysuwa twierdzenie o blokadzie tworzenia nazw
zenskich za pomocg przyrostka -ka z powodu obecnosci grup spélgtoskowych trudnych do
wymowienia:

Trudnosci derywacyjne moga mie¢ takze charakter fonologiczny. Oto w procesie derywacyj-
nym powstaje na pograniczu pnia i formantu jakas razaca grupa spolgtoskowa, np. ktk w takich
jak architektka, elektka, ptk w adeptka, nktk w adiunktka: niemozliwe bytoby jakies$ geometrka.

Obserwacje Z. Klemensiewicza potwierdzone zostaly réwniez w pracach W. Doroszewskiego
(1962-1979) i do dzisiaj powielane sg w licznych zrodtach (np.: Buttler i in. 1971; Jadacka 2005),
pomimo ze niektére badania (np.: Kapron-Charzynska 2006; Kubiszyn-Medrala 2007) dowo-
dza coraz wigkszej akceptacji i stosowania form zenskich ze zbitkami spétglosek. Réwniez
Stownik nazw zeniskich polszczyzny pod redakcja Agnieszki Matochy-Krupy (Holojda i in.
2015) odnotowuje feminatywy takie jak pediatrka, architektka czy adiunktka.

Przekonanie o trudno$ciach artykulacyjnych spowodowanych obecnoscia niektérych grup
spotgtoskowych wyrazone jest takze w wielu opiniach zamieszczonych w Internecie przez
osoby niezajmujace si¢ profesjonalnie jezykoznawstwem, np.:

Wyraz architektka brzmi jak jezykowy tamaniec i nieprzyjemny jest dla (mojego) ucha’.

Pilotka to taka czapka, a na chirurzce mozna potamac jezyk’.

Adiunktka, architektka, pediatrka, chirurzka — Rada Jezyka Polskiego zezwala, ale jak to po-
wiedzie¢*.

2 https://architektnaszpilkach.pl/2015/01/04/pani-architekt-architektka-architekta-architetka-architetka/ (dostep: 3 lutego
2022). W cytowanych przykladach zmodyfikowano sposob wyrdzniania poszczegdlnych wyrazéw badz wyrdznienia
pochodza od autorek.

3 https://mamadu.pl/150143,burmistrzyni-i-chirurzka-dlaczego-powinnismy-uzywac-feminatywow (dostep: 3 lutego 2022).
4 https://www.polsatnews.pl/wiadomosc/2019-11-28/adiunktka-architektka-pediatrka-chirurzka-rada-jezyka-polskiego-
-zezwala-ale-jak-to-powiedziec/ (dostep: 3 lutego 2022).
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Zaréwno zatem wspomniani jezykoznawcy, jak i inni uzytkownicy naszego jezyka sg zgodni
w swoich sadach dotyczacych trudnosci w wymowie poszczegélnych feminatywow, ktorych
prawdziwo$¢ nie zostala jednak jak dotad zbadana empirycznie.

3. Kilka uwag o grupach spolgloskowych /ktk/, /trk/, /rs$k/ i /ntkt/

Zaréwno w starszych, jak i we wspoélczesnych opisach polszczyzny wiele uwagi po$wigcono
grupom spoélgloskowym (np.: Bargietéwna 1950; Utaszyn 1956; Kreja 1964; Dunaj 1985; Rochon
2000; Zydorowicz i in. 2016; Jaskula, Szpyra-Kozlowska 2020). Jest to zrozumiate, ponie-
waz nasz rodzimy jezyk obfituje w liczne, ztozone sekwencje tych glosek w nagtosie, np.:
drgngc, pstry, Zdzblo, w $rédglosie, np.: bezwzgledny, patistwo, bezkrwawy, jak i wyglosie
wyrazow, np.: blichtr, przestgpstw, nastgpstw, a ich analiza stanowi spore wyzwanie dla fono-
logéw. Poniewaz jest to bardzo obszerne i zlozone zagadnienie, ponizej skomentujemy jedynie
wystepowanie zbitek z bezdzwigczng tylnojezykowa spétgloska zwarto-wybuchowa, obecna
w przyrostku -ka w pozycji srédglosowej.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze trzyelementowe grupy spélgloskowe czesto powstaja
w wyniku sufiksacji za pomoca wielofunkcyjnego przyrostka -ka. Sktadajg si¢ one ze spol-
gloski sonornej i dwdch wlasciwych, np.: /ntk/ (studentka), /mpk/ (lampka), /mpk/® (bombka),
litk/ (pajdka), /1tk/ (¢wiartka), /rpk/ (korbka), /lpk/ (kolbka), /1tk/ (bulwka), /wpk/ (matpka),
/wtk/ (fatdka), jak tez trzech spolgtosek wlasciwych, np.: /ptk/ (adeptka), /ftk/ (haftka), /stk/
(optymistka), Istk/ (gwiazdka), /$¢k/ (rézdzka), 15¢k/ (ascka), I8t/ (resztka), 18¢k/ (mieszczka).
Ponadto czasami tworza si¢ zbitki czteroelementowe, np.: /rstk/ (garstka), /t$¢k/ (zmarszczka).
Jak zatem wskazujg powyzsze przyklady, srodgtosowe grupy spoétgloskowe z ostatnim /k/ sa
czeste w jezyku polskim i brak jest dowoddw na ich trudnos¢ artykulacyjna.

Przyjrzyjmy sie teraz nieco blizej uchodzacym za problematyczne w wymowie sekwen-
cjom /ktk/, /trk/, /r8k/ i /nktk/.

Zacznijmy od zbitki trzech spoélglosek zwarto-wybuchowych. Ich szczegétowym bada-
niem zajmuje si¢ Bogdan Szymanek (2012), ktéry wymienia wyrazy z sekwencja /ptk/ (neptka,
adeptka, Ptkanow, kryptka, receptka) oraz szczegdlnie nas interesujacy /ktk/ (dystraktka, szma-
ragdka, subiektka, architektka), poswiadczone w stownikach jezyka polskiego. Badacz stwier-
dza (2012: 756), ze ,all the derivatives [...] are perfectly pronounceable in Polish” (,wszyst-
kie derywaty [...] sa fatwe do wymdwienia w jezyku polskim”). Zdaniem B. Szymanka niezbyt
duza liczba takich wewnatrzwyrazowych grup spoélgtoskowych ma przyczyny fonologiczne
i morfologiczne. Pierwsze z nich dotycza ograniczen fonoaktycznych na wygtosowe sekwencje
dwdch spoétglosek zwarto-wybuchowych (mozliwe sa tylko fonetyczne [pt] i [kt], ale nie [tp]
czy [tk]), drugie - taczliwosci form z tymi sekwencjami z dwoma homofonicznymi sufiksami
zaczynajacymi si¢ od /k/, tj. przyrostkow deminutywnego (receptka) i zenskiego (adeptka).

Nastepna problematyczna grupa spélglosek to /trk/ (pediatrka), ktora zawiera nace-
chowang sekwencje dwodch spotglosek niesonornych przedzielonych sonorng. Takie zbitki
nie sa czgste w polszczyznie ze wzgledu na to, ze pogwalcaja one profil sonornosci sylaby

5 Stosowany tu zapis fonemowy zgodny jest z tradycja strukturalistyczng, ale nie generatywng (Szpyra-Kozlowska 2002).
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(np. Szpyra-Koztowska 2002), jednakze réwniez nie nalezg do rzadkos$ci. Ograniczajac sie do
grup zlozonych z dwdch zwarto-wybuchowych z drzaca pomiedzy nimi, mozna wymieni¢
kilka przyktadow z taka sekwencja w nagtosie wyrazowym (drgad, grdyka, Brda, krtan) oraz ze
szczegolnie interesujacym nas ciagiem /trk/ w srodglosie, np.: Piotrkow, medrka (od medrek),
nabiodrka (od nabiodrek), dojutrka (od dojutrek). Przytoczone formy wyrazowe wskazujg na
wystepowanie w polszczyznie omawianych zbitek, cho¢ w dos$¢ ograniczonej liczbie.

Ostatnia grupa spétgtoskowa to /rsk/, ktora réwniez ma niewielki zakres wystepowania.
Stowniki wymieniajg trzy, do$¢ rzadko uzywane, wyrazy z taka zbitky: warzka, zadzierzka
i konsjerzka. Pierwszy z nich to termin botaniczny (‘jeden z listkéw okwiatu w kwiatach stor-
czykow’), drugi - ludowy (‘to, co stuzy do wigzania, do zadzierzgniecia; zawigzka’), trzeci za$
jest zeniska forma od meskiej nazwy zapozyczonej z jezyka francuskiego konsjerz. Taka grupa
spolgtosek pojawia si¢ takze w hipotetycznych zdrobniatych formach rzeczownikéw marza >
marzka, szarza > szarzka. Dodajmy, ze w jezyku polskim obecne s tez inne sekwencje spo6t-
gloski drzacej i dwdch, a nawet trzech spolglosek wlasciwych, np.: /rst/, gtéwnie w zapozy-
czeniach z niemieckiego, np.: warsztat, herszt, /r$¢/ w barszcz, swierszcz i /r8¢k/ w zmarszczka,
z ktorych wymowa Polacy nie maja zadnych trudnosci.

Komentarza wymaga takze czteroelementowa grupa /nktk/ w wyrazie adiunktka, ktdra,
wedlug Pauliny Zydorowicz i wspdtautoréw (2016), nie wystepuje w innych wyrazach. Wobec
tego faktu mozna jg uznac za rzeczywiscie problematyczng w wymowie. Leksem ten mozna
jednak znalez¢ w Stowniku nazw zeniskich polszczyzny (Holojda i in. 2015) oraz w nowszych
stownikach internetowych, a Ewa Wozniak (2020) odnotowuje uzycie adiunktki juz w okre-
sie miedzywojennym®.

Powyzsze obserwacje dowodza, ze sekwencje /ktk/, /trk/ i /r$k/ wystepuja w $rodgtosie
réznych wyrazéw, cho¢ dzieje sie tak niezbyt czesto. Grupa /nktk/ rézni sie od pozostatych
zbitek, pojawiajac si¢ tylko w formacji adiunktka.

4. Badanie empiryczne

By sprawdzi¢, czy obecno$¢ grup spétgloskowych na styku meskiej podstawy i przyrostka -ka
faktycznie sprawia, Ze s3 one trudne do wymodwienia, przeprowadzily$émy badanie empiryczne,
w ktérym 37 0s6b (20 kobiet i 17 mezczyzn) w wieku 19-24 lat poproszono o przeczytanie na
glos 20 rzeczownikow zawierajacych sekwencje spotgtosek uwazane za fonetycznie klopot-
liwe. Celem badania bylo znalezienie odpowiedzi na powyzsze ogdlne pytanie oraz kilka bar-
dziej szczegdtowych kwestii:

1. Ktére grupy spétglosek przysparzaja badanym najwiecej trudnosci, a ktére najmniej?

2. W czym przejawiajg sie problemy z artykulacjg zbitek?

3. Czy dwukrotne powtdrzenie testowanych wyrazoéw przyczynia si¢ do wzrostu liczby
fonetycznie poprawnych form?

6 Dodajmy, ze czym innym jest uzycie wyrazu w pismie, gdzie trudno$¢ wymowy nie odgrywa znaczenia, a czym innym
w mowie, gdzie tatwos¢ artykulacji jest bardzo istotna. Nie nalezy zatem utozsamia¢ stosowania danej formacji w jezyku
pisanym z czestoscig jej wystepowania w jezyku mowionym.
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4. Czy istnieje zalezno$¢ miedzy plcig 0s6b uczestniczacych w badaniu a fatwoscig/trud-
nos$ciag w wymowie klopotliwych nazw?

5. Czy na wykonanie omawianego zadania wplywa rodzaj wyksztalcenia badanych (huma-
nistyczne kontra techniczne)?

4.1. Wybor testowanych wyrazow

Do celéw badania wybrano lub utworzono 20 nastepujacych nazw feminatywnych’ (podanych
w kolejnosci, w ktérej zostaly przedstawione uczestniczkom i uczestnikom):

ftyzjatrka, ekspertka, elektka, pediatrka, chirurzka, petentka, architektka, foniatrka, drama-
turzka, prefektka, prezydentka, adiunktka, metalurzka, lumpka, psychiatrka, subiektka, hersztka,
geriatrka, demiurzka, geometrka.

Wsréd badanych wyrazéw znalazly sie formy zawierajace nastepujace grupy spotglosek
uchodzace za trudne w wymowie:

/trk/: ftyzjatrka, pediatrka, foniatrka, psychiatrka, geriatrka, geometrka,

/ktk/: architektka, elektka, prefektka, subiektka,

/18K/: chirurzka, dramaturzka, metalurzka, demiurzka,

/nktk/: adiunktka®.

Ponadto w celu kontrolnym na liScie umieszczono feminatywy z innymi zbitkami spdt-
gloskowymi, ktore nie powinny sprawiaé probleméw w wymowie, poniewaz maja poswiad-
czenia w wielu innych nazwach:

/1tk/: ekspertka (np.: kartka, cwiartka, furtka),

/ntk/: petentka, prezydentka (np.: asystentka, korespondentka, agentka),

/mpk/: lumpka (np.: lampka, pompka, trampka).

Ze wzgledu na bardzo rzadko spotykang sekwencje czterech spolgtosek /rstk/ wsrod poda-

nych wyrazéw zostata umieszczona takze hipotetyczna nazwa hersztka®. Podobna zbitka ze
szczelinowa /s/ wystepuje w takich wyrazach, jak: garstka, wiorstka, naparstka (od naparstek).

7 Wiekszo$¢ rzeczownikow na tej liscie stanowig nazwy zawodow i funkeji. Wyjatkami od tej reguly sa: demiurzka, lumpka
i hersztka, umieszczone na niej ze wzgledu na grupy spoéligloskowe, ktore zawieraja.

8 Zbitka ta wymawiana jest [nktk], z tylnojezykowa spétgtoska nosowa bedaca wynikiem asymilacji /n/ do /k/.

9 Warto dodac¢, ze w Stowniku nazw zetiskich polszczyzny (Holojda i in. 2015) wymienione zostaly nastepujace nazwy, ktore
znajdujg sie na naszej liécie: adiunktka, architektka, chirurzka, pediatrka i subiektka.
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4.2. Uczestniczki i uczestnicy badania

W badaniu wzigto udziat 37 0séb (20 kobiet i 17 mezczyzn) w wieku 19-24 lat: 27 z nich to stu-
dentki i studenci 1111 roku anglistyki Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej, a 10 to studiujacy
na Vv roku elektrotechniki Politechniki Lubelskiej. Taki sktad grupy badanej wynikat z dwéch
powoddw. Pierwszym z nich byla potrzeba wyrdéwnania proporcji w liczbie kobiet i mezczyzn
(na anglistyce jest znaczna przewaga kobiet). Drugim powodem byta che¢ poréwnania wyni-
kow uzyskanych przez dwie grupy: humanistow oraz studentéw kierunku technicznego. Udziat
w nagraniach byl dobrowolny; nagrania odbywaty sie w czasie wolnym studentéw. U Zadnej z 0s6b
uczestniczacych w badaniu nie stwierdzono wad wymowy czy zaburzen w ptynnoséci wypowiedzi.

4.3. Nagrania

Nagrania byly przeprowadzane indywidualnie, w odizolowanym pomieszczeniu (anglisci) lub
w trybie zdalnym (studenci elektrotechniki). Badani otrzymali liste 20 nazw Zenskich i zostali
poproszeni o jej trzykrotne odczytanie na gtos w normalnym (niezbyt szybkim i niezbyt wol-
nym) tempie, z krotka przerwg (15-20 sekund) miedzy poszczegdlnymi probami. Po badaniu
poproszono ich o komentarz dotyczacy stopnia trudnosci testowanych nazw zenskich.

5. Wyniki

W tej czesci prezentujemy i omawiamy wyniki uzyskane w eksperymencie oraz udzielamy
odpowiedzi na postawione pytania badawcze.

5.1. Zaburzenia plynnej i poprawnej wymowy wyrazéw

Zanim przedstawimy wyniki badania, komentarza wymagaja kryteria zastosowane w przy-
dziale testowanych wyrazéw do jednej z trzech grup. W pierwszej z nich znalazly si¢ w pelni
prawidlowo i plynnie odczytane nazwy (WP). Do drugiej zakwalifikowano te wypadki, w ktd-
rych zaobserwowano zaburzenia plynnej i poprawnej wymowy (PWA) obejmujace nastepu-
jace zjawiska: wahania i przerwy przed badang zbitka, znacznie wolniejsze odczytywanie
danej nazwy niz pozostalych oraz autokorekte (wymowa bledna, nastepnie poprawiona przez
osobe czytajaca).

W trzeciej grupie — nazw wymowionych niepoprawnie (WN) — wystapily wymienione
ponizej typy bledow:

- zamiana na inny, fonetycznie podobny wyraz (rzadko), np. adiunktka > adiutantka'’,

- zmiany w strukturze fonologicznej wyrazu'":

- uproszczenie grupy spolgloskowej, np.: ftyzjatrka > ftyzjarka, ftyzjatka; architek-
tka > architetka, architekta; adiunktka > adiunkta, adiuktka, adiunta, adiukta,

10 Dodajmy, Ze byta to najczestsza wersja adiunktki.

1 Strategie unikania ktopotliwych sekwencji spolgtosek zastosowane przez uczestniczacych w badaniu zgodne sg z proce-
sami fonologicznymi polszczyzny. Naleza do nich: uproszczenia grup spotgloskowych zachodzace np. w formach: jabtko,
warszawski, chrzestny, epenteza samogtoski w: zeskoczy¢, zeszmacié, wewngtrz, czy, cho¢ rzadziej, przestawka w: durszlak
> druszlak, kolorowy > korolowy, epenteza spotgtoski w niektorych gwarach, np.: Henryk > Hendryk, Konrad > Kondrat.
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- metateza (przestawka), np.: geriatrka - geriartka, pediatrka > pediartka, foniatrka >
foniartka, elektka > ekletka,
- epenteza samogtoski, np.: foniatrka > foniaturka, foniatarka; psychiatrka > psy-
chiatryka,
- epenteza spolgloski (rzadko), np. metalurzka > metalurznka,
- epenteza kilku glosek, np.: chirurzka > chirurzarka, metalurzka > metalurzystka.
Ponadto zmiany fonologiczne zachodzily w naglosie niektérych wyrazéw. Na przykiad
dla wielu oséb trudny do wymodwienia okazal sie ciag /ft/ w nazwie ftyzjatrka, czgsto uprasz-
czany na fyzjatrka'®. Liczne bledy dotyczyly nazwy prefektka, w ktérej przestawce ulegla
poczatkowa sekwencja: perfektka. Takze wydawaloby sie prosta petentka byta przekrecana na
penetke i penenke.

5.2. Wyniki kobiet a wyniki mezczyzn

W badaniu uczestniczylo 20 kobiet i 17 mezczyzn. Zbadano, czy zachodzi istotna réznica w ich
wynikach, tj. czy ktoras z plci cechuje wieksza tatwos¢ w wymowie prezentowanych nazw.
W obliczeniach wzigto pod uwage wszystkie proby (3 nagrania razem).

Tabela 1. Por6wnanie wynikow kobiet i mezczyzn

SREDNI ODSETEK
LICZBA ODCHYLENIE STANDARDOWY
A POPRAWNYCH .
0SOB STANDARDOWE BLAD SREDNIE]
ODPOWIEDZI
Kobiety 20 87% 4,7226 1,056
Mezczyini 17 85,4% 8,1969 1,981

W grupie kobiet poprawne odpowiedzi wynosity 87 procent, w grupie mezczyzn 85,4 pro-
cent. Poniewaz, jak wykazal test t-Studenta, sa to statystycznie nieistotne roznice, wyniki dla
obu plci bedg prezentowane tacznie.

5.3. Anglistyka kontra politechnika

Istotnym czynnikiem, ktéry mogt mie¢ wptyw na uzyskane wyniki, jest rodzaj wyksztalcenia
uczestniczek i uczestnikéw badania. Mozna bowiem zalozy¢, ze humanisci, postugujacy sie
na studiach w sposob bardzo intensywny jezykami (rodzimym i obcym), z wieksza tatwoscia
wymoéwia trudne wyrazy niz studenci politechniki, w ktérych wyksztalceniu biegtos¢ jezy-
kowa odgrywa mniejszg role.

12 Jest to zaskakujgca obserwacja, poniewaz taka sekwencja wystepuje w naglosie czesto stosowanych wyrazéw, np.: wto-
rek, wtorny, wtedy.
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Tabela 2. Poréwnanie wynikow anglistow i studentéw politechniki

$REDNI ODSETEK
LICZBA ODCHYLENIE STANDARDOWY
i POPRAWNYCH i
0SOB STANDARDOWE BEAD SREDNIE]
ODPOWIEDZI
Angliéci 27 88% 4,7926 0,922
Studenci
i . 10 80% 8,8192 2,789
politechniki

W grupie anglistéw poprawne odpowiedzi stanowia 88 procent, w grupie nieanglistow
80 procent. Rdznica ta nie jest jednak statystycznie istotna (obliczona na podstawie testu
t-Studenta), co pozwala na faczne traktowanie danych.

5.4. Prawidlowa i nieprawidlowa wymowa feminatywow

Ponizej przedstawiamy tabele z koncowymi wynikami badania (w trzeciej probie) dla kaz-
dego z 20 testowanych wyrazow z podziatem na poprawnie i niepoprawnie wymoéwione formy,
a takze te wypadki, w ktérych wystapily wahania, przerwy lub autokorekta. Wyniki obejmuja
wylacznie wymowe badanych grup spoélgtosek na styku podstawy i przyrostka, z pominieciem
nieprawidlowosci dotyczacych innych czesci wyrazéw.

Tabela 3. Wyniki koncowe

TESTOWANE WYMOWA PRZERWY, WAHANIA, WYMOWA

WYRAZY POPRAWNA AUTOKOREKTA NIEPOPRAWNA
ekspertka 100% 0% 0%
prezydentka 100% 0% 0%
geometrka 100% 0% 0%
lumpka 100% 0% 0%
dramaturzka 100% 0% 0%
psychiatrka 100% 0% 0%
chirurzka 97,3% 2,7% 0%
hersztka 97,3% 2,7% 0%

petentka 94,6% 2,7% 2,7%
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subiektka 94,6% 2,7% 2,7%
architektka 94,6% 2,7% 2,7%
foniatrka 94,6% 5,4% 0%
metalurzka 92% 2,7% 5,3%
prefektka 89,2% 8,1% 2,7%
elektka 89,2% 8,1% 2,7%
demiurzka 86,5% 10,8% 2,7%
geriatrka 84,5% 4,7% 10,8%
ftyzjatrka 81% 8% 11%
pediatrka 81% 16,3% 2,7%
adiunktka 46% 35% 19%

Z tabeli 3 wynika, ze najlatwiejsze do wymoéwienia dla badanych (100 procent popraw-
nosci) okazaly sie: ekspertka, prezydentka, geometrka, lumpka, dramaturzka i psychiatrka.
W tej grupie zaskakujaca jest obecnos¢ rzadkich nazw geometrka i psychiatrka z uchodzaca
za trudng zbitka /trk/, a takze dramaturzka z /rsk/. W przedziale miedzy 9o procent a 99 pro-
cent poprawnosci znalazly sie: chirurzka, hersztka, petentka, subiektka, architektka, foniatrka
i metalurzka. Te formacje zawierajg klopotliwe zbitki /rsk/, /ktk/, /trk/ i /rstk/. Wérdéd nich
znalazla si¢ takze nazwa petentka, z czgsto wystepujaca i nieproblematyczng sekwencja /ntk/,
np. w prezydentka. Te rzeczowniki mozna uzna¢ za dos¢ tatwe do wymowienia. Nieco trud-
niejsze, w przedziale 81-89 procent poprawnych prob, okazaly sie: prefektka, elektka, geriatrka,
demiurzka, pediatrka i ftyzjatrka, z takimi samymi sekwencjami jak w poprzedniej grupie.
Ostatnie miejsce, ze znaczng réznica procentowa w stosunku do pozostatych przyktadow, zaj-
muje adiunktka, wymoéwiona poprawnie jedynie przez 46 procent osob.

Nazwy z najwiekszg liczbg problemow we wlasciwej artykulacji w postaci wahan, przerw
oraz autokorekty obejmuja przede wszystkim wyraz adiunktka (35 procent), a takze, cho¢
w znacznie mniejszym stopniu, nazwy pediatrka (16,3 procent) i demiurzka (10,8 procent).

Ostatnia kolumna prezentuje dane odnoszace si¢ do liczby niepoprawnych form. Tu réw-
niez na czele negatywnego rankingu (19 procent) jest adiunktka. Drugie miejsce zajmuja fty-
zjatrka i geriatrka (11 procent). Nastepna w kolejnosci (5,3 procent) jest metalurzka.

Podane w tabeli 3 wyniki jednoznacznie wskazuja, ze sposrod badanych feminatywow
nazwg prawdziwie trudng w wymowie jest adiunktka, ktéra zdecydowanie odstaje od pozo-
stalych, bedac zrodtem najwiekszej liczby bleddw.
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Przyjrzyjmy sie teraz wynikom pod katem poprawnosci wymowy rzeczownikow z poszcze-
golnymi grupami spotgloskowymi. Zostaly one uszeregowane od najtrudniejszych do najta-

twiejszych. Podajemy odsetek poprawnych odpowiedzi w ostatniej probie.

Tabela 4. Wyniki dla poszczegolnych zbitek

RODZA]J POPRAWNE ODPOWIEDZI SREDNIA

ZBITKI DLA POSZCZEGOLNYCH NAZW DLA ZBITKI
/nktk/ adiunktka - 46% 46%
trk/ geometrka — 100% 90%

psychiatrka — 100%
foniatrka - 94,6%
geriatrka - 84,5%

pediatrka - 81%
ftyzjatrka - 81%

/ktk/ subiektka - 94,6%

architektka - 94,6% 92%

prefektka - 89,2%
elektka - 89,2%

/xsk/ dramaturzka - 100%
chirurzka - 97,3% 94%
metalurzka — 92%
demiurzka - 86,5%

/r$tk/ hersztka - 97,3% 97,3%
/ntk/ prezydentka - 100%

petentka - 94,6% 97,3%
/mpk/ lumpka - 100% 100%
[rtk/ ekspertka - 100% 100%

Powyzsze dane potwierdzajg, Ze najwigcej trudnosci przysporzyta uczestnikom zbitka /nktk/
w wyrazie adiunktka, ktdra w znaczny i wrecz uderzajacy sposob, z wynikiem poprawnosci
46 procent, rozni si¢ od pozostatych. Na drugim miejscu znalazly sie sekwencje: /trk/, /ktk/
i /r8k/, z wysokim stopniem prawidiowej realizacji (9o procent i wigcej). Do bardzo fatwych
(97 procent lub wigcej) nalezy zaliczy¢ pozostale grupy, tj.: /r$tk/, /ntk/, /mpk/ i /rtk/.

Odnotowano takze pewne réznice w poprawnym wymowieniu nazw z taka sama zbitka
spolgtosek. Na przyklad wsrod wyrazow z /trk/ najtatwiejsze okazaly si¢ formacje geometrka
i psychiatrka, a wérdd tych z grupa /r8k/ dramaturzka, co nie jest zwigzane z czestoscia ich
uzycia, gdyz wszystkie wymienione feminatywy sa bardzo rzadko stosowane. Nie jest tez jasne,
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dlaczego utrwalona w jezyku petentka, z czgsta sekwencja /ntk/, przysporzyta badanym znacz-
nie wiecej trudnosci niz prezydentka, zawierajaca taki sam ciag spotglosek'?.

5.5. Poréwnanie wynikow trzech prob

W dyskusji na temat blokady tworzenia feminatywow czesto wysuwana jest teza, ze istota
problemu tkwi w nowosci wielu nazw zenskich i braku ostuchania si¢ z nimi, a kfopoty arty-
kulacyjne wynikaja z braku wprawy w ich wymawianiu. To ostatnie twierdzenie implikuje, ze
kilkukrotne powtorzenie klopotliwych wyrazéw moze przyczynic sie do usuniecia tej trud-
nosci. By to zweryfikowa¢, uczestnicy i uczestniczki badania zostali poproszeni o trzykrotne
przeczytanie testowanych feminatywéw. Ponizej podajemy wyniki dla kazdej préby w takich
samych trzech kategoriach, co poprzednio, tj.: wymowa poprawna (WP), wymowa z prze-
rwami, wahaniem lub autokorekta (PWA) i wymowa niepoprawna (WN).

Tabela 5. Wyniki dla kazdej proby

TESTOWANE WYRAZY PROBA 1 PROBA 2 PROBA 3
ekspertka 100% 100% 100%
prezydentka 100% 100% 100%

lumpka 100% 97,3% 100% WP
0% 2,7% 0% PWA

0% 0% 0% WN

geometrka 97,3% 100% 100% WP
2,7% 0% 0% PWA

0% 0% 0% WN

dramaturzka 91,9% 97,3% 100% WP
8,1% 2,7% 0% PWA

0% 0% 0% WN

psychiatrka 86,5% 94,6% 100% WP
5,4% 2,7% 0% PWA

8,1% 2,7% 0% WN

elektka 83,8% 89,2% 89,2% WP
13,5% 8,1% 8,1% PWA

2,7% 2,7% 2,7% WN

pediatrka 81% 91,9% 81% WP
19% 5,4% 16,3% PWA

0% 2,7% 2,7% WN

13 Problemy z wymowg niekt6érych nazw mozna przypisa¢ zaskoczeniu czytajacych ich nowoscia czy tez trudnosci ze
zrozumieniem ich znaczenia. Odczytanie nowych nazw wymagato od nich znacznej koncentracji i pewnego wysitku, co
powodowalo zmeczenie i niekiedy wieksza liczbe bledow w konicowej fazie eksperymentu.
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subiektka 81% 89,2% 94,6% WP
8,1% 8,1% 2,7% PWA

10,8% 2,7% 2,7% WN

petentka 78,4% 91,9% 94,6% WP
16,2% 2,7% 2,7% PWA

5,4% 5,4% 2,7% WN

metalurzka 75,7% 94,6% 92% WP
21,6% 2,7% 2,7% PWA

2,7% 2,7% 5,3% WN

hersztka 73% 97,3% 97,3% WP
10,8% 2,7% 2,7% PWA

16,2% 0% 0% WN

chirurzka 73% 97,3% 97,3% WP
24,3% 2,7% 2,7% PWA

2,7% 0% 0% WN

prefektka 73% 83,8% 89,2% WP
21,6% 16,2% 8,1% PWA

5,4% 0% 2,7% WN

architektka 73% 89,2% 94,6% WP
21,6% 10,8% 2,7% PWA

5,4% 0% 2,7% WN

geriatrka 73% 78,4% 84,5% WP
27% 10,8% 4,7% PWA

0% 10,8% 10,8% WN

ftyzjatrka 64,9% 75,7% 81% WP
16,2% 10,8% 8% PWA

18,9% 13,5% 11% WN

demiurzka 64,9% 83,8% 86,5% WP
24,3% 13,5% 10,8% PWA

10,8% 2,7% 2,7% WN

foniatrka 62,2% 86,5% 94,6% WP
29,7% 8,1% 5,4% PWA

8,1% 5,4% 0% WN

adiunktka 35,2% 37,9% 46% WP
31,2% 45,9% 35% PWA

33,6% 16,2% 19% WN
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Przesledzmy teraz zmiany w poprawnosci wymowy testowanych wyrazow. Trzy pierwsze
(ekspertka, prezydentka, lumpka), ktore juz w pierwszym czytaniu, jak i w pozostalych, uzy-
skaty 100 procent, z oczywistych wzgledéw nie beda brane pod uwage.

Poréwnajmy wyniki préb 1i3. W 16 wypadkach wymowa badanych nazw ulegta poprawie,
a tylko w jednym (pediatrka) pozostata na takim samym poziomie (81 procent).

Odnotowaly$my réowniez zréznicowany stopien polepszenia artykulacji poszczegolnych
rzeczownikow. Ponizej wymieniamy najwigksze zmiany w tym wzgledzie: foniatrka - 32,4 pro-
cent, architektka, demiurzka — 21,6 procent, metalurzka, ftyzjatrka, petentka — 16,2 procent.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze efektem trzykrotnego odczytania testowanych feminaty-
wOw jest znaczna poprawa plynnosci i poprawnosci ich wymowy. Na podstawie tych wyni-
kéw z duzg dozg prawdopodobienstwa mozna przypuszczaé, ze kazde kolejne wymowienie
omawianych nazw jeszcze bardziej poprawiloby osiggniete rezultaty.

5.6. Komentarze po badaniu
Osoby uczestniczace w badaniu po jego zakonczeniu zostaly poproszone o komentarz na
temat stopnia fonetycznej trudnosci testowanych wyrazéw. Przewazaly opinie, Ze nie sg one
problematyczne, zwlaszcza jezeli sie je powtorzy kilka razy. Oto najczestsze wypowiedzi:

Te wyrazy nie s trudne, z wyjatkiem adiunktki, to tylko kwestia ostuchania si¢ z nimi.

Niektore z tych nazw brzmig zabawnie, ale ich wymowa raczej nie jest trudna, trzeba je tylko
kilka razy powtorzy¢.

Niektdre wyrazy majg dosy¢ trudne zbitki, ale za drugim lub trzecim razem bylo juz zdecydo-
wanie fatwiej, w koficu bez oporu wymawiam wyrazy typu zmarszczka, wiec dlaczego mam
mie¢ problem z chirurzkg?

Moja czteroletnia siostrzenica opowiada wszystkim, ze zostanie strazaczkg, i nie ma problemu
z wymowga réowniez innych podobnych feminatywoéw. Pewnie jak sie przyzwyczai do tych form
od dziecinstwa, to nie beda dla niej trudne.

Oczywiscie byly, cho¢ znacznie rzadziej, takze inne komentarze:

Patrzgc na te feminatywy, juz wiem, dlaczego nie s3 uzywane w jezyku polskim.

Niektore z tych form, u mnie osobiscie, powoduja pewne opory przed uzyciem, gléwnie ze

wzgledu na trudnosci w wymowie.

Wole doda¢ ,,pani” i nie famac¢ sobie jezyka.

Jak wynika z powyzszych cytatdw, zdania na temat trudno$ci wymowy nazw uzytych
w badaniu sg zréznicowane, jednak przewazaja opinie, wedlug ktérych nie jest to szczegélnie
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skomplikowany problem. Innymi stlowy, komentarze uczestniczek i uczestnikéow sg zgodne
z uzyskanymi wynikami.

6. Podsumowanie

Badanie empiryczne zrelacjonowane w niniejszym artykule rzuca nowe i interesujace $wiatto
na role, ktora grupy spétgtoskowe uchodzace za trudne do wymowienia odgrywaja w ogra-
niczeniu tworzenia nowych feminatywéw. Podsumujemy uzyskane wyniki, przypominajac
postawione na wstepie pytania badawcze, a nastepnie udzielajac na nie odpowiedzi.

1. Ktdre grupy spdlglosek przysparzaja badanym najwigcej trudnosci, a ktére najmniej?

Wryniki w sposéb jednoznaczny wskazujg na to, ze najtrudniejsza do wymowienia grupa
spotglosek jest /nktk/, obecna w nazwie adiunktka, a po trzykrotnym powtdrzeniu odsetek
poprawnosci wynosi tylko 46 procent. Taki rezultat odbiega znacznie od pozostalych i mozna
go przypisa¢ unikalnosci tej zbitki, ktéra nie wystepuje w Zzadnym innym polskim wyrazie.

Na drugim koncu skali trudnosci znalazly si¢ sekwencje /rtk/, /ntk/ i /mpk/, wymoéwione
bezblednie przez wszystkich badanych. Pozostale ciagi, tj. /trk/, /ktk/, /r$t/, a takze cztero-
elementowy /rs$tk/ (w hersztka) mieszcza si¢ miedzy tymi skrajnosciami, osiagajac stopien
poprawnosci przekraczajacy 9o procent, co pozwala je uzna¢ za artykulacyjnie dos¢ tatwe.
Nalezy zaznaczy¢, ze prawidlowy odczyt testowanych feminatywéw w duzej mierze zalezy
od poszczegdlnych wyrazéw. Na przyklad dla niektérych ktopotliwa okazala sie utrwalona
w jezyku, z czesta w polszczyznie grupg /ntk/ petentka (94,6 procent), natomiast bardzo
rzadka nazwa geometrka z uchodzaca za trudnag zbitka /trk/ uzyskata 100 procent popraw-
nych odczytow'*.

2. Czy dwukrotne powtorzenie testowanych wyrazow przyczynia si¢ do wzrostu liczby
fonetycznie poprawnych form?

Wraz z dwoma powtdrzeniami omawianych feminatywdéw we wszystkich badanych wyra-
zach oprécz jednego (pediatrka) nastapita znaczaca poprawa w ich wymowie, co stanowi
potwierdzenie, ze poczatkowa trudnoé¢ artykulacyjna jest jedynie przejsciowym zjawiskiem.
Ostuchanie sie z nowymi nazwami i ich kilkukrotne wymdwienie wptywajg na zwiekszona
lub calkowitg tatwos¢ ich produkc;ji.

3. W czym przejawiaja si¢ problemy z artykulacja zbitek?

Osoby uczestniczace w badaniu zastosowaly rozne strategie majace ulatwi¢ im wymo-
wienie wykorzystanych nazw. Naleza do nich wolniejsze tempo odczytéw, przerwy przed
zbitkami, autokorekta, zastepowanie trudnych wyrazéw tatwiejszymi, a takze wprowadzanie
zmian w fonologicznej strukturze wyrazow (uproszczenia grup spétgtoskowych, epenteza
segmentow i metateza). Takie modyfikacje sg zgodne z procesami zachodzacymi w polskim
systemie fonologicznym.

14 Jak stusznie zauwaza Recenzentka artykutu, warto propagowa¢ utworzone paradygmatycznie nazwy takie jak adiunkta
czy architekta, ktore pozwalajg unikna¢ trudnych do wymdwienia grup spétgtoskowych. Strategie urabiania feminatywow
bez ciezkich zbitek stosowaly takze osoby uczestniczace w badaniu J. Szpyry-Kozlowskiej (2019), ktére proponowaty formy
chirurgiczka/ chirurgini, pediatryczka i in.
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4. Czy istnieje zalezno$¢ miedzy plcig 0s6b uczestniczacych w badaniu a fatwoscig/trud-
nos$ciag w wymowie klopotliwych nazw?

Nie odnotowano istotnych réznic miedzy probami kobiet i mezczyzn.

5. Czy na wykonanie omawianego zadania wptywa rodzaj wyksztalcenia badanych (angli-
styka kontra politechnika)?

Takze typ wyksztalcenia badanych (studia anglistyczne i politechniczne) nie byt istotnym
czynnikiem wplywajacym na rezultaty eksperymentu'”.

Odpowiadajgc zatem na pytanie sformulowane w tytule artykulu, mozemy stwierdzi¢, ze
feminatywy takie jak architektka czy chirurzka sa do$¢ tatwe do wymowienia, w przeciwien-
stwie do znacznie trudniejszej adiunktki. Tylko w tym ostatnim wypadku teza o blokadzie
derywacji feminatywnej przez zbitki spolgtoskowe znalazla potwierdzenie.
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Summary

Are feminine nouns such as architektka ‘female architect; chirurzka ‘female surgeon’ and
adiunktka ‘female assistant professor’ difficult to pronounce? An empirical study

Keywords: pronunciation of feminitives, restrictions on the formation of feminine nouns, consonant clusters.

The paper reports on an empirical study which aims at verifying a frequent claim concerning the restric-
tion on the formation of feminine nouns posed by consonant clusters emerging on the attachment of the
suffix -ka to masculine stems. We provide evidence that only one of the 20 nouns used in the experiment,
i.e. adiunktka has proved to be difficult for the participants to pronounce by while the remaining items such
as architektka and chirurzka were rather easy or easy to articulate.





