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Wstep

Kontakty jezykowe sg bezposrednia przyczyna pojawiania sie zapozyczen leksykalnych.
Wielowiekowe sasiedztwo ludéw stowianskich i germanskich zaowocowalo licznymi pozycz-
kami germanskimi w prastowianszczyznie.

O ile o Germanach pisalo wielu starozytnych (np. Juliusz Cezar O wojnie galijskiej, Tacyt
Germania), o tyle o starozytnych Stowianach wiemy znacznie mniej. Pojawiajg si¢ oni na
widowni dziejowej pod ich wiasnym etnonimem w zasadzie dopiero w VI wieku naszej ery.
Pisze o nich m.in. Prokopiusz z Cezarei (Dewing 1962), jak przekroczywszy Dunaj, tupili i brali
w niewole ogromnag liczbe Rzymian (Historia wojen VI11.13, 24). Chociaz bardzo mato wia-
domo o wezesniejszych losach Stowian (zestawienie najstarszych zrodet do dziejow Stowian
oferuje Marian Plezia (1952); nowsze spojrzenie na kwestie ich praojczyzny prezentuje praca
Tomasza Jasinskiego (2020)), jednym z niewielu pewnych faktow jest to, ze musieli utrzymy-
wa¢ kontakty jezykowe z Germanami, a co za tym idzie — zamieszkiwaé (przynajmniej okre-
sowo) w ich sgsiedztwie'. Mogto to by¢ w okolicach terenéw kultury wielbarskiej, co do kto-
rych archeolodzy s3 zgodni, ze byly zamieszkiwane przez Gotéw. Monografie koncentrujaca
sie na ich obecnosci na ziemiach polskich w pierwszych dwdch wiekach naszej ery napisat
Jan Czarnecki (1975) (wyniki nowszych badan na ten temat zob.: Nowakowski (red.) 2006;
Kowalski, Rychto 2020).
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1 Starozytni Stowianie prawdopodobnie nauczyli si¢ od Gotéw wypieku chleba na zakwasie i przyswoili wyraz *xIébs ‘chleb’
oraz stowa, ktére rozwinely si¢ w nastepujace polskie wyrazy: kusié, szkto, kociot, kupic, wielblgd, osiot.
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Celem niniejszego artykulu jest wydzielenie leksemdéw bedacych w polszczyznie pozosta-
toscig po wezesnych kontaktach Stowian z Germanami, nie tylko Gotami, ale réwniez z ple-
mionami zachodnimi®.

Korpus potencjalnych germanskich zapozyczen w prastowianszczyznie

Zagadnienie zapozyczen germanskich w jezykach stowianskich interesowato juz ojcéw slawi-
styki — Jézefa Dobrowskiego i Bartlomieja Kopitara (ktory w 1822 roku zidentyfikowat kilka
wyrazéw pochodzenia staro-wysoko-niemieckiego, np.: cerkiew, post, pop, chrzest, mnich,
pienigdz). Temat ten byl rozwijany zaréwno przez polskich uczonych (Korbut 1893; Briickner
1901, 1929; Lehr-Splawinski 1927), jak i badaczy zagranicznych (Miklosich 1867; Uhlenbeck
1893; Hirt 1898). Kulminacjg tych badan byly dwie syntetyczne rozprawy z okresu miedzy-
wojennego, stanowigce punkt wyjscia dalszych analiz, autorstwa Adolfa Stendera-Petersena
(1927) oraz Valentina Kiparskiego (1934). A. Stender-Petersen jako historyk literatury przy
objasnianiu etymologii zwracat uwage na kontekst pozajezykowy i przytaczal wiele argumen-
tow, ktore nie zostaly przyjete przez jezykoznawcdw zajmujacych sie danym problemem (por.:
Kiparsky 1934; Kurylowicz 1951; Pronk-Tiethoff 2013). Zapozyczenia germanskie w jezyku pra-
stowianskim byly analizowane przez uczonych réwniez w pézniejszym okresie i nadal wzbu-
dzaja zainteresowanie badaczy (np.: Martynov 1963; Golab 1992; Holzer 2005; Pronk-Tiethoff
2013; Noinska, Rychlo 2017, 2019).

W niniejszym artykule podjeta zostanie proba ustalenia, ktore z zapozyczen obecne sg we
wspolczesnej polszczyznie. Punktem wyjscia do badan bylo opracowanie korpusu potencjal-
nych germanskich zapozyczen w prastowianszczyznie na podstawie czterech niezaleznych
najobszerniejszych badan jezykoznawczych (Kiparsky 1934; Martynov 1963; Golab 1992; Pronk-
-Tiethoff 2013)°. Monografie te zawieraja wiele mozliwych zapozyczen germanskich w jezyku
prastowianskim. Analizujgc potencjalne pozyczki, badacze dochodzg jednak do réznych i nie-
jednokrotnie sprzecznych wnioskéw dotyczacych ich etymologii. S. Pronk-Tiethoft (2013)
i V. Kiparsky (1934) pisza odpowiednio o 76 i 74 pewnych pozyczkach, Zbigniew Gotab (1992)
omawia 50 mozliwych zapozyczen, sposrod ktérych za pewne uznaje 45, z kolei Viktor Martynov
(1963) rozpatruje jedynie 33 mozliwe zapozyczenia i 9 z nich uwaza za bardzo prawdopodobne.

Z pomini¢ciem wyrazéw odrzucanych jako germanizmy od czasu V. Kiparskiego (1934),
takich jak trzoda (Rychlo 2013), opracowany korpus obejmuje 95 germanskich pozyczek w pra-
stowianszczyznie, ktore sa:

— okreslone jako pewne (certain borrowings in Proto-Slavic) przez S. Pronk-Tiethoft
(2013) (76 stéw);

— postulowane przez V. Kiparskiego (1934) (74 stowa);

2 Wiele miejsca w literaturze przedmiotu poswigcono chronologii zapozyczen germanskich w prastowianszczyznie (por.:
Stender-Petersen 1927; Kiparsky 1934; Kurytowicz 1951; Martynov 1963; Golab 1992; Pronk-Tiethoff 2013). Niniejszy arty-
kut nie porusza tego problemu. Pod uwage brane sa mozliwe zapozyczenia germanskie w jezyku prastowianskim od tych
najstarszych az do rozpadu wspolnoty prastowianskiej.

3 Przy tworzeniu korpusu nie uwzgledniono monografii A. Stendera-Petersena (1927), jednak omawiane przez niego lek-
semy znajduja sie w przywotanych czterech pracach, wiec nie wplyneto to na zawartos¢ korpusu. O charakterze niejezyko-
znawczym publikacji A. Stendera-Petersena pisali Jerzy Kurylowicz (1951) i Saskia Pronk-Tiethoff (2013).
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— rozpatrywane jako mozliwe przez Z. Gotaba (1992), w tym odrzucone (50 stow);

— zjezyka pragermanskiego o réznym stopniu prawdopodobienstwa postulowane przez
V. Martynova (1963) (33 stowa).

Procedura ustalenia, ktére zapozyczenia mozna uznac za faktyczne pozyczki german-
skie w jezyku prastowianskim obecne we wspodlczesnej polszczyznie, wygladala nastepujaco.
Ze stworzonego korpusu:

(1) wydzielono leksemy, ktére nie wystepuja w polszczyznie ani nie wystepowaly w jezyku
staropolskim;

(2) wyodrebniono wyrazy, ktore wystepowaly w jezyku staropolskim, ale nie sg obecne
we wspolczesnej polszczyznie;

(3) wydzielono leksemy, ktdre do jezyka polskiego trafily za posrednictwem innych jezykow;

(4) wyodrebniono wyrazy odziedziczone przez jezyk polski z jezyka prastowianskiego,
w ktorych wypadku nie jesteSmy w stanie przesadzi¢ na podstawie kryteriow wylacznie jezy-
koznawczych, czy sa bezposrednimi pozyczkami germanskimi w prastowianszczyznie;

(5) wydzielono grupe wzglednie pewnych zapozyczen wynikajacych z kontaktéw stowian-
sko-germanskich lub niezaleznie zapozyczonych z laciny;

(6) pozostale wyrazy uznano za zapozyczenia germanskie w jezyku prastowianskim, ktére
s3 obecne w polszczyzZnie.

W badaniu kierowali$my si¢ gtéwnie kryteriami jezykoznawczymi, a pod uwage bralismy
przede wszystkim:

— odpowiedniosci dzwigkowe, ktére trudno wyjasni¢ inaczej, niz przyjmujac german-
skie zapozyczenie;

— przejrzysto$¢ struktury morfologicznej na gruncie germanskim (wobec trudnej do
objasnienia na gruncie stowianiskim);

— poswiadczenie w dawnych jezykach stowianskich nalezacych przynajmniej do dwdch
roznych stowianskich ugrupowan (zrezygnowali$émy z wypisywania pokrewnych odpowied-
nikéw, gdyz s one $wietnie przedstawione w przytoczonych powyzej pracach).

Aby uznaé, ze stowo wystepuje we wspotczesnej polszczyznie, przyjelismy kryterium
uwzglednienia wyrazu w co najmniej jednym ze stownikéw jezyka polskiego (SypDor, USJP,
WSJP PAN).

Leksemy w korpusie niewystepujace we wspolczesnej polszczyznie ogolnej

Z korpusu w pierwszej kolejnosci odrzucilismy 15 wyrazéw prastowianskich, ktore nie zostaly
poswiadczone w polszczyznie nawet w najstarszych okresach (tab. 1). W tabeli 1 obok form
prastowianskich zamiescilismy nieistniejace hipotetyczne wyrazy polskie oraz po$wiadczone
pokrewne wyrazy w innych jezykach stowianskich wymieniane przez S. Pronk-Tiethoft (2013).
Gdyby leksemy te przetrwaly do dnia dzisiejszego, oczekiwaliby$my nastepujacych stow:

pol. *goniezng¢ ‘wyzdrowied, pol. *gonozié ‘wybawic, pol. *gobina/*gobino ‘obfitos¢, pol.
*nuta/*nuto ‘bydto; pol. *chula ‘zniewaga, pol. *chuli¢ ‘zniewazad, pol. *lik ‘chér’, pol. *rokiew
‘trumna’ etc.
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Tabela 1. Zapozyczenia nieposwiadczone w polszczyznie

POSWIADCZONE FORMY

JEZYKI GERMANSKIE/

PRASEOWIANSKI | POLSKI ,
SEOWIANSKIE EACINA
*gobina *gobina scs. gobino, gobina; pgm. *gabi- ‘bogactwo, gabiga
‘bogactwo, obfito$¢’ strus. gobino, gobina, gobv; ‘bogaty’;
serb.-chorw. gobino (arch.) goc. gabei, gabeigs, gabigs;
*gobvdze *gobiedz scs. gobvdzije; stwn. gebigh; stang. gifig
‘bogactwo, obfito$¢’ strus. gobvzs, gobvzyi;
ros. gobzd (dial.);
stczes. obih, hobezny
*goneznoti/*gonvsti *gonie- scs. goneznoti pgm. *ganesa; goc. ganisan;
‘wyzdrowie¢; zostaé zngé stwn. ginesan; stsas. ginesan;
wyleczonym’ stang. genesan
*gonoziti ‘ocali¢’ *gonozic Scs. gonoziti; pgm. *ganazjan-; goc. *gana-
stczes. Honezovice sjan; stwn. ginerien; stsas. gi-
nerian; stang. generian
*xula ‘obraza’ *chula scs. xula; pgm. *holon-, *holian; goc.
strus. xula; ros. xuld; holon ‘szkalowad’; stwn. huo-
ukr. huld; serb.-chorw. hula; lan, huolian ‘oszukal’; stang.
stowen. hula holian, helan ‘szkalowa&
*xuliti ‘obrazad *chulié scs. xuliti; ros. xulit; jw.
ukr. hulyty;
serb.-chorw. huliti;
stowen. hulati, huliti;
bulg. hiilja
*koldedzv ‘studnia’ *kto- scs. kladedzv; stang. celde ‘studnia’;
dzigdz ros. kolédec, kolddjaz; dun. Kolding
ukr. kolédjaz;
serb.-chorw. kladenac, kladezv
(arch.);
stowen. kladez;
bulg. klddenec
*liks ‘taniec, chor’ *lik scs. likw; strus. liko; pgm. *laika- ‘taniec, gra’;
ros. lik; ukr. lyk; goc. laiks ‘figlowad, tanczyc’s
serb.-chorw. lika (arch.) stwn. leih ‘melodia’;
bulg. lik < scs. stang. lac ‘ofiara, dar’
*nuta ‘krowa, bydlo’ *nuta cs. nuta; zach.-gm. *nauta; stwn. noz;
strus. nuta; stsas. nétil; stang. néat

ros. niita (arch. i dial.), niitnik;
stowen. niita
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*Zelsti *zels¢ scs. Zlésti; pgm. *geldan- ‘zaplacic;
‘odplaci¢, zaptaci¢’ strus. Zelésti < scs. goc. -gildan; stsas. geldan;
stang. gieldan
*orky ‘pudetko’ *rokiew ukr. rdkva; pgm. *arko; goc. arkas
czes. rakev, rakvice; stwn. arc(h)a; stang. earce;
stow. rakva; tac. arca ‘skrzynia, pojemnik’
ros. rdkovina;
bulg. rakovina
*skutws ‘rabek’ *skut cs. skutw; strus. skute, skuto, pgm. *skauta-; goc. skauts;
skudw; ros. skut (dial.); serb.- stwn. scoz; stang. scéat
-chorw. skut;
bulg. skiita
*useredzv ‘kolczyK *usie- CS. Userezb, Userggv, Vbserezo, pgm. *auzo- ‘ucho + *hringa
rzqdz vserezb ‘pierScient;
niem. Ohrring;
stang. éarhring
*uzaso ‘(z)groza *uzas SCS. UZasw; strus. uzZasov; goc. usgaisjan;
ros. tiZas; czes. tizas; stwn. geist ‘duch’
stow. iizas;
serb.-chorw. uzas < ros.;
bulg. iizas
*ypriogords ‘ogrod’ *warto- scs. vrotograde, vrvtogrado; pgm. *wurti- zioto, korzer’
grod strus. vortograde, vrotogrado, + *gardon ‘ogrod’;
vertogradv; goc. aurtigards;
ros. vertograd < cs.; Srwn. wurzegarte;
stowen. vrtg grad (dial.) stang. ortgeard

Zebraliémy réwniez stowa odziedziczone przez jezyk staropolski, ktérych brak jednak
w stownikach wspdtczesnych (SJPDor, USJP, WSJP PAN): 6 wyrazow poswiadczonych w Sstp
lub SPXVI (A), 3 wyrazy wystepujace w KNStp, okreslone jako staropolskie w omawianych
monografiach (B) (tab. 2)*.

4 W tej i kolejnych tabelach umiesciliémy inicjaty autoréw wraz z numerami stron z ich publikacji oraz dodatkows infor-
magje, z jakiego dialektu/jezyka regionalnego pochodza przytoczone wyrazy (zG - Zbigniew Golab (1992), VK - Valentin
Kiparsky (1934), PT — Pronk-Tiethoff (2013)).
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Tabela 2. Zapozyczenia, ktére nie przetrwaly dluzej niz okres staropolski

PSE.

STPOL.

GERMANSKIE

*xpsa ‘napad;
putapka’ A

stpol. chgsa
(derywat chgsnik)

pgm. *hanso- ‘grupa wojownikéw’; goc. hansa;
stwn. hansa; stang. hos, pie. *kom-sh,-eh,- (*seh,- ‘wigzac)

*koboloe ‘ceber;
jednostka miary
ziarna A

stpol. gbel
(kubet - pdzniejsza
pozyczka z niem.)

zach.-gm. *kubil-; stwn. -kubil(i); stang. cyfel;
tac. cipella/cipellus ‘barylka’

*Ivstv ‘podstep’ A

stpol. les¢
(relikt w stowie oblesny)

pgm. *listi-; goc. list ‘podstep’; stwn. list ‘madrosc¢’;
stsas. list; stang. list; *lais- znaé, uczy¢ si¢’ + *-ti-

*lukw ‘szczypior,
cebula’ A

stpol. fuk ‘cebula’

zach.-gm. *lauka; stwn. louh; stsas. -Iok; stang. léac

*ploty ‘ktoda’ A

plet

pgm. *flut-; stwn. fluz ‘prad (w wodzie)’;
stang. flot ‘woda wystarczajaco gleboka
dla utrzymania statku, morze’

*vedro ‘wiatr,
tadna pogoda’ A

stpol. wiodro (pozyczka
lub prapokrewny z germ.
- Rychto 2021: 195)

pgm. *wedra ‘pogoda’; stwn. wetar ‘pogoda,
powietrze’; stsas. wedar; stang. weder

*bljudo ‘potrawa’ B
*blude

bluda ‘drewniana miska’
ZG 3, VK 193

pgm.*beuda- ‘stol, naczynie’; goc. biups; stwn. biet;
stsas. biod; stang. béod

*brenja ‘uprzaz;

bron, bronia

pgm. *brunjo-; goc. *brunjo; stwn. brunna;

zbroja’ B PT 332 stsas. brunnia; stang. byrne

*gorazde gorazdy ‘szczedliwy, pgm. *ga- + *razdo ‘dzwigk, mowa, jezyk;
‘doswiadczony, pomyslny, zwinny’ goc. razda ‘mowa, dialekt’; stwn. rarta; stang. reord

zdolny’ B PT 153

Nastepnie wyodrebniliSmy wyrazy, ktore uzywane sg tylko regionalnie. Leksemy borvs,
nabozéze i opica pojawiaja sie w omawianych monografiach jako formy dialektalne. W grupie
tej znalazlo si¢ rowniez stowo weborek, oznaczone w SypDor jako gwarowe.

Tabela 3. Zapozyczenia poswiadczone tylko dialektalnie

PSEL. POL. GERMANSKIE

*borve ‘owca; wieprz’ browek (deminutivum) ‘tuczony
knur’ VK 61
(zob. SGP PAN, t. 2, z. 3(6), s. 478;

MSGP, s. 27)

pgm. *baruga; stwn. barug; stsas.
barug; stang. bearg
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*nabozézv/nebozézo
‘wiertto do drewna’

niebozas ‘wiertto’
PT 136, ZG 321
wystepowato w jezyku kaszubskim
(Parczewski 1874)

zach.-gm. *nabagaiza-;
stwn. nabagér; stsas. navuger;
stang. nafugar

*obors(kv) ‘wiadro’

weborek (SJPDor gw.)
(zob. MSGP, s. 314)

zach.-gm. *aimbara-; stwn. eimbar;
stsas. émbar, enmar; stang. amber,

omber, tac. amphora ‘naczynie
z dwoma uchwytami’

*opica ‘malpa’ opica (dial.) PT 200 zach.-gm. *apon; stwn. affo;

(zob. MSGP, s. 173)

stsas. apo; stang. apa

Leksemy w korpusie niespelniajace kryterium bezposredniego dziedziczenia przez jezyk polski

W dalszej kolejnosci z korpusu wyodrebniono 12 zapozyczen germanskich w prastowian-
szczyznie, ktore nie spelniajg kryterium bezposredniego dziedziczenia przez jezyk polski
(tab. 4). Wyraz barta jest najprawdopodobniej pdzniejszym zapozyczeniem z niemieckiego
(por. Briickner 1927: 21), natomiast stowo bukwa - z rosyjskiego. W grupie tej znajduja si¢
réwniez wyrazy powszechnie uznawane za bohemizmy w jezyku polskim, np.: chrzest, krzyz,
pop, post, poscié, by¢é moze rowniez cerkiew (por.: Stawski 1952-1982; Bankowski 2000; Borys
2005; o trudnosciach por. Basaj, Siatkowski 2006: 33). Wiele z nich trafilo do polszczyzny
w nastepstwie przejecia chrzescijanstwa z rak czeskich. Jednak w monografii S. Pronk-Tiethoff
(2013) s one ujete w taki sam sposdb jak pozostate germanskie zapozyczenia odziedziczone
z prasfowianszczyzny.

Tabela 4. Zapozyczenia z innych Zrédet

PSEL. POL. GERMAI(ISKIE, LACINA, GREKA
*bordy ‘toporek; barta pgm. *bardo- ‘topor wojenny’; krym.goc. bars;
topor’ stwn. barta; stsas. barda
*buky ‘litera, bukwa pgm. *bok-; goc. boka; stwn. buoh; stsas. bok; stang. boc
dokument’
*corky ‘kosciol cerkiew zach.-gm. *kirko-; stwn. kirihha; stsas. kirika; stang. cirice;

tac. *kiriko-, gr. kOpraxév ‘panski’

*xroste ‘Chrystus, Chrystus, chrzest

chrzest’

goc. Xristus; stwn. Christ; stsas. Krist; stang. Crist;
tac. Christus

*krosto ‘krzyz krzyz stwn. kriizi, kruzi; Srwn. kriuz(e), kriuce; stsas. kriici;

stfryz. krioze, kriose
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*petvlja ‘petla’

petla, daw. petlica

zach.-gm. *fatila; stwn. fezzil; stang. fetel ‘pas’

*popoe ‘duchowny’ pop pgm. *papa-; goc. papa; stwn. phaffo; tac. papa ‘papiez’
*postiti s¢ ‘poscié’ poscic pgm. *fasté-; goc. (sik)fastan; stwn. fasté(n); stang. feestan
*postw ‘post’ post pgm. *fast-; goc. fastubni; stwn. fasta, fasto; stsas. fasta;

stang. feesten

*polks ‘pulk, thum’

pulk, (petk)

pgm. *fulka- ‘ludzie’; stwn. folk; stsas. folk;
stang. folc ‘thum, ludzie’

*skoledZv/stvledzo szyling pgm. *skillinga-; goc. skilliggs; stwn. scilling; stang. scilling
‘moneta’
*yinogorde winograd® pgm. *winan- ‘wine’+ pgm. *gardon ‘ogréd’;
‘winnica’ (przestarz.) goc. weinagards ‘winnica’; stwn. wingarto; stsas. wingardo;

stang. wingeard

Pozostale 55 wyrazéw to mozliwe germanskie zapozyczenia w prastowianszczyznie, ktore
zostaly odziedziczone przez wspolczesny jezyk polski.

Stowa o niepewnej proweniencji odziedziczone przez jezyk polski z jezyka prastowianskiego

Kolejnym etapem badan byto wyodrebnienie wyrazéw odziedziczonych przez jezyk polski
z jezyka prastowianskiego, w ktorych nie jesteSmy w stanie przesadzi¢ na podstawie kryte-
riéw wylacznie jezykoznawczych, czy sa bezposrednimi pozyczkami germanskimi w prasto-
wianszczyznie.

W odniesieniu do 20 stéw (tab. 5) nie da si¢ rozstrzygna¢, czy w ogéle sa germanskimi
zapozyczeniami (mogg np. by¢ wyrazami pokrewnymi). Wiekszo$¢ z nich nie zawiera spot-
glosek podlegajacych prawu Grimma, wiec trudno wykluczy¢ ich pokrewienstwo. Nalezy
pamieta¢, ze wspolnym przodkiem jezykow germanskich i stowianskich moégt by¢ pézniej-
szy jezyk niz rekonstruowany praindoeuropejski (por. Rychto 2019: 23-37). Poswiadczenie
poréwnywanych stow jedynie w jezykach stowianskich i germanskich nie §wiadczy o braku
wspolnego jezykowego przodka.

Cho¢ w wyrazach *kléjv, *lixva, *melko i *ovotjv wystepuja odpowiednioéci spotglosek cha-
rakterystyczne dla germanskich zapozyczen w prastowianszczyznie (lub odwrotnie), nie da si¢
wykluczy¢, ze sg to leksemy stowianskie. Na przyklad jesli pol. wyraz lichwa zostal utworzony
od przymiotnika *lixs za pomoca przyrostka psl. -va na gruncie stowianskim, to nie jest on
germanska pozyczka w prastowianszczyznie.

5 SJPDor (s.v. winograd) opatruje ten wyraz kwalifikatorem przestarz. i definiuje jako ‘winorosl’ lub ‘winogrono. Wedtug
Mieczystawa Basaja i Janusza Siatkowskiego (2006: 437) winohrad to bohemizm pojawiajacy si¢ od polowy Xv1 wieku i polo-
nizowany jako winogrod. S. Pronk-Tiethoff (2013: 125) traktuje forme winogréd jak rodzima, opatrujac ja kwalifikatorem dial.
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Tabela 5. Stowa o niepewnej proweniencji

GERMANSKIE

*ovotjv ‘owoc’

PSE. POL.
*avors ‘jawor’ jawor pgm.*ehur(n)a-; stwn. ahorn; stsas. ahorn
*duma ‘rada, mysl’ duma pgm. *doma- ‘sad, wyroK’; goc. doms; stwn. t(h)
uom; stang. dom
*dolge ‘dlug’ dtug goc. dulgs
*glaze ‘blyszczacy glaz pgm. *glasa- ‘szklo’; stwn. glas; stsas. glas; stang.
kamyk’ glees; pgm. *glaza- ‘bursztyn, szklo’; stang. gler
*gredeljv ‘belka; 0§’ grzqdziel zach.-gm. *grindila-/*grandila ‘pret’; stwn. grintil;
stang. grindel
*kléjo ‘klej klej zach.-gm. *klaija- ‘glina’; stang. cleeg; srdniem. klei
*lixva ‘lichwa’ lichwa pgm. *leiva-; goc. leibvan ‘pozyczy¢’; stwn. lihan;
stang. leon
*ljudw, *ljudvje ‘lud, lud, ludzie pgm. *leudi ‘cztowiek, ludzie’; stwn. liuti; stsas. liud;
ludzie’® stang. léod
pie. *h leud" ‘rosna¢
*lugs ‘tug, soda tug zach.-gm. *laugo-; stwn. louga; stang. leah
kaustyczna’
*love lew’ lew pgm. *le(w)o-; stwn. le(w)o; stang. léo
*melko ‘mleko’ mleko pgm. *meluk-; goc. miluks; stwn. miluh; stsas. mi-
luk; stang. meol(u)c
owoc zach.-gm. *uba-éta ‘side dish’; stwn. obaz; stang.

ofet

*pergynja ‘schronienie,
kryjowka’

Przeginia (nazwa
miejscowosci)

pgm. *fergunjo- tancuch gorski’; goc. fairguni;
stwn. Fergunnaj stang. firgen, fyrgen

*pila ‘pita’

pila

pgm. *finh(a)lo- ‘pila’; stwn. fila; stsas. fila; stang.

feol

*smoky ‘figa

smokiew ‘(drzewo)

goc. smakka ‘figa’

figowe’
PT 171
*stado ‘stado’ stado pgm. *stodan-; stwn. stuot ‘stado koni’; stsas. stod
‘zagroda dla konia’; stang. stdd; pie. *stadhom
*plugs ‘plug’ plug zach.-gm. *ploga- ‘ptug’; stwn. phluog; stang. plog’

6 O genezie stowianskich nazw zbiorowych zob. Witczak i in. 2022.
7 Wedlug Witolda Manczaka (2017: 149) ,,jest bardzo mozliwe, ze zachodzi zwigzek migdzy germanska nazwa ptuga

a uzywanym w retyckiej czeéci Galii stowem plaumoratum ‘ptug z dwoma kotami, zanotowanym w I wieku przez Pliniusza”.



ARTYKULY I ROZPRAWY | JEZYK POLSKI | CVI1| 81

*tjudjv ‘cudzy, obcy’ cudzy pgm. *peudo- ‘Tudzie’; goc. piuda;
stwn. thiot, diutisg ‘niemiecki’; stsas. thiod, thioda;

stang. péod (ew. od pie. *teut-)

*uzasnoti zachngd sig; goc. usgaisjan; stwn. geist ‘duch’
‘raszy¢ (sig)’ stpol. przezasngé
sig, uzasngc

*vektv ‘rzecz wiec(e) (daw. pgm. *wextiz; goc. waihts ‘rzecz’; stwn. wiht ‘istota,
SJPDOr) rzecz’; stsas. wiht ‘istota, demon, rzecz’;
stang. wiht ‘stworzenie, istota, rzecz’

Wyréznilismy rowniez 7 wzglednie pewnych zapozyczen o niepewnej proweniencji wyni-
kajacych z kontaktéw stowiansko-germanskich lub niezaleznie zapozyczonych z taciny (tab. 6).

Tabela 6. Zapozyczenia germanskie lub tacinskie

PSE. POL. GERMANSKIE, EACINA

*bucy ‘beczka; barytka beczka niem. (dial. Bav.) butschen, biitschen ‘maty
zamykany pojemnik’; fac. lud. buttia ‘butelka’

*césarjo ‘cesarz’ cesarz pgm.*kaisar-; goc. kaisar; stwn. k(h)eisur; stsas.
késur; stang. Casere; tac. Caesar

*dvska ‘deska; tablica’ deska zach.-gm. *diska- ‘st0l, potrawa’; stwn. tisc; stsas.
disk; stang. disc; Yac. discus

*jostoba ‘pokdj, izba’ izba zach.-gm. *stubo- ‘ogrzewanae pomieszczenie’;
stwn. stuba; stang. stofa; tac. lud.*extiifa

*skrinj(a) ‘skrzynia, skrzynia zach.-gm. *skrin(i)a-; stwn. skrini; stang. skrin; fac.
pudio’ skrinium
*troba ‘traba trgba zach.-gm. *trumbo-; stwn. trumba, tac. trumba
*yino ‘wino’ wino pgm. *winan-; goc. wein; stwn. win; stsas. win;

stang. win; tac. vinum

Liczne zapozyczenia z jezykow germanskich do prastowianskiego maja facinskg prowe-
niencj¢ (Pronk-Tiethoff 2013: 75). Jednakze nie mozna wykluczy¢, ze wyrazy te mogly przenik-
na¢ do jezykéw stowianskich bezposrednio z taciny. Na przyktad pst. ¢ w wyrazie *baci moze
zosta¢ wyjasnione przez regularng zmiane dzwiekowa #j > ¢ - ac. tj moglo ewoluowac do c lub
¢ wjezyku prastowianskim (Pronk-Tiethoff 213: 175). Podobnie pst. *josteba oraz pgm. *stubo-
zwykle uwazane sg za zapozyczenia z jezykow romanskich zaréwno w jezykach germanskich,

W. Manczak proponuje podzieli¢ wyraz na czeéci: plau-mo-ratum i zestawi¢ go z niem. Pflug mit Ridern. Zdaniem Z. Gotaba
(2004: 322-323) *plugw ,reprezentuje jakis IE dialekt panonski (iliryjski?, wenetyjski?)”. Autor proponuje pierwotng forme:
‘s

plogo-.
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jak i stowianskich (por. Derksen 2008: 215). GIéwnym problemem zwigzanym z romanskim
pochodzeniem tego stowa jest brak potwierdzonej facinskiej formy. Prawdopodobnie german-
skie stowo zostato zapozyczone z tac. *extiifa (pokrewne z wl. stufa fazienka’). Modyfikacja
rekonstrukcji facinskiego leksemu jako *éstiiba (jak sugeruje Bocek 2010), z krétkimi samo-
gloskami, mogtaby tlumaczy¢ fonetyczny ksztatt stowa w jezyku prastowianskim (tylko krot-
kie samogloski w tacinie mogg by¢ zZrédtem jeréw w prastowianskim, dlatego rekonstrukcja
z dlugimi samogtoskami czyni zapozyczenie z faciny mato prawdopodobnym).

Istnieja rowniez 4 wzglednie pewne pozyczki wynikajace z kontaktéw stowiansko-german-
skich o niepewnym kierunku zapozyczenia, bez pokrewnych odpowiednikéw poza grupami
jezykow germanskich i stowianskich (tab. 7) (dokladne oméwienie zob. Noinska, Rychto 2017).

Tabela 7. Izoglosy stowiansko-germanskie o niepewnym kierunku zapozyczenia

PSE. POL. GERMANSKIE

*stopa ‘mozdziez’ stepa zach.-gm. *stampa-; stwn. stampf; stsas. stamp;
stang. stampe

*tynws ‘plot’ tyn, tyniec zach.-gm. *tina-; stwn. ziin; stang. tin

*18ko ‘lek lek pgm. *lekja- ‘lekarz’; goc. lekeis; stwn. lahhi; stang. lece,
léca; pgm. *lekinon- ‘to cure’; goc. leinon; stwn. lahhenon;
stsas. laknon; stang. lecnian

*skotw ‘bydlo’ skot (daw.) pgm. *skatta- ‘pieniadze, wlasno$¢’; goc. skatts ‘moneta,
pieniadze’; stwn. scaz; stsas. skatt ‘moneta, wlasnos¢,
bydlo’; stang. sceat ‘wlasnos¢, skarb, podatek, fapowka’

Wzglednie pewne pozyczki germanskie w polszczyznie odziedziczone z jezyka prastowianskiego

Pozostale 24 wyrazy mozna uznaé za zapozyczenia germanskie w jezyku prastowianskim,
ktore zostaly zachowane w polszczyznie.

Wyodrebnilismy 6 stow (tab. 8) o ustalonej etymologii na gruncie germanskim z pewnymi
pokrewnymi odpowiednikami poza grupa jezykéw germanskich (1A). Wszystkie one maja
rodowéd praindoeuropejski (Noinska, Rychto 2019). Najwigkszg wiarygodno$c¢ z jezykoznaw-
czego punktu widzenia dajg te wyrazy, w ktorych wystepuja systematyczne odpowiedniosci
dzwigkowe spowodowane takimi zmianami, jak np. prawo Grimma (Rychlo 2014a, 2014b,
2017). Najwczesniejszym mozliwym wyrazem dokumentujagcym przeksztalcenie spotglosek
jest nazwa wlasna ®@oUAn zapisana przez Pyteasza z Massalii okoto roku 330 p.n.e. (Witczak,
Rychlo 2023). Egzemplifikacjg tych procesow jest pst. *bukw (strus. buks; ros. buk; ukr. buk;
pol. buk; cz. buk; stc. buk; sch. biik, arch.), ktéry musi by¢ pradawng pozyczka germanska —
*bok(j)o- ‘beech’ (stnord. Bok; stwn. buohha ‘buk’, réwniez ‘dab; brzoza’; srwn. buoche; niem.
Buche; stang. boc, obok béce; stsas. boka; hol. beuk) przede wszystkim ze wzgledu na odpo-
wiednio$ci dzwiekowe.
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Po pierwsze, zaréwno w jezykach germanskich, jak i stowianskich wystepuje bezdzwigczna
spotgtoska /k/. Gdyby byly to wyrazy prapokrewne, jej odpowiednik réznitby si¢ zgodnie
z prawem Grimma oraz z ewentualnymi innymi zmianami (np. satemizacjg), por.: pol. brzoza,
niem. Birke (Rychto 2026); pol. krgg, stang. hring. Obecnos¢ spétgtoski /k/ zaréwno w jezykach
germanskich, jak i stowianskich teoretycznie mozna wyjasni¢, postulujac pozyczke w przeciw-
nym kierunku, tzn. z prastowianszczyzny do jezykéw germanskich. Aby opowiedzie¢ si¢ za
ktéryms z rozwiazan, dobrze jest dysponowa¢ pokrewnymi odpowiednikami z innych grup
jezykowych. Jesli miejsce germanskiego /k/ zajmuje poza-germanskie /g/, to przemawia to za
rdzennoscia germanskiego stowa. Gdy /k/ wystepuje zaréwno w jezykach germanskich, jak
inp. wtacinie i grece, to $wiadczy to o zapozyczeniu, ktore najczesciej mozna ttumaczy¢ kon-
taktami miedzy Germanami a Cesarstwem Rzymskim.

W wypadku psl. *buks wystepowanie /g/ w miejsce germanskiej i stowianskiej /k/ w pokrew-
nych odpowiednikach poza grupa jezykéw germanskich, takich jak fac. fagus ‘buk’ czy gr.
¢nyog ‘dab; uwiarygadnia hipoteze germanskiej pozyczki w prastowianszczyznie, poniewaz
nie mozna inaczej wyjasnic¢ takiej odpowiedniosci dzwigkowe;.

Tabela 8. Zapozyczenia wskazujace na efekt pierwszej germanskiej przesuwki (liczne odpowiedniki wskazujace
na kierunek zapozyczenia)

PSE. POL. GERMAI(ISKIE, EACINA, GREKA

*buks ‘buk’ buk pgm. *bok(j)o- (*bokijan-)%; stnord. bok, stwn. buohha;
stsas. boca; stang. boc, béce;
tac. fagus ‘buk’; gr. enyog ‘dab’

*konedéo ‘ksigze¢ ksigdz zach.-gm. *kuninga- ‘king’; stwn. kuni(n)g; stsas. kuning;
stang. cyni(n)g;
tac. genus ‘rod, gatunek, rodzaj’; gr. yévog ‘klan, rodzaj’

*kusiti ‘probowad, kusi¢ pgm. *keusan-; goc. kiusan, forma kauzatywna: kausjan;
smakowa¢ stwn. kiosan; stsas. kiosan; stang. céosan;
tac. gustus ‘smakowad’; gr. yevopat ‘smakowac, cieszy¢ si¢’

*xléve ‘obora, chlew (a) pgm. *hlew(j)a- ‘schronienie od pogody’;
chlew’ goc. hlija ‘domek, szopa’; stsas. hleo; stang. hléo;
(b) pgm. *hlaiwa- ‘grob’; goc. hlaiw; stwn. (h)léo; stang. hlaw;
tac. clivus ‘wzgdrze'; gr. kKhioia ‘chata, namiot’

*xvlmo ‘wzgorze' Chetm pgm. *hulma(n)-; stsas. holm; stang. holm ‘fala’;
tac. columen ‘szczyt, filar), collis ‘wzgorze’; gr. koOAwvog ‘wzgorze’

*Selmo ‘helmy’ sztom pgm. *helma-; goc. hilms; stwn. helm; stsas. helm;
(daw.) stang. helm; stind. Sdrman ‘schronienie’; tac. cilium ‘powieka’;
stirl. celim ‘chowa&

8 O genezie dendronimow i potrzebie odrebnych rekonstrukcji ich nazw kolektywnych zob. Habrajska i in. 2020.
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Do grupy tej mozna wlaczy¢ rowniez 5 leksemow (tab. 9) z nieco mniej rozlegtym lub
mniej pewnym za$wiadczeniem poza jezykami germanskimi i stowianskimi (1B).

Tabela 9. Zapozyczenia wskazujace na efekt pierwszej germanskiej przesuwki (nieliczne odpowiedniki wskazuja-
ce na kierunek zapozyczenia)

PSE. POL. GERMAI(ISKIE, EACINA, GREKA, PIE.
*x1ébw ‘chleb, chleb pgm. *hlaiba; goc. hlaifs; stwn. leib; stang. hlaf;
bochenek’ gr. kXiBavog ‘piec do wypieku chleba,

kAiBavitng ‘chleb wypiekany w klibanosie’

*xyzo/xyse ‘domek’ chyza® pgm. *hiisa- ‘dom’; goc. -hiis; krymsko-goc. hus; stwn. (h)iis;
stsas. hiis; stang. hiis

*stoklo ‘szklo’ szkto pgm. *stikla ‘przedmiot z ostrym koncem’;
goc. stikls ‘czara, kielich’; stwn. stehhal ‘kielich’;
pie.*(s)teig- ‘ktu¢

*vaga ‘waga waga pin.-zach.-gm.*wago-; stwn. waga; stsas. waga; stang. weeg(e);
pie. *ueg"-
*volxs ‘osoba mo- Wtoch zach.-gm. *walha- ‘obcokrajowiec’; stwn. wal(a)h; stang. wealh;
wigca w jezyku wedlug Cezara plemie celtyckie Volcae Tectosages
romanskim’

W wypadku pgm. *hlaiba- mozna przytoczy¢ gr. kXipavog, ktory uzywany byt do wypieku
chleba, oraz gr. kAifavitng ‘chleb wypiekany w takim klibanosie’ (ct. Kluge-Seebold 2011: s.v.
Laib)'°. Germanski wyraz *hiisa- ‘dom’ nie ma przekonujacej etymologii'’.

Kolejng grupe stanowia 4 zapozyczenia z jasng budowa stowotworcza na gruncie german-
skim (tab. 10). Stanowi ona rownie silng przestanke jak odpowiednio$ci dzwigkowe, poniewaz
mozna wykaza¢, ze sufiks -(I)inga-/-(I)unga- tworzyt nazwy monet na obszarze calej prager-
manszczyzny, a sufiks -inga- specjalizowal sie w meskich derywatach odrzeczownikowych,
tworzgc antroponimy w poinocno-zachodnich jezykach germanskich (cf. Pronk-Tiethoff

9 Wyraz poswiadczony juz w staropolszczyznie: chyz, chyza, chycz; odnotowany réwniez w L: hyz, hyz, hyza.

10 Zaréwno Friedrich Kluge-Seebold (2011: s.v. Laib), jak i S. Pronk-Tiethoff (2013: 83) podejrzewaja, ze wspomniane
greckie okreslenie moze by¢ dalszym zapozyczeniem z nieznanego jezyka, w ktérym moze tez mie¢ Zrédlo wyraz german-
ski. Jednak odpowiednio$¢ nagtosowych spotglosek sugeruje, ze jesli wyraz germanski zostal zapozyczony, to musiato to
nastapi¢ przed jedng ze zmian wchodzacych w zakres prawa Grimma: *k > *h.

11 Objasnienie iranskie proponowane przez Vladimira Orela (2003: 196-197) nastrecza trudnosci. Po pierwsze, iranskie
*t nie rozwija sie w *s. Po drugie, samogtoska krotka *a istotnie moze w niektorych jezykach wschodnioiranskich prze-
ksztalcic¢ si¢ w /o/ lub /u/, np. w jezyku baluczi lub wachi, ale nie bedzie to fonem dtugi /u:/, ktéry dowodnie wystepowat
w jezyku pragermanskim. Po trzecie, te jezyki (wschodnio)iranskie sg peryferyjne, o relatywnie pdznej atestacji, bardzo
ograniczonej dystrybucji i o wtdrnym, pézno zapewne wprowadzonym wokalizmie /o/ lub /u/. Bardziej prawdopodobna
etymologia indoeuropejska jest typowo rdzenna (ie. *keudh-). Wyraz germanski nie ma odpowiednikéw indoeuropejskich
w zakladanym sensie ‘dom, a sens pierwotny ‘kryjowka’ nie jest ani oczywisty, ani pewny; podobnie jak derywacja (zagad-
kowy wzdluzony stopien w rdzeniu *kiidh- plus rzadki przyrostek -so-).
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2013: 238). Nalezy doda¢, ze leksem chedogi oznaczony jest zaréwno w SJPDor, jak i w USJP
jako przestarzaly, a w WSJP PAN jako dawny.

Tabela 10. Zapozyczenia z przejrzysta budowa stowotworcza na gruncie germanskim

PSE. POL. GERMAﬁSKIE, EACINA
*xpdogo ‘zreczny’ chedogi pgm. *handu/aga; goc. handugs ‘madry’; stwn. hantego ‘ostro’
(przestarz.)
*pénedzv ‘grosz, pienigdz zach.-gm. *pandinga-/* panninga ‘grosz’; stsas. penning;
moneta’ stwn. pfending; stang. pening, pending, penig;

fac. panna ‘pan’ lub pannus ‘szmatka’

*retedzv ‘tancuch’ wrzecigdz zach.-gm. *rakind-; stwn. rahhinza; stang. racente
*yitedZe ‘bohater, zwycieski zach.-gm. *wikinga-; stwn. wihhing; stsas. wiking; stang. wiking;
rycerz’ stang. wicing ‘pirat’

Wyodrebnilismy réwniez 8 germanskich zapozyczen w prastowianszczyznie o ustalonej
etymologii na gruncie germanskim bedacych potwierdzonymi zapozyczeniami w jezykach
germanskich, gtéwnie z taciny (tab. 11).

Tabela 11. Zapozyczenia germanskie majace réwniez obce pochodzenie w jezykach germanskich

PSE. POL. GERMAﬁSKIE, EACINA
*bedonja bednia zach.-gm. *budind-; stwn. butin; stsas. budin; stang. byden;
‘ceber’ tac. butina ‘butelka, naczynie’
*kotvlo kociot pgm. *katila-; goc. katil-; stwn. kezzin; stsas. ketil; stang. cytel, citel, cetel;
‘kociot’ tac. catinus ‘gtebokie naczynie, misa’ (ew. zdr. fac. catillus ‘miseczka’)
*kupiti ‘kupié kupié pgm. *kaupjan-, *kaupon ‘kupowac’; goc. kaupon; stsas. kopian;

stang. cypan, cipan; Yac. caupo ‘wlasciciel gospody; handlarz,
cauponari ‘targowac si¢’

*lagy ‘butelka, tagiew zach.-gm. *lagel(l)o-; stwn. lagel(I)a;
barytka (daw.) tac. lagoena, lagona ‘butelka z waska szyjka i szeroka podstawg’
*myto ‘oplata’ myto pgm. *moto- lub muito; goc. mota; stwn. miita;

stang. mot ‘podatek’; tac. $r. miita ‘podatek, cto’ od miitare

*redvky rzodkiew zach.-gm. *radik- ‘rzodkiew’; stwn. ratih; stang. reedic lub redic;
‘rzodkiew’ tac. radix ‘korzer?
*velobodo wielblgd germ. *ulband- ‘wielblad’; goc. ulbandus; stwn. olbenta; stsas. olvundio;
‘wielblad’ stang. olfend; Yac. elephas (B.lp. elephantes) ‘story
*osvlw ‘osiol’ osiot pgm. *asil-; goc. asilus; stwn. esil; stsas. esil; stang. e(0)sol;

tac. assinus ‘osiol’ lub asellus ‘osiotek’
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W danej grupie odpowiedniosci dzwigkowe miedzy germanskimi a tacinskimi wyrazami
pokrewnymi nie wykazujg znamion prawa Grimma, co mozna objasni¢ kontaktami miedzy
Germanami a Cesarstwem Rzymskim. Dobrym przykladem jest czasownik kupic, w ktérym
naglosowe /k/ pokrywa sie zaréwno z germanskimi: goc. kaupon, stwn. koufen, jak i z tacina:
caupo oraz greka: kamnhog. Mozna zalozy¢, ze mamy do czynienia z zapozyczeniem wedrow-
nym z faciny do pragermanskiego, a nastepnie z gockiego do prastowianskiego. Takie wyjas-
nienie nie wyklucza jednak w tak wyrazny sposdb jak w wypadku pst. *buks pozyczki w prze-
ciwnym kierunku (taka etymologia miata swojego zwolennika w osobie V. Martynova (1963)).
Wydaje si¢ zatem rozsadne wydzielenie dla nich osobnej grupy.

Za pewne germanskie zapozyczenie mozna tez uznaé wyraz krél ze wzgledu na mocne
argumenty pozajezykowe.

*korljo krol’ krél Karl (Karol Wielki 742-814, ew. Karol Mtot 688-741)

Leksem *korljv obecny jest we wszystkich trzech galeziach jezykow stowianskich i pod-
legal regularnym prawom fonetycznym prastowianskiego. Najprawdopodobniej wywodzi
sie od imienia Karola Wielkiego — Karl. W takim wypadku leksem ten moze by¢ doktadnie
datowany. Stanowi to jeden z argumentéw za p6éznym rozpadem jezykowej wspolnoty pra-
stowianskiej (1X wiek). Niektorzy badacze proponowali alternatywne etymologie ze wzgledu
na wczesniejsze datowanie jezyka prastowianskiego. Georg Holzer (2005: 46) zasugerowal, ze
wyraz ten pochodzi od imienia Karola Mlota, lecz Karol Mlot mial mniej bezpo$redni wptyw
na zachodnich Prastowian niz Karol Wielki, wigc taki zrédlostow wydaje si¢ mniej prawdopo-
dobny. Z kolei A. Stender-Petersen (1927: 206) wywodzi stowo z germanskiego *karla- ‘wolny
czlowiek’ (np. w staro-wysoko-niemieckim karl ‘mezczyzna’), co wszakze wydaje si¢ duzym
przesunieciem semantycznym (por. Pronk-Tiethoff 2013: 111).

Podsumowanie

Mimo istnienia wielu potencjalnych zapozyczen germanskich w prastowianszczyznie, ktére
przetrwaly w polszczyznie do czaséw wspolczesnych, bioragc pod uwage kryteria jezykoznaw-
cze, trzeba stwierdzi¢, ze w wielu wypadkach mozemy mie¢ do czynienia z wyrazami pokrew-
nymi lub pozyczkami z innych jezykow.

Analiza korpusu wykazata, ze najbardziej prawdopodobne germanskie zapozyczenia w pol-
szczyznie odziedziczone z jezyka prastowianskiego to:

1 A: buk, chlew, Chetm, ksigdz, kusic, sztom (daw.);

1 B: chleb, chyza, szkto, waga, Wloch;

2: chedogi (przestarz.), pienigdz, wrzecigdz, zwycigski;

3: bednia, kociot, kupic, tagiew (daw.), myto, rzodkiew, wielblgd, osiot;
4: krol.
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Na szczegélne podkreslenie zastuguja te zapozyczenia, ktére spetniaja rownoczesnie wie-
cej niz jedno kryterium, zwlaszcza za$: ksigdz, pienigdz, chedogi, wrzecigdz, zwycigski. Stowa
te sa niemotywowane na gruncie stowianskim, lecz posiadaja przejrzysta budowe stowotwor-
cza na gruncie germanskim i wykazuja §lady prawa Grimma. Na przyktad podstawa stowo-
tworcza pgm. *kuninga- koreluje z fac. genus ‘rdd, gatunek, rodzaj oraz gr. yévog ‘klan, rodzaj’

Prawdopodobnie z jezykéw germanskich do stowianszczyzny trafity rowniez stowa: beczka,
cesarz, deska, izba, skrzynia, trgba, wino, aczkolwiek nie mozna wykluczy¢, ze zostaly one
zapozyczone bezpo$rednio z taciny.

Wspolczesni uzytkownicy polszczyzny przestali postugiwac sie niektérymi z przywolanych
leksemoéw o germanskiej proweniencji. WSJP PAN nie odnotowuje juz stéw: bednia i szfom,
a stowa chedogi i agiew podaje jako wyrazy dawne.
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Summary

The oldest Germanic borrowings in Polish inherited from Proto-Slavic

Keywords: Germanic, borrowing, loanword, Proto-Slavic, Modern Polish, etymology.

The article attempts to establish which of the Germanic borrowings in Proto-Slavic persist in Modern Polish.
The authors present a list of 95 potential Germanic loanwords in Proto-Slavic, determine which of them
reached Modern Polish and then, mainly based on linguistic criteria (sound correspondences, transparency
of the morphological structure), create a list of 24 most likely oldest Germanic borrowings. The article also
considers potential Germanic loanwords in Slavic that may have been borrowed directly from Latin.
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