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Po przylaczeniu przez Kazimierza Wielkiego Rusi Czerwonej do Korony w 1340 roku oraz po
unii w 1569 roku z Wielkim Ksiestwem Litewskim zaistnialy okolicznosci sprzyjajace czest-
szym polsko-ruskim kontaktom jezykowym (Walczak 1999: 103). W ich rezultacie na Rusi
Czerwonej i przyleglych cze$ciach Wotynia i Podola, w mniejszym stopniu takze na ziemiach
Wielkiego Ksiestwa, zaczela si¢ wytwarza¢ odrebna odmiana jezyka polskiego zwana pol-
szczyzng kresowa (Rieger 1993: 547-560; 1996: 11-16). Termin ten nalezy rozumie¢ szeroko,
jako ogdlne okreslenie terytorialnej odmiany jezyka polskiego majacej szereg wspdlnych cech
jezykowych, jednakze réwniez wewnetrznie silnie zréznicowanej. Polszczyzna kresowaldia-
lekt kresowy" obejmuje bowiem péinocno-wschodnig oraz potudniowo-wschodnig odmiane
regionalng jezyka polskiego. Kazda z nich charakteryzuje sie wlasciwymi sobie cechami jezy-
kowymi, co wynika z ich uwarunkowan historycznych, a zwlaszcza z rozwoju na niepolskim
obszarze jezykowym. Na polnocy jezyk polski funkcjonowat w kontakcie z jezykiem litewskim
i biatoruskim, z kolei dialekt potudniowokresowy wzrastat na podiozu ukrainskim (Rieger
1996: 12-13; Walczak 2010: 109-115; Pihan-Kijasowa 2015: 97-105).

Po unii lubelskiej szybko doszto do pelnej asymilacji kulturowej i jezykowej mieszkan-
cow kresow. Dodatkowo magnateria i bogata szlachta tych ziem na skutek swojej potegi eko-
nomicznej wkrotce zdominowata zycie polityczne Korony. ,,W tej sytuacji — ocenia Bogdan
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1 Mimo Zze termin dialekt kresowy zakorzenit si¢ w literaturze jezykoznawczej i stosowany jest czgsto wymiennie z ter-
minem polszczyzna kresowa, to nalezy podkresli¢ jego umownos¢. Okreséla on bowiem odmiang regionalng polszczyzny
o pewnych cechach ograniczonych terytorialnie, nie spotecznie, poniewaz zachowywanych przez mieszkancow regionu
bez wzgledu na wyksztalcenie (Kurzowa 1985: 103-104; Sagan-Bielawa 2004: 42).
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Walczak (1999: 182) — polszczyzna kresowa z marginalnej odmiany jezykowej stala si¢ odmiana
wzorcowg o wielkim i wcigz rosngcym prestizu spotecznym”. Niewatpliwie przyczynili sie
do tego rowniez pochodzacy z kreséw pisarze, zwlaszcza romantycy. Mlodzi tworcy rekru-
towali si¢ w gtownej mierze ze wschodnich ziem dawnej Rzeczypospolitej — Litwy, Wolynia,
Ukrainy. Za ich sprawa nie tylko przeniknely do polszczyzny kresowe cechy gramatyczne,
ale tez zasdb leksykalny polszczyzny wzbogacito wiele zapozyczen leksykalnych o genezie
ruskiej lub orientalne;j.

Na pozycje zapozyczen kresowych w dziejach systemu leksykalnego polszczyzny nalezy
niewatpliwie spojrze¢ jako na rezultat oddziatywania dwu przeciwstawnych tendencji - do
unifikacji oraz do regionalizacji jezyka:

Pierwsza z nich zmierza do zniwelowania wariantywno$ci regionalnej jezyka ujawniaja-
cej sie w réznych jego odmianach funkcjonalnych i spotecznych. Efektem jej dzialania
jest proces normalizacji jezyka, kreowania norm ponadregionalnych, skodyfikowanych
i propagowanych [...]. Druga podtrzymuje zréznicowanie regionalne odmian funkcjonal-
nych i spotecznych jezyka narodowego, jest to (cytuje definicje T. Skubalanki) ,,proces jezy-
kowy powodujacy powstawanie regionalizméw i ich wprowadzanie do wypowiedzi” [...]
Efektem jej dzialania jest utrzymywanie sie¢ w jezyku mniejszej lub wiekszej liczby ograni-
czonych terytorialnie wariantdw gramatycznych i leksykalnych, nie usankcjonowanych jesz-
cze norma i nie objetych kodyfikacja, wariantéw konkurencyjnych w stosunku do norm ofi-
cjalnych, cho¢ dopuszczalnych w uzusie. Obydwie te tendencje pozostaja ze sobg w $cistym
zwiazku (Rzepka 1993: 133-134).

Wiele cennych informacji na temat przeobrazen kresowizmow przynosza dzieta leksyko-
graficzne. Oczywiscie zdaje sobie sprawe, ze stowniki — co zreszta powszechnie wiadomo -
nie sg idealnym zrédlem wiedzy o nacechowanych warstwach leksyki, w tym o polszczyznie
regionalnej. W takim przekonaniu utwierdza mnie konfrontacja materialéw stownikowych
z rejestrami kresowizmow opracowanymi przez Zofi¢ Kurzowa (1993) czy Haline Karas (2002;
2011: 313-332) badZ ujetymi przez stowniki gwar kresowych. Brak obszernych korpusow teks-
tow z réznych epok powoduje jednak, ze nie mozna w tym kontekscie zrezygnowac z dziet
leksykograficznych, mimo wszystkich mankamentow tego rodzaju zZrddet. Dlatego tez wnik-
liwa analiza stownikéw stanowila podstawe mojego warsztatu naukowego. Przy pelnej swia-
domosci ograniczen, niedoskonatosci i niekompletnoséci tego rodzaju opracowan zatozylam,
ze leksyka w nich odnotowana, zwtaszcza w $wietle duzej liczby stownikow, jest w znacznym
stopniu reprezentatywna dla jezyka badanego okresu.

Opierajac si¢ na powyzszych zalozeniach, przeprowadzitam szczegélowa ekscerpcje stow-
nikéw ogolnych jezyka polskiego pod katem odnotowanych w nich regionalizmow leksykal-
nych. Kierowatam si¢ tu przede wszystkim eksplicytnymi wskazaniami ich twércéw w postaci
kwalifikatoréw geograficznych (prowincjonalny, regionalny), uwzgledniajac zarazem wska-
z6wki zawarte explicite lub implicite w definicjach znaczeniowych, przykladach uzycia haset
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badz wynikajace z wiedzy o jezykowej biografii autoréw cytowanych przyktadéw’. Na uzy-
skang w ten sposdb kartoteke ztozyly si¢ wszystkie wyrazy kwalifikowane (wprost czy posred-
nio) jako regionalne cho¢by w jednym z uwzglednionych stownikéw. Nastepnie wszystkie
hasta kartoteki sprawdzitam w pozostaltych stownikach, biorac pod uwage zaréwno pozy-
tywne po$wiadczenia wyrazow hastowych (czyli potwierdzajace ich regionalny charakter),
jak i negatywne - kiedy wyraz uznany za regionalny w jednym dziele, w innych pozbawiony
jest kwalifikatora badz zostal w ogole pominiety w siatce hasel. Tak zakrojone postepowa-
nie badawcze pozwolilo mi sporzadzi¢ pelng metryke leksykograficzng wyekscerpowanych
haset, a w konsekwencji odtworzy¢ histori¢ zarejestrowanych w stownikach ogélnych jezyka
polskiego regionalizmow, a takze skonstruowa¢ opis polszczyzny regionalnej w aspekcie
genetycznym, semantycznym oraz — co szczeg6lnie istotne ze wzgledu na temat niniejszego
tekstu — geograficznym. Poniewaz wyniki swoich badan dotyczacych przeobrazen leksyki
regionalnej opublikowalam juz w monografii i w artykulach naukowych, nie bede powta-
rzata podanych w nich ustalen, a jedynie wyzyskam pewne ich elementy jako niezbedne dla
pelniejszego opisu interesujgcego mnie zbioru haset.

Celem prezentowanego tekstu jest ukazanie funkcjonowania regionalizméw kresowych
w sfownikach ogélnych jezyka polskiego, poczynajac od dziel nowopolskich, a na stownikach
z XX1I wieku konczac. Najwigcej uwagi poswiecam kresowizmom odnotowanym w WSJP PAN
pod redakcjg Piotra Zmigrodzkiego. Dzieto to nie byto bowiem do tej pory przedmiotem
moich analiz tak pod katem teorii, jak i praktyki leksykograficznej’.

Nalezy zaznaczy¢, ze badania regionalizmoéw leksykalnych niosg ze sobg niefatwe problemy
metodologiczne i teoretyczne, a wyzyskanie w tym celu dziel stownikowych dodatkowo je
poteguje. Jeden z nich sprowadza si¢ do kwestii rozumienia terminu regionalizm (Piotrowska
2006b: 267-284). Jest on, jak wiadomo, niejednoznaczny, a uzupetniony cztonem kresowy
dodatkowo wywoluje liczne pytania i watpliwosci, wynikajace gtéwnie ze znaczeniowej nie-
dookreslonosci pojeé: kresy, polszczyzna kresowa, kresowizm itp. (Nowowiejski 1991: 17; 1996:
44-61). Dlatego — na potrzeby niniejszego tekstu - za regionalizmy kresowe uznaje elementy
leksykalne, ktdre nie sg sktadnikami wspotczesnego jezyka ogélnopolskiego, sa powszech-
nie znane na obszarze dawnych Kreséw Wschodnich, ale nie zawsze ograniczone wyltacznie
do tego terenu (wystepuja rowniez niekiedy na terytorium Polski etnicznej). Synonimicznie do
powyzszego terminu uzywam pojecia kresowizm, tym samym podkreslajac, ze jest to wiasci-
wos¢ polszczyzny wilenskiej lub Iwowskiej, a takze w ogoéle polszczyzny wschodniego pogra-
nicza. Ponadto nie rozgraniczam tutaj regionalizméw i dialektyzmow, gdyz granica miedzy
nimi, tak na tym geograficznie obszarze, jak i na wyzyskiwanej plaszczyznie leksykograficznej,
jest ptynna (Kurzowa 1993: 329; Pelcowa 2006: 87-103).

2 Przywolanie tego ostatniego typu wskazéwek jest konieczne zwlaszcza przy analizie dziel starszych ze wzgledu na brak
wypracowanego systemu kwalifikatorow.

3 Wyjatkiem jest referat Regionalizmy leksykalne w Wielkim stowniku jezyka polskiego PAN pod redakcjg Piotra Zmi-
grodzkiego, ktory wyglositam na konferencji naukowej Kulturowe aspekty ewolucji jezyka. Stowa i stowniki w Wagrowcu
w listopadzie 2023 roku. Nie zostal on jeszcze opublikowany.
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Kwestig problematycznag jest juz sposdb podawania przez stownikarzy informacji o regio-
nalnym nacechowaniu hasta (Piotrowska 2005: 79-100; 2006a: 271-290). Stosowana w tym
zakresie praktyka, zwlaszcza w odniesieniu do dziel nowopolskich, byta bardzo zréznicowa-
nia. Wskazania o terytorialnych ograniczeniach w zakresie uzywania jednostek pojawialy
sie bowiem jako eksplicytne wskazéwki ich tworcéw w postaci kwalifikatora geograficznego
prow.[incjonalny], reg.[ionalny]*, rzadziej byty to z kolei wskazéwki zawarte w definicjach
znaczeniowych w postaci okreslen opisowych lub w dokumentacji cytatowej. Co wazne, takie
wskazania mogty pojawi¢ sie zaréwno w artykule hastowym ekscerpowanego leksemu, jak
i mogty by¢ elementem opisu innych hasel.

Warto zaznaczy¢, ze leksykografowie z reguly nie wyjasniaja, do jakiego obszaru odnosi
sie uzywane przez nich wskazanie lokalizujgce. Czesto zreszta kilka z nich nazywa ten sam
obszar, jednakze akcentujac odmienne uwarunkowania — polityczne, historyczne czy geogra-
ficzne. Oglad dziet stownikowych udowadnia zatem, ze o statusie regionalizmu kresowego
informujg nie tylko odpowiednie kwalifikatory geograficzne: Iw.[owski]/lwow. [ski], wil. [enski]/
wilen.[ski], wsch.[odni]®, ale rowniez wskazania w rodzaju: zabdr rosyjski, Polesie, Rus Biata,
Rus Czerwona, Rus Czarna, Wolyn, Podole, Zmudz, Inflanty, na wschodzie, na kresach itd.
Ponadto leksykografowie nie unikneli pewnych niescistosci i probleméw z przyporzadko-
waniem regionalizméw poszczegélnym terytoriom. Przy lokalizowaniu kresowizmoéw wie-
lokrotnie zastosowali zréznicowang technike opatrywania hasel kwalifikatorami geograficz-
nymi, co powoduje przede wszystkim zawezenie czy rozszerzenie terytorium ich uzywania
w stosunku do poswiadczen z innych stownikow.

Analiza stownictwa regionalnego zamieszczonego w stownikach doby nowopolskiej
(L, swil, sw, syppor®) (Piotrowska-Wojaczyk 2011: 71-85) wykazala, ze najwiecej zlokalizo-
wanych geograficznie prowincjonalizméw dotyczy kreséw, czyli dawnych wschodnich terenéw
Rzeczypospolitej. Informacja taka pojawita si¢ przy 1143 wyrazach (54,64 procent analizowa-
nego zbioru haset). Najogdlniejsze informacje w tym zakresie dotycza dwoch podstawowych
wskazan, mianowicie: obszaru Litwy i Rusi’ (34 jednostki; 3 procent) oraz wschodu Polski,
utozsamianego tu z I Rzeczapospolita (97 hasel; 8,47 procent). Ogromna wigkszos$¢ zareje-
strowanego stfownictwa omawianego obszaru pochodzi z Litwy (411 hasel; 35,96 procent kre-
sowizmow). Drugg pod wzgledem liczebno$ci grupe kresowizméw tworzg leksemy zwigzane
z obszarem Ukrainy, a zwlaszcza Naddnieprzem (231 hasel; 20,21 procent), kolejng — hasta

4 Przymiotnik regionalny upowszechnit si¢ w jezykoznawstwie dopiero w XX wieku, wypierajac uzywany wczeéniej ter-
min prowincjonalizm (Handke 1993: 10). Kwalifikator geograficzny reg. stosuje dopiero syPDor, w ktorym jest on uzywany —
zgodnie ze wspdlczesng praktyka leksykograficzna — w celu zaznaczenia, ze dany ,wyraz lub jego uzycie w jakim$ znacze-
niu ograniczone s3 do jakiego$ regionu albo dla jakiego$ regionu szczegdlnie charakterystyczne” (Doroszewski 1958: XL).
Kolejne stowniki jezyka polskiego bez zastrzezen przyjmuja i respektuja te zasade.

5 Podanie postaci wariantywnych dwu pierwszych kwalifikatoréw wynika z ich odmiennego zapisu w poszczegdlnych
stownikach.

6 Mimo ze sJpDor byt wydawany poza dobg nowopolska, uwzgledniam go w swojej pracy jako jedno ze zrédet z omawia-
nego okresu. Przemawia za tym fakt, Ze zgromadzono w nim jeszcze przedwojenny material leksykalny.

7 Okreélenie Litwa oznacza obszar bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, a nazwa Rus odnosi si¢ do potudniowo-
-wschodnich, ruskich wojewoddztw bylej Korony.
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o0 obszarze uzycia ograniczonym do Rusi (159 hasel; 13,91 procent zbioru). Ponadto spora grupa
kresowizmow zostata zlokalizowana jeszcze doktadniej, ze wskazaniem na poszczegélne ziemie
i regiony bytego Wielkiego Ksigstwa (z Inflantami i Podlasiem) oraz potudniowo-wschodniej
czesci bylej Korony. Pojawiaja si¢ zatem informacje geograficzne dotyczace m.in.: Pobereza,
Zmudzi, Podola, Wotynia, Kurlandii, Inflant, Bialorusi, Podlasia, Polesia, Rusi Czerwone;j.

Zbiér regionalizmoéw kresowych odnotowanych w stownikach drugiej potowy XX i poczatku
XX1 wieku (ISJP, MSJP, PSWP, SWJP, USJP) prezentuje si¢ duzo skromniej (Migdal, Piotrowska
2015: 81-87). Obejmuje on 59 hasel, to jest 20,16 procent ogdtu zlokalizowanych w nich regiona-
lizméw leksykalnych. Ubozszy jest rowniez repertuar sposobéw geograficznego lokalizowania
haset. W tej funkcji stosowany jest bowiem zasadniczo kwalifikator reg. uzupetniony informacja
geograficzng o charakterze pomocniczym, rzadziej natomiast wskazanie o obszarze uzycia sta-
nowi element definicji znaczeniowej czy miesci sie w przyktadach uzycia hasta. Na podstawie
wszelkich informacji lokalizujacych w zebranym zbiorze regionalizméw kresowych wydzie-
litam jednostki wystepujace na Wilenszczyznie (11 hasel; 18,65 procent), na wschodzie Polski
(19 hasel; 32,20 procent), na Bialostocczyznie (4 hasla; 6,78 procent) czy tez odnoszace si¢ do
Lwowa i ziemi lwowskiej (25 hasel; 42,37 procent). Ponadto w wypadku 30 procent haset tej
grupy jako obszar uzycia jednostki odnotowana zostala rowniez Malopolska, co potwierdza
ich ekspansywny charakter.

Wyboér wsyp PAN jako podstawy materialowej niniejszego tekstu nie jest przypadkowy.
Mimo ze nie jest to najwigkszy — pod wzgledem liczby zarejestrowanych w nim haset - stow-
nik ogdlny jezyka polskiego®, to o jego wyborze zadecydowal fakt, ze jest to stownik doku-
mentujacy w szerokim tego stowa znaczeniu stownictwo wspoélczesnej polszczyzny, a zatem
takze interesujacg mnie warstwe leksyki regionalnej. Co prawda przyjeto w nim zasieg cza-
sowy od 1945 roku, jednak ze wzgledu na specyfike zrodet znaczna cz¢$¢ materiatu pochodzi
z ostatnich dziesiecioleci XX i poczatkdéw XX1 wieku.

Baza zrédlowa stownika jest bowiem przede wszystkim Narodowy Korpus Jezyka Polskiego
(NKJP). Drugim pod wzgledem wazno$ci zrédtem jest korpus pomocniczy, stworzony w IJP PAN
specjalnie na potrzeby stownika, gromadzacy teksty, ktére z réznych powoddw nie znalazty
sie (i nie znajda si¢) w NKJP. Zrodlem trzecim jest polski Internet, wreszcie wlasna ekscerpcja
autoréw hasel (Zmigrodzki 2023: 6).

Dodatkowo fakt, ze jest to dzielo elektroniczne, dostepne online, wiaze si¢ z tym, ze jego
siatka hastowa nieustannie si¢ powigksza, a stownik zyskuje niepodwazalny walor aktualnosci.
Rejestr zalet WSJP PAN (Zmigrodzki 2022: 131) poszerzylabym o kolejng - ot6z wreszcie
doczekalismy si¢ dzieta opatrzonego obszernym teoretycznym wstepem, w ktérym wylozone
zostaly zasady opracowania stownika (Zmigrodzki 2023). Wiele probleméw metodologicz-
nych dotyczacych ogdlnej koncepcji dzieta czy uzytych w stowniku rozwigzan szczegdtowych

8 ,Liczba gotowych i opublikowanych hasel w kwietniu 2022 roku wyniosta ponad 84 tysiace [...]. Warto jednak podkresli¢,
ze udostepnione hasta s3 kompletne, opracowane zgodnie z instrukcjg dla danego typu hasta, w wigkszo$ci majg bogata
strukture i zawartos¢ informacyjng” (Zmigrodzki 2022: 131).
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doczekalo sie odrebnych opracowan teoretycznych w postaci artykuléw naukowych’. Oczywiscie
z pewnymi szczegélowymi rozstrzygnigciami wykorzystanymi w WSJP PAN mozna polemi-
zowad, ale konsekwencja w zakresie ich stosowania — o czym bedzie jeszcze mowa — stanowi
olbrzymiga zalete tego dzieta.

Ze wzgledu na temat niniejszego tekstu blizej nalezy przyjrze¢ sie kwestii kwalifikowa-
nia geograficznego hasel w wsjp PAN. W cze$ci wstepnej, zatytulowanej Zasady opracowa-
nia, autorzy wyjasniaja:

Kwalifikator to informacja o tym, ze dana jednostka leksykalna nalezy do stownictwa nacecho-
wanego, charakterystycznego dla pewnych odmian jezyka, uzywanego w okreslonych sytua-
cjach komunikacyjnych, na konkretnym terytorium. W WSJP PAN wystepuje ona, podobnie
jak w wigkszosci stownikéw jezyka polskiego, w postaci skrétowych oznaczen kursywa przed
definicjg znaczenia, do ktérego sie odnosi. W poréwnaniu z weze$niejszymi stownikami ogél-
nymi zas6b stosowanych kwalifikatoréw jest mniejszy i zasady ich wprowadzania bardziej

rygorystyczne (Zmigrodzki 2023: 33).

I tak jest w istocie. Zrezygnowano z powszechnie stosowanego w praktyce leksykograficz-
nej kwalifikatora reg. oraz ograniczono repertuar kwalifikatoréw geograficznych. Jest ich tu
tylko sze$¢, kiedy przyktadowo w USJP pojawia sie ich dwa razy tyle'®.

Kwalifikatorami dotyczacymi zasiegu geograficznego opatrzono w WSJP PAN regionali-
zmy leksykalne, czyli ,,jednostki, ktére rzeczywiscie funkcjonuja wytacznie w jezyku danego
obszaru (réwniez jezyku inteligencji) i maja zazwyczaj swoje nienacechowane odpowiedniki
w innych regionach lub w jezyku ogélnym” (Zmigrodzki 2023: 35). Maja one postaé skrécen:
krak. — krakowskie, Iw. — lwowskie, pozn. — poznanskie, sl. — §laskie, warsz. — warszawskie,
wil. — wileniskie. Oczywiscie tego rodzaju zapisy nalezy rozumie¢ szeroko, jako odnoszace si¢
nie tylko do danego miasta, ale i catego regionu (obszaru jezykowego), ktérego dane miasto
jest albo bylo stolica.

W moim przekonaniu uzyte w WsJP PAN kwalifikatory geograficzne tworzg zbiér wystar-
czajacy i adekwatny do rzeczywistego stanu leksyki regionalnej. Zarysowana na ich podsta-
wie mapa oddaje bowiem wspoélczesne podzialy regionalno-jezykowe zaréwno na obszarze
panstwa polskiego, jak i na terenach poza jego granicami (Wilenszczyzna, Lwowskie), czyli
kontynuujacych dawne polskie dialekty kresowe.

Podstawowg forma korzystania ze stownika jest wyszukiwanie hasel z uzyciem narzedzi
udostepnionych na poczatkowej stronie. Po kliknieciu przycisku wyszukiwanie zaawansowane,

9 Wykaz tekstéw na ten temat zostal zamieszczony na stronie internetowej WSJP PAN.

10 Rejestr kwalifikatoréw geograficznych stosowanych w USJP przedstawia sie nastepujaco: biatost. — biatostocki (Bia-
fostocczyzna), krak. — krakowski (Malopolska), lub. - lubelski (Lubelszczyzna), Iwow. — Iwowski (Lwow i ziemia Iwow-
ska), ptn.-zach. - polnocno-zachodni (obszar ziem pétnocno-zachodnich), pozn. — poznanski (Wielkopolska), sL. - $laski
(Slask), warsz. — warszawski (Mazowsze), wil. - wileniski (Wilefiszczyzna) (Dubisz 2003: XLV). Podzielam opinie Juliusza
Kurkiewicza (2007: 33) o niepotrzebnym wydzieleniu przynajmniej niektorych z nich. Tak oceniam uzycie kwalifikatora
pin.-zach. — z powodu swojej ogolnosci traci on na wartoéci informacyjnej.
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ktéry znajduje si¢ po prawej stronie okienka wyszukiwarki, mozliwa jest selekcja haset
wedtug bardziej uszczegdtowionych kryteriow, w tym haset opatrzonych konkretnym wybra-
nym kwalifikatorem lub kombinacja kwalifikatoréw (Zmigrodzki 2023: 10). Nie musiatam
zatem - tak jak bylo to przy wczesniejszych stownikach - przeprowadzaé calosciowej ana-
lizy linearnej dzieta.

Poniewaz jednak moje do$wiadczenia w pracy nad regionalizmami odnotowanymi
w stownikach wydanych przed wsjp PAN pokazaly, ze czesto informacje o regionalnym
charakterze hasla sg nie tyle podawane pod postaciag odpowiedniego kwalifikatora, ile
raczej ,,przemycane” w definicji znaczeniowej, w przyktadach uzycia czy dokumentacji
cytatowej, postanowilam oceni¢, czy taka praktyka stosowana jest rowniez w analizowa-
nym dziele. W tym celu sprawdzitam, czy wyszukiwanie na podstawie interesujacego mnie
kwalifikatora pozwala wyekscerpowaé wszystkie regionalizmy kresowe odnotowane w stow-
niku, czy tez moze pewne kresowizmy zostaly pomini¢te w kwalifikowaniu. W materiale
WSJP PAN odszukalam zatem artykuly hastowe jednostek, ktére w poddanych wczeéniej
ogladowi dzietach okreslono jako kresowizmy. W rezultacie okazato si¢, ze wskazanie kre-
sowego nacechowania hasla sporadycznie umieszczono w innym elementach artykutu hasto-
wego. Przyktadowo: informacja geograficzna o hasle kofdun ‘niewielki pierég nadziewany
siekanym migsem, podawany w rosole, barszczu lub jako osobne danie, kwalifikowanym
przez swil jako prowincjonalizm litewski (prow. ‘(na Litwie)’), zostala odnotowana w sekeji
Polgczenia: ‘litewskie kotduny’ Zaznaczam wszakze, zZe zaproponowane przez leksykografow
w tym zakresie podejscie przekonuje; rowniez przy innych hastach okreslonych jako kreso-
wizmy w dzietach wczesniejszych i dotyczacych kulinariéw zrezygnowano z kwalifikatora
geograficznego, a poprzestano w WSJP PAN na umieszczeniu kwalifikatora specjalistycznego
kulin.[aria]. Podobne rozwigzanie zastosowano przy historyzmach zwigzanych z obszarem
kreséw: w ich artykufach hastowych odnotowano informacje lokalizujace (niekiedy zreszta
bardzo precyzyjne), ale zrezygnowano z odpowiedniego kwalifikatora regionalnego. Chociaz
powyzsza praktyke omawiam doktadniej w dalszej cze$ci tekstu, juz tutaj warto podkreslic,
ze konsekwencja w tym zakresie w pelni si¢ broni.

W zasobie WSJP PAN pojawia sie pietnascie kresowizmow''. Szesciu towarzyszy kwalifi-
kator wil., dziewieciu - kwalifikator Iwow. Poniewaz przy kilku z nich wskazania lokalizujace
wystapily takze w dokumentacji cytatowej, tego rodzaju informacje uwzgledniam w poniz-
szym wykazie. Do regionalizméw leksykalnych o kresowej proweniencji WsJP PAN zalicza
nastepujace hasta:

ajer (wil.) ‘tatarak - roélina wodna’;

baciar, batiar (Iwow.) ‘chiopak lub mlody mezczyzna, ktéry nie ma statego zajecia i wigkszos¢

czasu spedza w grupie podobnych 0s6b na podwérkach lub ulicach, pijac alkohol lub szukajac

11 Powyzsze dane uzyskano w efekcie ekscerpcji stownika w lipcu 2024 roku. Ze wzgledu na ciagly charakter prac nad
WSJP PAN mogg one ulec zmianie.
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okazji do zarobku albo jakich$ rozrywek’: Andrus posiadat swoj honor, godnosé, styl, etyke
grupowgq. To, co robit podszyte bylo nie tyle silg, co sprytem i humorem. We Lwowie krélowaty
batiary, wKrakowie zwierzynieckie andrusy (andry) (NKJP: Marian Satata, Gadaj jak andrus,
,Gazeta Krakowska”, 24.12.2004)'%

bodiak (Iwow.) ‘oset’;
dzagan (Iwow.) ‘kilot’;
gira (wil.) ‘ciezarek’;

katulaé (Iwow.) 1. ‘toczy¢ co$ okragltego po jakiej$ powierzchni) 2. ‘formowa¢ co$ z migkkiej
substancji, toczac nig po jakiej$ powierzchni’;

katula¢ si¢ (lwow.) 1. ‘przemieszcza¢ si¢ na inne miejsce po podlozu, obracajac si¢ wokot wias-
nej osi, 2. zart.[obliwe] ‘przemieszczac si¢ dokads$ bardzo powoli’s;

komysz (Iwow.) ‘geste skupisko roslin’s

tamaniec (wil.) ‘ciasto skladajace si¢ z potamanych biszkoptéw i masy makowej’: Na stole
byly [...] potrawy wileriskie i Iwowskie, m.in. stynna litewska kutia, czyli kompozycja pszenno-
-makowo-bakaliowa z miodem, tamaniec wilefiski, rézne typy pierogow [...] (NKJP: (IP):

Wigilia przyjaciot kresowian, ,Dziennik Baltycki” 2011);

makownik (Iwow.) ‘makowiec’: Oczywiscie, wielu mieszkaticow Ukrainy i Lwowa obchodzi
Swigta Bozego Narodzenia 25 i 26 grudnia. [...] Dobrze, jezeli bedzie sta¢ na barszcz z uszkami,
sledzie, smazong rybe, pierogi i kutie. W bardziej zamoznych domach na deser sq tez piernik,
serniki makownik [...] (NKJP: Irena Masalska, Kutia u rodakéw we Lwowie, 21.12.2002);

niezabudka (Iwow.) ‘niezapominajka’;

rojst (wil.) ‘bagniste miejsce, poro$niete mchami, niewielkimi krzakami i inng drobna roslinnos-
cig: Wiletiszczyzna miedzywojenna, cho szara, miedzy lasem sosnowym i rojstem, powinna
byta i swojg przesztoscig, i terazniejszoscig natchngé wielu pisarzy (NKJp: Czestaw Milosz, Pogro-

bowcy, ,,Kultura” 1989);

wesoleriki (wil.) 1. $wiadczacy o tym, ze kto$ bardzo intensywnie odczuwa radosé, 2. ‘taki, ktory
przez swoj dzwigk, kolor, charakter itp. wywoluje intensywne wrazenie radosci i kojarzy si¢
z czyms$ bardzo pozytywnym oraz pelnym energii’;

wilniuk (wil.) ‘osoba narodowosci polskiej, ktéra mieszkata lub dalej mieszka w Wilnie albo
w jego najblizszej okolicy’; w sekcji Noty o uzyciu czytamy: ,Uzywane przewaznie w odniesieniu
do mieszkancéw Wilna z czaséw jego przynaleznosci do Polski przed drugg wojng swiatows”

12 Powyzszy cytat odnotowano réwniez w artykule hastowym jednostki andrus.
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Mimo Ze zarejestrowane w WSJP PAN kresowizmy stanowig niewielki wycinek leksyki
regionalnej, to jego historyczna obserwacja udowadnia dynamiczny charakter analizowa-
nego stownictwa'>.

Zestawienie regionalizméow kresowych wSJP PAN z kresowizmami, ktére wyekscerpo-
watam z dziel weze$niejszych'?, wykazato, ze zaledwie siedem haset wsJP PAN kontynuuje
swoja regionalng przynalezno$¢, chociaz historia ich leksykograficznych poswiadczen dowo-
dzi niekonsekwencji w tym zakresie. Sg to kresowizmy niekiedy X1X-wieczne, zachowane
z niezmienionymi, silnie utrwalonymi znaczeniami:

ajer: L brak hasta; swil brak wskazania geograficznego'®; sw [ ]'; sjpDor brak wskazania geo-
graficznego; MSJP brak hasta; SWyp brak hasla; 1SJP brak hasta; PSjp brak wskazania geogra-
ficznego; USJP reg. wil.;

baciar: L brak hasta; swil brak hasta; sw brak hasta; SypDor Iw.; SWyP reg. ‘krakowskie, lwow-
skie baciary’; MSJP brak wskazania geograficznego; ISP brak hasta; PSWP regionalny ‘lwowskie
baciary’; USJP reg. Iwow.;

batiar: L brak hasta; swil brak hasta; sw [ ]; SjpDor Iw.; MSJP [w.; SWJP brak hasta; 1sJp brak
hasta; PSWP regionalny ‘lwowskie batiary’; USJP reg. Iwow.;

bodiak: L brak hasla; swil brak wskazania geograficznego; Sw brak wskazania geograficznego;
SypDor brak wskazania geograficznego; MSJP brak wskazania geograficznego; SWJP brak hasta;
1SJP brak hasta; PSWP brak wskazania geograficznego; USJP reg. Iwow.;

komysz: L brak wskazania geograficznego; swil brak wskazania geograficznego; Sw brak wska-
zania geograficznego; SJPDor brak wskazania geograficznego; MSJP reg.; SWJP brak hasla;
1SJP brak hasta; PSWP regionalny; USJP reg. Iwow.;

niezabudka: L brak wskazania geograficznego; swil ‘na Litwie’; Sw brak wskazania geograficz-
nego; SJPDor reg.; MSJP reg.; SWJP reg.; ISJP Stowo potoczne lub regionalne; PSWP regionalny;
USJP reg. Iwow.;

rojst: L brak hasta; Swil prow.; SW [ |; SJpDor reg. wsch.; MSJP reg. wsch.; SWJP brak hasta;

1SJP brak hasta; PSWP regionalny, uzywany na wschodzie Polski; USJP reg. wil.

Natomiast cztery kresowizmy WSJP PAN byty w dzietach starszych rowniez notowane jako
sktadniki polszczyzny zréznicowanej terytorialnie, ale z pominigciem wzmianki o ich kresowym

13 O powyzszej tendencji w zakresie przeobrazen leksyki regionalnej pisala Teresa Smoétkowa (1998: 431).
14 Wyrazenia dziela wczesniejszel dziela starsze stosuje jako ogdlne okreslenie stownikéw opublikowanych przed wsyp PAN.

15 Przytaczam wylacznie wskazania dotyczace obszaru uzycia danej jednostki. Moga one mie¢ posta¢ odpowiedniego
kwalifikatora geograficznego lub tez moga miesci¢ si¢ w innych elementach artykutu hastowego.

16 W sw kwalifikator nieliterowy [ ] stosowano na oznaczenie gwaryzmow.
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nacechowaniu; taka informacje odnotowat dopiero stownik pod redakcja P. Zmigrodzkiego.
Sa to:

katula¢ sig: L brak hasta; swil brak hasta; sw [ ]; sypDor brak wskazania geograficznego;
MSJP brak hasta; SWjP brak wskazania geograficznego; 18JP brak hasta; USJP brak wskazania
geograficznego; PSWP regionalny tylko w zn. ‘przesuwac si¢ ruchem obrotowym’;

tamaniec: L brak hasta; swil brak hasta; sw [ ]; SypDor brak znaczenia regionalnego; MSJP brak
znaczenia regionalnego; SWJP brak znaczenia regionalnego'’; 1SJP brak znaczenia regional-
nego; USJP brak znaczenia regionalnego; PSWP regionalny;

makownik: L brak hasta; swil brak hasta; sw [ ]; swjp brak wskazania geograficznego;
MSJP brak wskazania geograficznego; SWJP brak wskazania geograficznego; ISJP brak hasta;
USJP brak wskazania geograficznego; PSWP regionalny;

wesoleriki: L brak hasta; swil brak hasta; SW [ ]; SJPDor reg.; MSJP brak hasta; SwyPp brak hasta;
1SJP brak hasta; USJP brak hasta; PSWP brak hasta.

WSJP PAN odnotowuje rowniez jako kresowizmy jednostki nowe, to znaczy w ogoéle nie-
uwzglednione w siatce haset dziel starszych lub odnotowane w innym znaczeniu (gira: L i Swil
brak hasta; w stownikach kolejnych — od Sw do USJP - brak znaczenia regionalnego) lub tez
niekwalifikowane w nich jako element polszczyzny regionalnej, por.:

dzagan: L brak hasta; Swil brak hasta; sw [ ]; SypDor gw.[arowy]; MSJP brak hasta; SwjP brak
hasta; 1S7P brak hasta; USJP brak hasta; PSWP brak wskazania geograficznego;

katula¢: L brak hasta; swil brak hasta; sw [ ]; sypDor brak wskazania geograficznego; MSyP brak
hasta; SWyP brak wskazania geograficznego; 1SJP brak hasta; PSWP brak hasta; USyp brak wska-
zania geograficznego;

wilniuk: L, SWil, SW, SJpDor, MSJP, SWJP, ISJP, USJP — brak hasta; PSWP brak wskazania geo-
graficznego.

Przewazajaca czg$¢ kresowizmow wyekscerpowanych ze starszych stownikow jezyka pol-
skiego - jak mozna bylo przypuszczaé — nie zostata w ogole odnotowana w siatce hastowej
WSJP PAN (98,78 procent). Praktyka taka dotyczy przede wszystkim kresowizméw odnoto-
wanych przez stowniki nowopolskie. Ich nieobecnos$¢ wynika z tego, ze wiele dawnych kre-
sowizmow odnosito si¢ do nieuzywanych wspotczesnie desygnatow lub tez nazywalo realia
zaborowe. Po odzyskaniu niepodlegtosci kresowizmy ograniczone dotad do odmiany kroéle-
wiackiej polszczyzny (pod zaborem rosyjskim) zostaly wyparte przez formy ogdlnopolskie.

17 Ze wzgledu na rozbieznoéci definicyjne kwestia problematyczna bylo ustalenie, czy odnotowywane przez kolejne stow-
niki znaczenia hasta famaniec odnosza si¢ do tego samego desygnatu. Wiecej o niekonsekwencji w zakresie definiowania
regionalizmow kulinarnych pisze Jowita Latko (2007: 201-209).
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Przykladowo: w dziele gromadzacym leksyke wspotczesnej polszczyzny stusznie zabrakto
miejsca dla hasta chofodziec, okreslonego jako kresowizm przez L (‘w Litwie’), SW (prow.
‘chtodnik litewski’), SypDor (reg. ‘chotodziec litewski’). Wskazanie informujace o jego kreso-
wej proweniencji WSJP PAN odnotowal jednak w cytacie z artykutu hastowego chtodnik litew-
ski (kulin.) ‘barszcz z botwinki albo z burakdéw, zabielany kwasnym mlekiem lub §mietana,
podawany na zimno’: Rozstawiony w ,,Panu Tadeuszu” A. Mickiewicza ,chotodziec litew-
ski” podawany byt z pieczonym miesem kury i cieleciny oraz szyjkami rakowymi. Wspétczesnie
przygotowywane chlodniki litewskie majg znacznie mniej skladnikow, ale sq réwnie smaczne
(NKJP: Maria Janicka, Chlodniki z réznych stron swiata, ,Trybuna Slagska”, 5.07.2002). Ponadto
WSJP PAN nie uwzglednil w siatce hastowej jednostki prynuka ‘natarczywe zapraszanie do jedze-
nia i picia; przymuszenie, zacheta’ (definicja z SJpDor), kwalifikowanej jako regionalizm przez
SJPDor oraz PSWP. Zostala ona natomiast odnotowana w dokumentacji cytatowej hasla kresy:
Sprawisz nam ktopot, bo bedziemy musialy odsytac, a na poczcie sq straszne kolejki. Zastosowat
metode, znang na kresach jako prynuka. To znaczy wiercil im dziure w brzuchu tak dtugo, az
ustgpity (NKJP: Antoni Kroh, Pan Warkowicz i ciotki, ,Gazeta Wyborcza’, 5.06.1998).

W wypadku licznej grupy kresowizmoéw czesto notowanych w dzietach jeszcze z X1X wieku
mozna rowniez mowi¢ o postepujacej ich archaizacji. W coraz wigkszym stopniu stanowia one
bierne stownictwo wspoélczesnej polszczyzny i opatrywane sa w stownikach kwalifikatorem
chronologicznym. Jednakze rozbieznosci w ocenie zywotnosci wielu z nich moga zaskakiwac,
co dobitnie ukazuje analiza poswiadczen z poszczegélnych dziel. Przyktadowo: hasto Lach
‘Polak’, ktore SypDor odnotowal ze wskazaniem, Ze jest ono ‘uzywane na Litwie i Rusi’ i kwa-
lifikatorem daw.[ny], USJP uznal za arch.[aizm], zywy wylacznie we frazeologizmie Strachy
na Lachy, PSWP zamiescil bez jakiejkolwiek informacji chronologicznej, z kolei wsjp PAN
opatrzyl kwalifikatorem przest.[arzale], przystugujacym jednostkom, ,,ktére pozostaja zro-
zumiale dla wigkszo$ci osob, ale sg uzywane jedynie przez nielicznych (zwykle najstarszych)
uzytkownikdéw jezyka” (Zmigrodzki 2023: 34).

Nieliczne dawne regionalizmy kresowe wzbogacity uzywany wspolczesnie zbior stownic-
twa nacechowanego. Na rozmaite ograniczenia w zakresie ich uzywania wskazuje obecnos¢
w ich artykutach hastowych w wsyp PAN odpowiednich kwalifikatoréw. Przykladowo:

- kwalifikator ksigzk.[owy] wystapil przy jednostce hotubié kwalifikowanej w SJpDor jako
reg. wsch. (hotubic 1. ksigzk. ‘otaczaé kogos lub cos troskliwg, czulg opieka, 2. ksigzk. ‘okazy-
waé komus lub czemus$ szczegolne wzgledy z powodu szacunku i zainteresowania, jakim sie
go darzy’);

- kwalifikator pot., okreslajacy jednostki uzywane w sytuacjach nieoficjalnych, towarzy-
szy hastom kochanieriki oraz zielone, opatrzonym w SjpDor kwalifikatorem reg. wsch. (kocha-
nienki (pot.) ‘bardzo lubiany przez méwigcego i wzbudzajacy w nim pozytywne uczucia, zie-
lone (pot.) ‘lidcie i inne czesci roélin albo warzyw, koloru zielonego’);

- przy hastach: kotdun ‘niewielki pierdg nadziewany siekanym miesem, podawany w rosole,
barszczu lub jako osobne danie’ (Swil prow. ‘(na Litwie), PSWP Polgczenia: ‘kolduny litewskie’),
korowaj ‘tradycyjne pieczywo obrzedowe ($wigteczne lub weselne) o okragtym ksztalcie, wywo-
dzace si¢ z Rosji i Ukrainy’ (SypDor ‘na Rusi, PSWP regionalny ‘w dawnej Rosji i na Ukrainie’),
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mamatyga ‘popularna w krajach Europy Poludniowo-Wschodniej potrawa z kaszy kukury-
dzianej ugotowanej tak gesto, ze mozna jg kroi¢ (SypDor ‘ukrainska, PSWP znana w krajach
potudniowo-wschodniej Europy’) pominieto kwalifikator dotyczacy zasiegu geograficznego,
a zamieszczono kwalifikator specjalistyczny kulin.

Pewne kresowizmy wyekscerpowane z dziet starszych zostaly odnotowane przez wsjP PAN,
ktory - co potwierdza sposob opracowania haset — dostrzega ich zwigzek z obszarem kresow,
ale nie opatruje ich kwalifikatorem Iwow. czy wil. Wplynela na to praktyka niestosowania
w stowniku kwalifikatorow geograficznych w odniesieniu do jednostek, ktorych regionalno$é:

- wiaze si¢ z historig Kreséw, np.: bojar ‘dawniej pan feudalny na Rusi i Woloszczyznie,
czajka ‘bojowa pelnomorska 16dz kozacka, uzywana zwlaszcza w X1 i XVII wieku, dziady etn.
[ografia] ‘wywodzaca si¢ z wierzen poganskich uroczystos¢ ludowa ku czci zmarlych, w cza-
sie ktdrej odprawiano obrzedowe uczty w domach lub na cmentarzach i przygotowywano
pokarm dla dusz, obchodzona dawniej na Litwie i Biatorusi, kniaZ ‘dawniej na Rusi i Litwie:
panujacy ksiaze’;

- ma charakter jedynie genetyczny, a wskazane hasta funkcjonuja réwniez w zwyczaju
jezykowym Polakéw spoza kreséw. Takimi hastami sa w moim przekonaniu przyktadowo jed-
nostki: kaczan ‘glab kapusty’ (swil prow. ‘(na Litwie)), ISJP Stowo regionalne, wschodnie), kra-
szanka ‘jajko specjalnie barwione na Wielkanoc na jeden kolor’ (SypDor reg. wsch., MSJP reg.
wsch., SWJP reg., USJP reg. wsch.), makutra ‘gteboka gliniana misa uzywana w kuchni do mie-
szania i ucierania produktow spozywczych’ (L ‘na Ukrainie, USJP reg. Iwow.), kutia ‘potrawa
wigilijna, przyrzadzana z gotowanej pszenicy, kaszy lub ryzu, maku, miodu i bakalii’*® (SypDor
‘na Litwie i Rusi, USJP reg. Iwow. krak., PSWP ‘na Litwie, Bialorusi i Ukraini€’), znachor ‘osoba,
ktora, mimo braku stosownych uprawnien i wyksztalcenia medycznego, leczy ludzi za pomoca
ziot lub przy uzyciu innych niekonwencjonalnych metod’ (swil prow. ‘(na Rusi i w Galicji)’).
Powyzsze leksemy byly tak ekspansywne, ze przekroczyly zasiegiem granice rodzimego regionu,
stajac sie najpierw makroregionalizmami, a nastepnie skladnikami leksyki ogélnopolskiej*®.

Potwierdzeniem rzeczywistego funkcjonowania regionalizméw kresowych w zwyczaju
jezykowym Polakéw sg komentarze oraz uwagi normatywne, jakie w ich artykutfach hasto-
wych poczynili twércy WsJP PAN. Przykltadowo: w artykule hasta baciar odnotowano, ze lek-
sem ten jest ,Wspolczes$nie spotykany w nazwach zespoléw wykonujacych muzyke o cha-
rakterze folkloru miejskiego, np. zespol, kapela Baciary, Sulkowskie Baciary”; w artykule
hasta wilniuk podano z kolei informacje poprawnos$ciowa: ,,Zapisywane takze od wielkiej
litery. Zgodnie z norma ortograficzng zapis od wielkiej litery powinien wystepowa¢, gdy
chodzi o osobe¢ zamieszkalg na Wilenszczyznie, a od malej mieszkajacg w Wilnie”. Natomiast

18 Kresowe pochodzenie hasta kutia potwierdzaja odnotowane w WSJP PAN cytaty, np.: Czym pachnie kresowa wiecze-
rza wigilijna? - Przede wszystkim kutig, ktorg robi sig z pszenicy, maku, migdatéw, orzechow, rodzynkow, [...] oczywiscie
z dodatkiem miodu - przybliza spiewnym, kresowym akcentem Barbara Luks (NKJP: Rafat Lorek, Nie mogto zabrakng(¢ kutii,
»Gazeta Krakowska’, 16.01.2007); Moi dziadkowie pochodzg z Lwowa, wigc nasza kuchnia jest typowo lwowska. Mamy barszcz
czerwony z uszkami, karpia. Nie robig kutii, tak jak babcia, bo jest za stodka [ ...](NKyP: Anna Wojtysiak, Swigta spedzamy
zawsze razem, ,Gazeta Czgstochowska. Tygodnik regionalny”, 22.12.2005).
19 Stosuje terminologie zaproponowang przez Sylwig Przeczek (2006: 210). Badaczka zwrécita uwage na funkcjonowanie
makroregionalizméw w obrebie polszczyzny ogélnej mieszkanicow Myélenic.
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dawnemu kresowemu znaczeniu hasta strzatka (SDJDor reg. wsch. ‘wskazéwka zegara’) towa-
rzyszy informacja o jego niezgodno$ci z normga jezykows: ,Uznawane za niepoprawne w pota-
czeniu: strzatka zegara’.

Podsumowujac, procentowy udziat regionalizméw kresowych w warstwie regionalizméw
leksykalnych wyekscerpowanych z WsJP PAN na podstawie przypisanego im kwalifikatora
geograficznego wynosi 14,43 procent®’: Iwowskie 8,25 procent oraz wileniskie 6,18 procent. Dla
poréwnania: w dzietach z 2. pol. XX i poczatku XXI wieku kresowizmy stanowily 20,16 procent
regionalizmdw leksykalnych, z kolei w stownikach nowopolskich - 54,64 procent. Wspolczesna
pozycja kresowizmdéw, mimo ze daleka od przodujacego miejsca, jakie zajmowaty one w stow-
nikach nowopolskich, wydaje si¢ silna i stabilna. Niewielkie réznice procentowe w rejestrowa-
niu kresowizméw wynikaja zapewne z zastosowania odmiennych rozwigzan warsztatowych
i przyjecia roznych zalozen kwalifikowania wyrazu jako regionalizmu. I na tej plaszczyznie
WSJP PAN ponownie goruje nad innymi dzietami — w przeciwienstwie do nich, tutaj kryteria
zostaly wyszczegolnione®'.

Nalezy podkresli¢, ze analizowane dzieto jest stownikiem nadal tworzonym; ze wzgledu
na ciagte prace nad nim uzyskane w drodze analizy dane liczbowe nie moga by¢ uznane za
ostateczne. Niewatpliwie jednak pozwalajg one dostrzec charakterystyczne rysy statusu kre-
sowizmoéw we wspolczesnej polszczyznie, a zwlaszcza tendencje do utraty towarzyszacego
im regionalnego nacechowania i zyskiwania silnej pozycji w obrebie polszczyzny literackiej.

Popularno$ci regionalizmoéw kresowych, podobnie jak i kultywowaniu tamtejszych zwycza-
jow jezykowych, niewatpliwie sprzyja emocjonalny stosunek wielu Polakéw do kreséw, miejsca
waznego dla ich samoidentyfikacji. Ponadto wraz z reaktywacja ruchéw regionalnych zaczyna
sie postrzega¢ regionalne odrebnosci jezykowe jako warto$¢. Wciaz zywy mit kresow jako pry-
watnej ojczyzny, niejednokrotnie pamietanej przez starszych Polakéw z dziecinstwa®?, sprzyja
z kolei pielegnowaniu lokalnej tozsamosci, ktorej istotnym wyznacznikiem jest przeciez jezyk.
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Summary

Borderland regionalisms in the Polish Academy of Sciences Great Dictionary of Polish
edited by Piotr Zmigrodzki

Keywords: lexical regionalism, lexicography, Polish Academy of Sciences Great Dictionary of Polish.

The aim of the presented text is to show the functioning of borderland regionalisms in the Polish Academy of
Sciences Great Dictionary of Polish edited by Piotr Zmigrodzki against the background of the practice of reg-
istering borderlandisms in general dictionaries of Polish language, starting from the New Polish dictionar-
ies and finishing at the dictionaries from the beginning of the 21* century. The remarks presented in the text
refer both to the collection of kresowisms extracted from the WSJP PAN, as well as to the detailed solutions
applied in the dictionary and the lexicographers’ technical choices.
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